SKATULYAKON KIVUL

BESZELGETOTARS: KONCZOL CSABA
&nbsp&nbsp&nbsp&nbsp&nbsp- Szerelmeid kozott volt-e valaha szinésznd?

&nbsp&nbsp&nbsp&nbsp&nbsp- Nem, ez kimaradt. De én is ,Szekszardon
sziilettem” - 1948-ban, akarcsak régebbrél Babits, vagy a ndlam iddsebb
kortarsaink koziil Mészoly Miklds. A kilonbség? Nemcsak korszakbeli vagy az,
hogy hozzam képest mindketten a ,céhen” kiviliek altal is kotelezéen ismert
,nagy nevek”. Babits életében és munkassagaban tudtommal
Szekszard kozvetleniil nem jatszott nagyobb szerepet, nem ugy mint Fogaras,
ahol fiatalon tanarkodott vagy Esztergom, ahol élete vége felé élt. Mészolynél
Szekszard és vidéke egy életre szold, vissza-visszatérd alapélmény, ami gyakran
szovegszerien kimutathaté. Szekszard nekem mas. Annak ellenére, hogy tobb
mint negyedszazada foldrajzilag kozvetlenill kot6dom Szegedhez. Papirforma
szerint tehat illett volna mar rég szegedi lokalpatriotava valnom. Mégis, én
nemcsak ,Szekszardon sziilettem” - lelkileg, koltéileg, habitudlisan mindmaig
megmaradtam szekszardinak. Kifejezetten annak, nemcsak ugy altalaban
,vidékinek”. Tobb iddsikon vagyok egyidejlileg ma is szekszardi.

&nbsp&nbsp&nbsp&nbsp&nbsp- Vagyis Szegedet, Szekszdrdhoz képest,
valamiféle szamkivetési helynek érzed?

&nbsp&nbsp&nbsp&nbsp&nbsp-  Egyaltaldan nem. Magam
valasztottam lakhelyemnek. Csak nem bels6 otthonomnak. Mondhatnam, egy
réges-rég itt letelepedett és berendezkedett vendégmunkas tudataval élek itt;
teszem mindenben, amit kell, anélkiil, hogy valaha is feladndm a reményt, egyszer
majd lesz modom ujra ott-honn lenni.

&nbsp&nbsp&nbsp&nbsp&nbsp- Erdekes ez a ,hiiségnyilatkozat”, ha arra
gondolok, hogy e szdzadban Magyarorszdgon az irodalmi érvényesiilés utjat
legtébben a févdrosba kertilés szinonimdjdnak tekintették.

&nbsp&nbsp&nbsp&nbsp&nbsp- Ennek egyaltaldn nem érthetetlenek az
inditékai. Az egyik legelso - és ennek idonként én is érzem a nyomaszté sulyat -
egy minden fennkoltséget nélkiiloz6 egzisztencidlis szempont. Decentralizalasi
torekvések ide, vidéki irécsoportok oda, egy vidéken €16 koltonek, irdnak,
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muvesznek ma a legelemibb megélhetési szinten nehezebb a dolga, mint akar egy
nala tehetségtelenebb vagy csak kevésbé (el)ismert févarosi kollégajanak. Foleg,
ha olyan keveset ir0, alkati okokbdl igazan ,komolyat” ritkdn alkoté emberrol van
sz0, mint én. Ezzel természetesen semmi olyasmit nem mondok, hogy egy
koltonek torvényadta joga a koltészetébdl vald boldogulas. Ilyesmire, leszamitva
persze a bestseller-iparosokat, még a legkivalobbnak elismert, minap még élt
vagy ma él0 ,klasszikusok” sem nagyon voltak képesek. Vagy legfoljebb
meglehetéen élemedett korukban. Pilinszky a halaldig jsagiroként volt statusban.
Nekem egyéni szerencsém, hogy munkahelyem, a Kincskereso, az orszag 10-14
év kozottieinek készilt irodalmi folyoirat egyelére még talpon van. Ezen kiviil?
Maradna a forditas. De pechemre, én csak oroszul tudok olyan szinten, hogy
verseket milalkotasként tudjak érteni és élvezni. Egy ideig ez ment is: a
nyolcvanas években, Gorbacsov hatalomra keriilése utan, rendesen kaptam
megbizasokat, olyan, vildgirodalmi szinten kivald, ha nem épp nagy koltdk
miuveinek forditasara, akik addig a hazdjukban el6bb vagy kés6bb cenzuran
voltak. Két éve ez is befulladt: egyesek szerint , orosz-orosz”: a katonaik kimentek
tolink, tovabb tehat nem kellenek a koltéik sem. Nem tagadom, szorongva nézek
még a kozeli jovo elé is: én a magam részérdl megatalkodottan, életre szo6lo
elhatarozassal még boldoguldsi okb6l sem akarok budapesti ,irodalmi
vendégmunkas” lenni. Nalam nyilvan konnyebb helyzetben vannak azok, akiket
nem kot magéhoz lelkileg ennyire a vidék. Es emiatt meq is értem 6ket, ha az elsé
adando6 alkalommal megprébalnak egzisztencidlis okbdl kozelebb keriilni a
,tzhoz”.

&nbsp&nbsp&nbsp&nbsp&nbsp- Budapest mint magdhoz szivo ero, szerinted is
csupdn elsé fokon, azaz csak részben hat a vidéki irodalmi élet még elismert
szereploire is a megélhetés szempontjai miatt?

&nbsp&nbsp&nbsp&nbsp&nbsp- Belejatszik ebbe egy masik - nevezzik igy -
szocialpszicholdgiai inditék is. A ,vidék minalunk lebecsiil6 mellékzongét is
tartalmaz. Miben nyilvanul ez meg? Igaz ugyan, hogy a ,vidéki” onmagaban ma
mar nem jelent kedvezo6tlen mindsitést - de ahhoz, hogy eddig eljutottunk, arra
volt sziikkség, hogy a févaros a vidéki folydiratokat mintegy hitelesitse. Ennek az
elmult években tobb ,technikaja” alakult ki. Példaul az, hogy vidéki alkotok miivei
keresztiillestek a budapesti lapokban valé megjelenés ,tisztitotiizén”, amitdl sajat
sziikebb patridjukban is megnovekedett az azsiojuk. Aztan egy tovabbi lépésben
ezek miatt a szerz6k miatt mar Pesten is fokozottabban figyeltek rajuk. Vagy



fovarosi szerzoket vidéki lapszerkesztoségek alland6 szerzokként, szerkesztokként
megnyertek maguknak, igy ezek hovatovabb fele részben a févarosi irodalom
kihelyezett lerakataiva valtak. Ez nemegyszer azzal a kovetkezménnyel jart, hogy
egyes regionalis, nem fovarosi folydiratok torzsszerzdinek zome szintén a
fovarosiak kozul tevodott ki. EbbdOl nagyon szinvonalas eredmények is
szlulethettek, sot sziilettek is, viszont ezaltal Budapest mintegy a szinvonal
hitelesitésének a szimbdéluma, védjegye lett. Paradoxonnal élve a régebbi
tulcentralizdltsdag szdmos orszagos jelentéségi folydirat révén mintegy
decentralizalddott, ami - ismétlem, nem a szinvonalrdl beszélek - 1ényegében még
tovabb novelte a fovaros centripetdlis erejét.

&nbsp&nbsp&nbsp&nbsp&nbsp- Jelenti ez a ,vidékiség” negativ felhangjainak a
teljes megsziintét?

&nbsp&nbsp&nbsp&nbsp&nbsp- Ujabb paradoxon: nem. Csak a sajat példdmmal
hozakodom eld. 1975-ben jelent meg els6 verseskotetem. Ezt kovetdelg, egy
évtizedre, kulonféle, a beskatulyazasokat az életrajz, a fulszovegek és nem az
olvasds alapjan jobban kedvel6 recenzensek és kritikusok - szegedi illet6ségem
okdn - engem ,népies” koltonek konyveltek el. Ebbdl a skatulydbdl, ha tétagast
alltam, sokaig akkor sem sikeriilt kitornom (igaz, sokat nem is torédtem vele).
Csak miutan 1985-ben egy ,urbanusnak”, ,kozmopolitdnak” besorolt irodalmi
dijat, a Graves-dijat én kaptam meg egy versemért (Liszt Ferenc éjszakdja a Hal
téri hazban), akkor kezdtem érezni, hogy a beskatulyazasom koriil némi zavar
tamad. Akkor kezdett a korabbiaknal tobbeknek feltlinni, hogy mégsem lehetek
valami ,térél metszett népies”. Hasonl6 zavart okozott ezt kovetéen, hogy hidba
kerestek, nem taldltak semmiféle ,koncepciot” abban, milyen forumokban,
folyoiratokban helyezem el, amit irok. Ugyanis én minden megkiilonboztetés
nélkil publikdltam a szé altalam vallalhatdéan jé értelemben irdnyzatos
Tiszatajban, az Alfoldben, éppugy, mint az 1989-es megindulasa utadn a ,népiesek”
egyik vezéralakja altal nemrég ,magyar nyelven irott idegen lapnak” bélyegzett,
,urbanus”, ,kozmopolita” és egyéb titulusokkal stigmatizalt Holmiban. Ehhez a
zavarhoz, ,beskatulydzhatatlansdgomhoz” csak jarulékosan csatlakozott, hogy
rendszeresen olyan kedvenc modern orosz klasszikusaimat forditottam, akik a
sajat irodalmukon belill szintén nem a népi irdnyzatossag képviseldi voltak. Mi
tobb, sokak szemében, ,ezoterikusaknak”, urbanusoknak, ha nem épp
,kozmopolitaknak” szamitottak. Egyelére elképzelni se tudom, mire szamithatok,
ha szélesebb korben hire megy, hogy Liszt, Széchenyi, Yorick utdn ujabb



,Szerepjatszds” versciklusom ,szerzo-hOse” orosz névre hallgat: Sztyepan
Pehotnij. Magyarul: Baka Istvan...

&nbsp&nbsp&nbsp&nbsp&nbsp- Vezérelt-e ebben az ,6sszevisszasagban”
olyasféle szandék, hogy szétfeszitsd a skatulydt, amibe bele akartak préselni?

&nbsp&nbsp&nbsp&nbsp&nbsp- Egy fraszt. Egyszeriien, amig barmelyik kozl6
forum az dltalam vallalhaté hatdarokon belil volt iranyzatos, addig az
irdnyzatossdga sosem érdekelt. Ahogy az irdnyzatossdgok altaldban sem.
Szamomra egyedil az fontos, hogy valahol jo irodalomra bukkannak-e vagy sem.
Ha Csodri ir j6 verset, esszét, ugyanolyan kozel van hozzam, mint ha Konrad ir jé
prozat, és viszont. Irdnyzatossaguk eléttem ugyanugy maganigyik, mint az, hogy
jarnak-e tempomba, vagy sem.

&nbsp&nbsp&nbsp&nbsp&nbsp- Ertsem ezt 1igy, hogy a politikai csatdrozdsok, a
mostani zsivajos pdrtharcok éppiigy hidegen hagynak, mint a kiilonféle irodalomi
irdnyzatossdgok?

&nbsp&nbsp&nbsp&nbsp&nbsp- Lehetetlen nem tudnom roluk, de igyekszem a
legkevésbé beengedni a vilagomba azt, ami csak epizodikus napi aktualitas. A
mult év végéig még belelapoztam a fontosabb orszagos napilapokba. De egy
hénapja mar nem teszem - és nem is érzem a hianyukat. Tévét nem nézek, radion
csak klasszikus zenét, mostandban féleg Mozartot, Mahlert, Sosztakovicsot,
Rahmanyinovot hallgatok. Es a lemezeimet, a sz6 szoros értelmében
napkeltétol elalvasig - a muzsikdért 6nmagaért éppugy, mint afféle lirikusi
ajzoszerként. A partos véleményeket tiikkrozé politikai hetilapokat pedig, legyenek
akar liberdlisok, akar népi-nemzetiek, elvbél nem vettem kézbe soha.
&nbsp&nbsp&nbsp&nbsp&nbspErzésem, hogy ami a politikai aktualitdsokbdl
torténelmileg valdéban lényeges, azt ha akarnam, akkor se tudnam
gondolkodasombdl vagy irasaimbdl kikiiszobolni. Ami pedig napi aktualitasként
érint, azt Ujsag- meg radidhirek nélkil is kénytelen vagyok elszenvedni,
valahanyszor bemegyek a kozértbe, vagy megkapom a fizetési vagy a
honorariumkifizetési cédulan, hogy mennyit vontak le télem.

&nbsp&nbsp&nbsp&nbsp&nbsp- Mégis, tavaly novemberben a Magyar Irék
Szovetségének kongresszusdn vdlasztmdnyi tag lettél. Mi tobb, te vagy a vezetdje
a dél-alfoldi irécsoportnak is. Nem mond ez ellent annak, hogy tdvol tartod magad
a kozéleti mindennapoktol?



&nbsp&nbsp&nbsp&nbsp&nbsp- Egyaltalan nem. 1981-ben, 1986-ban, 1989-ben
esetleg még valéban parlamentp6tld politikai férum volt az Irészovetség, az
1989-1990-es politikai fordulat 6ta mar nem az. Vannak f6foglalkozasd, ha még
nem is profi politikusok, nem kolték, meg irdk dolga, hogy ellassak az 6
feladataikat. En az itteni {rdészovetségi irdcsoport vezetdjeként a vallalt
hivatasomat teljesitem, amikor igyekszem a nalam fiatalabbakat, az igéretes
tehetségeket partfogolni, ajanlani, Szegeden alkalomszeriien irdi-koltoi esteket
szervezni, vagy a Kincskeresében - ameddig moédunk lesz ra - igazi, értékes
szépirodalmat megjelentetni.

&nbsp&nbsp&nbsp&nbsp&nbsp- E potparlamenti funkcid elsatnyuldsa dacdra, a
tavaly novemberi irokozgyilés nem volt teljesen mentes a napi politikai
villongdsoktol. Mi volt ezekrél a benyomdsod?

&nbsp&nbsp&nbsp&nbsp&nbsp- Semmi. A Vigaddban végig jelen voltam ugyan,
de amikor az ulésteremben effélékre terel6dott a vita, inkabb kimentem a biifébe.
Ez viszont maradandd benyomadst tett ram. Olyan savanyu bort, mint ott, azota
sem ittam.

(Népszabadsag, 1993. februar 22.)

(A Baka Istvan miivei. Publicisztikdk, beszélgetések cimii kotetbdl)
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