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LA Tisza-parton mit keresek?”

Ady Endre izgatott kérdését/felkidltdasat valosziniileg minden olyan miivész és tudos magaé-
nak érezheti, aki vidéken probal — olykor méltanytalan belyzetben — jelentdset, a ,belyi érték-
renden” messze tilhaladot alkotni. A Tisza-parton azonban nemcsak a lelki nyugtalansag,
banem az elszdntsdg verse. Ezért is vdlasztottuk a hires sort sorozatunk ciméiil, melyben
a magyar kultiira és tudomdnyossag Szegedhez is kotodd jeleseit kivanjuk megszolaltatni.

,Herder szavai ma is idoszertek”
BESZELGETES FRIED ISTVAN IRODALOMTORTENESSZEL

A magyar tudomanyossag képviseldi kozil idén Fried Istvan irodalomtdrténész,
a Jézsef Attila Tudomanyegyetem Osszehasonlité Irodalomtorténeti Tanszékének ve-
zetGje kapta a hamburgi Alfred Toepfer Alapitvany immér harminchatodszor odaitélt
Herder-dijat. Fried professzor majus 4-én a bécsi egyetemen - a szegedi egyetem f&-
allast oktatdi koziil elsSként - vette 4t a rangos nemzetkdzi tudomanyos elismerést.
A neves komparatista palydja rendhagyé mddon indult, a magyar szak elvégzése utan
hosszu évekig budapesti peremkeriileti 4ltalinos iskolikban tanitott, majd tizenegy
éven at az Orszagos Széchényi Konyvtar konyvtarosa volt. Tudomanyos karrierje
igazabdl a nyolcvanas években ivelt fel, amikor a JATE adjunktusa, docense majd
tanszékvezets egyetemi tanara lett. Sorra jelentek meg tanulmanykétetei (tdbbek ko-
zott a Kelet- és Kozép-Eurdpa kizott, a Monarchiakarnevdl az irodalomban, a Tiz hives
regény, az Utak és tévutak Kelet- és Kozép-Eurdpa irodalmaiban, a Mdrai Sandor titkai
nyomdban, Az érzékeny neoklasszicista, az .egyszer mindenkinek el kell mennie
Canudosba” és a legutdbbi, az Irodalomioriénések Kelet-Kozép-Eurdpaban), amelyek az
irodalomtudoméiny legkiilonbo-
z8bb tertiletein szerzett alapos fel-
késziiltségét bizonyitottdk. Munka-
tarsaival nemzetkozileg is elismert
komparatisztikai mthelyt hozott
létre a szegedi egyetemen. Fried
professzorral - aki az MTA Iroda-
lomtudomanyi Bizottsaganak tars-
elndke is - tanszéki dolgozdszo-
bajaban a Herder-dij kapcsan pa-
lydjardl, Szegedhez fiz6d8 kap-
csolatardl és kutatéi terveirdl be-
szélgettiink.

- Professzor ir, emlékszik rd, mi-
lyen hatdsokra fordulr érdeklédése
az irodalom felé?
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- Egy afféle polgari csaladban, amelyben felndttem, a gyermeknevelés szerves ré-
szének tekintették a zongoratanitast. Tehetségesnek bizonyultam, olyannyira, hogy
egészen tizennyolc éves koromig a zongoramivészi palya lehetséges alternativanak
tlint. Akkoriban azonban mar kell8 kritikaval tudtam hallgatni a jatékomat, rajéttem,
hogy a kozonségnek és nekem is jobb lesz, ha nem leszek zongoram{ivész. Megmaradt
viszont az az elényom, hogy a zenét nemcsak a pult tdlsé oldalardl, hanem az innen-
s6rél is tudom fogni és ,eladni”. Erds zeneszeretetem maig megmaradyt, a klasszikusok
mellett mar egész fiatalon a modernek - elsésorban Bartok és Sztravinszkij - irant is
feltdimadt az érdeklédésem. Visszatérve az irodalomhoz: egy negativ fordulat pozitivva
valt az életemben, amikor a hatodik gimnizium harmadik hetében kozolték, hogy
ezentdl nem az imperialistdk nyelvét, az angolt fogjuk tanulni, hanem a szocialistakét,
az oroszt. Az orosz nyelvet hamar megszerettem. Bizonydra kdzrejatszott ebben az is,
hogy akkor mar elolvastam magyarul a Bin és biinhddést, és valdszintileg nem tudato-
san, de kiilonbséget tettem a hatalom birtokléinak és elszenveddinek nyelve kozott.
Hiszen szinte nem volt olyan orosz ird, aki ne kényszeri'ﬂt volna emigraciéba, bels8
emigricioba vagy legalabbis egy szibériai snyaraldson” részt ne vett volna. Az orosz
irodalmat, Puskint, Dosztojevszkijt mindig nagyra értékeltem, és felfedezesszamba
ment szimomra az orosz szimbolizmus. Mindez segitett abban, hogy rajojjek: a hivata-
los tudat mellett 1étezik egy nem hivatalos is, amely legalabb olyan fontos, legalabb
annyira torténelemalakitd. Késébb, amikor Bahtyint olvastam, szinte viszontlattam
mindazokat az érzéseket, amelyek 16-18 éves koromban az orosz nyelv tanulasa koz-
ben, a parbajban legyilkolt Puskin és Lermontov olvasisa kozben tamadtak bennem.

- Gondolom, j6 tandrok is kellettek abboz, hogy mdr gimnazistaként kizel keriilt az
orosz irodalomboz.

- Nem emlékszem ra, mennyire voltak jok akkoriban a gimnaziumok, de abban
biztos vagyok, hogy egészen az 1960-as évekig j6 tanarok tanitottak. J6l tudtak nyelvet
oktatni, hiszen orosztanirok tdbbnyire azokbdl lettek, akik kordbban angolt, néme-
tet, franciat vagy latint tanitottak. A sziraz, unalmas, vonalas tankdnyvekbdl olyan
moédszerekkel tanitottik az oroszt, amelyekkel sikeriilt kedveltté tenniiik. A gimnazi-
umban olyan nyelvi alapot szerezhettem, amely lehetévé tette, hogy késdbb szépiro-
dalmi mfveket is olvassak. A muzsika mellett az irodalom mindig is érdekelt, csak
a zene j6 ideig erdteljesebbnek bizonyult. Maig nosztalgidm van, ha egy j6 koncertet
hallok, hogy miért nem lettem muzsikus.

- A gimndzium utdn az ELTE kévetkezert. Kik voltak a meghatdrozd professzoraid

- Latin szakra jelentkeztem, de magyar szakra vettek fel. Olyan régi, legendas, volt
Eotvos-kollégiumi tanarokkal talilkoztam ott és masutt, akik tobb nyelvet tudtak,
tobb miivészeti 4gban is jaratosak voltak. Szinte gy telt fiatalsdigom, mintha magan-
iskolaba jartam volna. Szauder Jozsef, Sziklay Liszl6, Hadrovics Laszlé és Galdi
Liszlo magatartésukkal egy olyan ethoszt fogalmaztak meg szémomra amely a mai
napig erdt ad ahhoz, hogy elviseljem, ami eddig tortént velem, és ami ezutdn ram var.
Ezek a tandrok a harmincas -negyvenes években voltak fiatalok. Hadrov1cs Lészlé,
Sziklay Laszl6 és Galdi Laszl6 a Gal Istvan szerkesztette Apolld cimt folyéirat mun-
katarsai voltak, igy Gal Istvannal is j6 viszonyba keriilhettem. Ennél a folyéiratnél
a szomszédos orszagok irodalmaival valo kapcsolatot mindennél fontosabbnak tartot-
tak. Ugyamgy az Erdélyi Helikon iizenetét kozvetltette szamomra a megvakult festd-
bél iréva valt Szantd Gyodrgy, Tamasi Aron és a naluk lényegesen fiatalabb Ignicz Ré-
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zsa. A veliik val6 beszélgetések, csendes 0sztonzéseik — hogy altalanos iskolai tanar-
ként se hagyjam abba a kutatist - rengeteget segitettek a palyamon. Azt is lehet mon-
dani, hogy az & példdjuk nyomaban indultam el.

- Hogyan keriilt az egyetem utdn egy peremkeriileti dltaldnos iskoldba?

- Akkoriban hivatalbdl helyezték allisba az embereket. Egy ideig még egy altala-
nos iskola alsé tagozatos napkozijében is dolgoztam, utina lettem felsé tagozaton
magyartanar. Bevallom, mindkettdt nagyon élveztem. Kézben gyakorlé tanirként az
Irodalomtudomanyi Intézet &sztdndijasa voltam.

- A tanitds utdn tizenegy évig az Orszdgos Széchényi Konyvtdr kényvtdrosaként dolgo-
zott. Hogy érezte ott magdt, és mire voltak jok azok az éveks?

- Mindegyik munkahelyemen jol éreztem magam, annak ellenére, hogy Magyar-
orszag akkoriban olyan orszag volt, ahol tisztességes ember nem érezhette jol magat.
Meg kellett kiilonboztetni a szlikebb kornyezetet — ez az angyalfoldi didkokbdl, ké-
s6bb a konyvtarldtogatokbdl allt - és az orszagban uralkodé elitet” és magatartasfor-
mait. Angyalfoldi didkjaimmal a Szentivinéji dlom egyik jelenetét és a Légy j6 mind-
halilig befejez8 felvonasat adattam eld. Lényegében ugyanazt csinaltam, mint az egye-
temen, csak ott sokkal nehezebb volt, mert azoknak a gyerekeknek semmiféle el8kép-
zettségitk nem volt. A kdnyvtarban eltoltott évtized nagyon hasznos volt szimomra,
mert megtanultam, mit, hol lehet és érdemes keresni. Fontos volt, hogy a segédkony-
veket megismertem, és abban a szobaban, ahol dolgoztam, ott volt a teljes vilagiroda-
lom és magyar irodalom. Az orszagban uralkodé allapotokkal nem sokat térédtem,
inkabb visszavonultam a filolégiaba. Ugy gondoltam, végig kell olvasni a folyoirato-
kat, jegyzetelni kell, s ezekbdl a jegyzetekbdl adatkozlésszerlt tanulmanyokat lehet irni
arrdl, hogy a Karpat-medencében ezer éven keresztiil gyulolkodtek a kiilonbozé né-
pek, mégis ugyanezek a népek ezer esztenddn it egyiitt is éltek, baratkoztak, akarva-
akaratlanul kénytelenek voltak tudomast venni egymasrdl. Ezeket az adatokat fel
kellett tarni, ossze kellett gyfijteni. Nagyobb hordereji elméleti kovetkeztetéseket
nem lehetett levonni, mert az mar az uralkodd marxista-leninista tudat korébe tarto-
zott, amelybdl én ki akartam maradni.

- Hogyan keriilt a szegedi egyetemre, hogyan sikeriilt elkezdenie az egyetemi oktatdi
palydr?

- Majdnem Debrecenbe keriiltem, mert kedves bardtom, Julow Viktor puccs-
szerlien elSterjesztett a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem kari tanicsanak egyik {ilé-
sén, mint a vilagirodalom oktatdjat. Szerencsére nem sikeriilt az akcidja, mert senkivel
sem egyeztetett, és nem volt meg rd a pénziigyi fedezet.

— Miért szerencsére?

- Mert igy Szegedre keriiltem, ami mindenképp szerencse. Pontosabban nem a va-
ros, hanem a Jézsef Attila Tudomanyegyetem a szerencse. Szegedre sohasem akartam
jonni, mert nagyon rossz volt a hire. Tamas Attila fiokjat feltorték, St pedig elildoz-
ték. Azok az urak és elvtirsak, akik a szegedi egyetemet konszolidaltdk, akik Baréti
Dezs6t letartéztattak, akik megkeseritették kivalo emberek életét, még a nyolcvanas
években is itt gardzdilkodtak a tehetségtelenségiikkel, az ostobasigukkal és a rossz-
indulatukkal. Kiilénbz8 kedves kollégik tbb izben is hivtak Szegedre, de mindany-
nyiszor nemet mondtam. Végiil az 1982-83-as tanévben probaképpen véllaltam az
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akkor indulé komparatisztikai speci;ilis képzés harom hallgatdjanak oktatasit. Ebbdl
lett egy félallas, majd 1984. jalius 1-jétdl {&allas.

- Hogyan alakult a vdrossal és az egyetemmel a kapcsolatas

- Mindig megkiilonboztettem - és a mai napig megkiilonboztetem - a hivatalos
Szegedet, a varos uralkodd koreit az egyetemtdl. (Persze itt sem angyalok tanitanak,
hanem emberek, s az ember alapvetd tulajdonsaga, hogy gyarlé.) Szegedet szimomra
az egyetem jelenti. Itt érzem megvaldsulni a legjobb szegedi hagyomanyokat.
Klebelsberg Kunéét, Szent-Gyorgyi Albertét, Zolnai Bélaée, Sik Sandorét, Jozsef Atti-
laét, Radndu Miklédsét, a fiatalabbakét, Baka Istvanét, Zalan Tiborét, Szepesi Attilaée,
Temesi Ferencét és a még naluk is fiatalabbakét, akik jelenleg koltSk, egyetemi hallga-
tok. Ez azért nagyon fontos szamomra, mert itt egyitt van a jelenné valé mdult.
A Dugonics téri {Gépiiletnek és az Egyetem téri épiiletnek minden kove arrdl arulko-
dik, hogy itt évtizedek éta - amidta a kolozsvari egyetem atkoltdzott Szegedre - te-
remt8 munka folyik. A hagyomanydrzés hagyomanyteremtd formaja jellemz8 erre az
egyetemre. Anélkiil, hogy az elédoket és a kollégaimat megsérteném, azt mondom, eb-
ben a hallgat6ké a {8 érdem.

- Mert inspirdljdk az oktatdkar?
- Nem tudom, hogy az orszagban van-e még egy olyan egyetem, ahol annyi tehet-
séges hallgato lenne mint Szegeden. Illetve, nyilvin mindeniitt ennyi van, de itt na-

ponta érzem a tekmtetekbol a kerdesekbol a dolgozatokbdl, a palyamunkakbol és
a diakkori részvételbdl, hogy bémulatos a tehetségek aradata.

- Professzor #r, az utobbi években rengeteg publikdcidja, sok ondlld kétete jelent meg.
Ezek mind az elmitlt mdsfé] évtizedben sziilettek, vagy a kordbbi évek termése is?

- Vilagéletemben grafoman voltam, leirtam, amit gondolok. Néha megjelent, néha
nem. Az sem baj, hogy nem jelent meg, megvan kéziratban. Taldn nem is olyan ¢
hogy megjelenhessen Nyilvanvalé, hogy egy kezddtél nehezebben kozolnek, mert
altaldban nem irnak olyan jol. En teljes kiviilalloként, fokozatosan keriiltem be a ma-
gyar tudomanyba Nagyon sokdig sokan nem fogadtak el. Ma is vannak néhanyan,
akik mar megint nem fogadnak el. Az is nyilvanvalé, hogy példaul Marai Sindorrél
1987-88 eldtt nemlgen lehetett publikalni, tehat amit réla - vagy Orwellrdl, Danilo
Ki$r8l - gondoltam és leirtam, az csak 1989 utan jelenhetett meg. Amig konyvtaros-
ként dolgoztam, nagyon hlanyzott hogy k1probal am, milyen visszhangja van annak,
amit irok. Erre az egyetemi hallgatok korében lehetoseg adddott. Mindig el8 szoktam
adni, amit irok. Ez egy kisérlet. Ha a kisérleti alany életben marad, akkor megirom, ha
nem, vagyis azt érzem, hogy unalomba, értetlenségbe fullad a mondandém, akkor
tovabb dolgozom rajta, mert biztosan rossz. Nem mindig sikeriil valamit az elsd neki-
futasra megoldanom. S8t azt sem allitom, hogy barmit sikeriilt volna az életben meg-
oldanom. Ezek kisérletek, amelyek koziil az egyik tobbet, a masik kevesebbet igér.
Ahogy bekeriiltem az irodalomtudomanyos korforgasba - ahova sohasem akartam
bekeriilni, de az ember egy id8 utin nem tehet 4gy, mintha nem létezne -, néhany
olyan kollégaval is talilkoztam, akivel termékeny egyiittmikddést tudtam kialakitani.
Talaltam hirom olyan folybiratot, amely - azt hiszem - szivesen lat, és ahol otthon
érzem magam. A legutébbi kényvem ajanlasa ennek a harom folyéiratnak sz4l szigort
ABC-rendben: a Forrasnak, a Literaturdnak és a Tiszatijnak. Ez a hirom egymastol
jelent8sen kiilonbozd lap. A Literatura erdsen irodalomelméleti jellegli, a Forras és
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a Tiszat4j - bar mindkettd elsésorban szépirodalmi folydirat - eltérd szellemiséget kép-
viselnek, de ez igy is van rendjén. Mindharomban otthon tudok lenni, mert a szerkesz-
t8k tudomasul veszik az elkdtelezettségeimet, én pedig tudomasul veszem a szerkesz-
ték elkotelezettségeit. Szimos kdnyvem gy sziiletett meg, hogy szeminariumokon,
beszélgetésekben, vitdkban, kollégakkal folytatott levélvaltasokban felvet&dott az alap-
probléma, igy amit irtam, valéjaban kollektiv teljesitmény.

- Feltiind, hogy tanulmdnyaiban mindig j6 értelemben vetr monarchikus szemlélettel
kézelit a régid irodalmdboz.

- Meggy8z8&désem, hogy az Osztrak-Magyar Monarchia egy rendkiviil jol és rosz-
szul szervezett formacid volt egyszerre. J6l szervezett volt abbél a szempontbdél, hogy
Savoyai Jend koratdl kezdve felismerték a Habsburgok kiszorulasat a nyugati félteké-
rél. A Habsburgok tudtdk, hogy egy soknemzetiségli birodalmat kell kormanyozniuk,
és esziik dgiban sem volt, hogy erdszakkal germanizaljanak, de természetesen favori-
zaltdk a német nyelvet. Ennek hatdsira a nem német anyanyelviiek végiggondoltik
azt, hogy hatrinyos helyzetbe keriilnek, ha meg kell tanulniuk németiil. Ezért olyan
nyelven akartak beszélni - ki-ki a maga anyanyelvén -, amely elony6s helyzetbe hozza
8ket. Rosszul szervezett volt a monarchia, mert a feltdmadé nacionalizmusok eredmé-
nyeképp az egyes népek intelligencidja elkezdett egymasra haragudni. Mindegyik kifelé
tekintett, mert nem a monarchiin beliil akarta megoldani a problémat. Azt hitték, ha
létrehoznak egy nemzetdllamot, akkor minden probléma gyorsan megoldédik. Ugyan-
akkor a mélyrétegekben - Bartok Béla talald kifejezésével élve - folyt a dallamok
keresztez8dése és visszakeresztez8dése. Az egyes falvakban egyiitt €18 kiilonb6z8
nyelv{l lakossig, a szlovakok részes aratdi tevékenysége az Alfoldon, a magyar-német
cseregyerek akciok, a népek érintkezése a kereskedésben és az iparban természetessé
tették nyelvek, szavak, kultrdk, irodalmi alkotdsok, irodalmi motivumok atvételét,
keveredését. Kés6bb a hivatalossig részérdl a varosrendezésben, a vastti épiiletek,
a szinhazak épitésében nem egyszerlien azonossag, hanem a helyi lehetdségekhez vald
alkalmazkodas jelentkezett. Létrejott egy olyan kozép-eurdpai szoveg, amelyhez vala-
mennyi itt laké nép hozzajarult. Nemcsak az operettben talalhaté meg egytitt a csar-
das, a keringd és a polka, vagyis a magyar, a német-osztrak és a szlav elem, hanem
a mindennapi életet is dthatotta ez a keveredés. Hamvas Béla példaul igen tanulsigos
sorokat vetett papirra a monarchia-konyharodl, amely szintén tobb elembdl tevddott
Ossze. A monarchia az ipar, a mez8gazdasig és mindenféle mas szempontbdl is elle-
gezte az egységesiilé Eurdpanak egy igen jelent8s régidjat. Szerencsésebb szervezés
esetén megvaldsithatta volna a régiok Eurdpijat, modelliil szolgilhatott volna. Valé-
szinlileg ezért tapasztalhaté ma erds amerikai és nyugati érdeklédés az Osztrak-
Magyar Monarchia irant. Ez kihivast jelent nekiink, akik Kossuth hivei 1évén mindig
is elleneztilk a monarchiat, ugyanakkor a mindennapi életiinkben, a szavainkban,
a konyhankban, egész magatartasunkban - abban, hogy kezet csokolunk és paratlan
szamu viragot adunk a holgyeknek - mind a mai napig fellelhet6 a monarchikus id&k-
bél szarmaz6 gondolkodas. Errdl lehet ugyan nem tudomist venni, de ez nem visz
messzire. A monarchia népeinek irodalmaban annak ellenére is van parhuzamossag,
kolesdnosség, hasonldsag, hogy tematikailag széttartd tendencidk érvényesiilnek, hogy
olykor joizlien tudjuk utalni egymast, jéizlien tudunk egymasrdl ginyképet alkotni,
el8szeretettel tudjuk Ssszes torténelmi kudarcunkért a nemzetiségeket, a szomszédos
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orszagokat, a mas vallastakat, a kis termetiieket, a nagy fiillieket felel8ssé tenni. Ezek-
nek a parhuzamossagoknak a megismerése hozzasegithet énmagunk megismeréséhez.

- Professzor iir, mikor vilt nyilvinvaldvd, hogy épp komparatisztikdval kell foglal-
koznia?

- Ez soha nem volt masképp. Nem tudom elképzelni azt az irodalmi, irodalom-
tudomanyos szemléletet, hogy valaki egész életében Berzsenyi-kutatd vagy XX. szaza-
dos, esetleg kizardlag germanista, mert abbdl van diploméja. Az irodalom folyamat,
amely allandéan gazdagszik vagy szegényiil. Egyre (jabb alkotisok kanonizalédnak és
hullanak ki a kdnonbél. Az él8 irodalom éallandban étirja nemcsak az irodalmat, ha-
nem az irodalomelméletet is. Nem lehet masképp gondolkodni, mint ebben a folya-
matban. Ami nem azt jelenti, hogy minden irodalmi korszak minden jelenségét egy-
forman meg lehet ismerni. Mindenkinek vannak kitiintetett teriiletei és alkot6i. Hogy
melyek azok, abban nagy szerepe van a véletlennek. Vannak az irodalomtudomany-
nak, az irodalomtorténetnek, az egyes nemzeti irodalmaknak olyan részei, amelyeket
a kutat6 jobban tud, mint masokat, de feltétleniil kell, hogy legyen attekintése az
irodalom egészérdl is. Nalam ez a szemlélet nagyon koran kialakult. Az 1963-ban meg-
jelent elsé tudomanyos tanulmanyom arrdl a Rumy Karoly Gyorgyrdl szolt, aki régi
magyar nemesi csalad sziilotteként a Szepességben német anyanyelviként nevelkedett,
majd 18 éves kordban a debreceni kollégiumban tanult meg magyarul. Géttingdban és
Jénaban jirt egyetemre, hazatérve legalabb tizenét magyar virosban tevékenykedett.
Szlav, osztrdk-német és magyar tuddsokkal levelezett, illetve szldv, osztrik-német,
olasz és magyar folyoiratok, koztilk a Vorosmarty szerkesztette Tudomanyos Gydj-
temény munkatarsa volt. O volt az elsé polihisztor irodalmar, akivel foglalkoztam, s6t
maig foglalkozom. Utdna jdttek a tobbiek, akik magas esztétikai fokon tudatositottik
szamomra, hogy mindegyik nép hozzajarul a monarchia-széveg létesiiléséhez, és mind-
egyik alkotdja a monarchia-szévegnek.

- Kér tanulmdnykdoretet is kézreadott az elmiilt években Mdrai Sandorrdl. Mit gondol,
hol a helye Mdrainak a magyar irodalomban, és mi az oka a Marai-reneszdnsznaks

- Nem mondanim reneszansznak, egyszertien eddig nem volt szabad szolni rola,
most pedig szabad. Marai Sindor jelen van a mai magyar 1rodalomban amit azzal
lehetne legjobban bizonyitani, hogy szakdolgozatok késziilnek rola, a péesi orszagos
didkkori konferencidn nemrégiben magam is biraltam didkdolgozatokat. Marai valé-
szinlileg igen j6 ird, azt hiszem, ilyen egyszerl az egész. Hianyzott az irodalombdl az
a fajta vilag, amit senki tokéletesebben nem 6rokitett meg nala. De nemcsak ez a szocio-
légiai oka van, hogy Marairdl konyvek sziiletnek. Krudy és Kosztolanyi valamiképpen
- ha negativ példaképpen, ha biralva is - de mindvégig jelen voltak az irodalomban.
Mirai politikai okokbdl nem lehetett jelen. A magyar irodalom durvan szazadvégi
novellistdknak nevezhet8 vonulatdbdl, illet8leg a Kridy-Kosztolanyi-Marai-Ottlik-
vonulatbdl Marai sajnalatos médon sokaig hidnyzott. Most végre visszakeriilhetett, és
megkezd8dhetett munkassaginak kritikai feldolgozasa. Az elsé rajongd megnyilvanu-
lasok utan eljott az ideje, hogy szembenézziink a Marai-problémaval. Tudniillik a be-
lathatatlan termésti Marai-anyagban akad néhiny remekm, van néhany fontos mi, és
van nagyon sok olyan alkotis, amelyben csak néhiny oldal vagy egy-egy mondat
fontos szamunkra.

- Azt irta egyik kotetében, hogy Mdrai kevésbé sikeriilt alkotdsai tobber eldrulnak
a gondolkoddsdrdl, {rasmitvészetérdl, mint a legtokéletesebb remekmifvei.
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- A kevésbé sikeriilt alkotasaiban sokkal kozvetlenebbiil jelennek meg azok a nyelv-
filozofial, torténetfilozéfiai és - ne restelljiik kimondani — nemzetpolitikai problémak,
amelyek a nagy mivekben - a Szindbdd hazamegy, a Béke Ithakiban vagy az Egy polgar
vallomdsai elsé kotetében - rejtetten jelennek csak meg. Hiszen azokban a fikcid
uralkodik a referencidlis anyag f5lott, a gyengebben sikeriilt mtivekben pedig forditva,
a referencialis anyag uralkodik, s a szerz8 mintegy félretolja a szerepléket és maga
kezd beszélni. De nagyon érdekeseket mond! Egy olyan értelemben vett kisebbségi
magatartds bontakozik ki eléttiink, ami ma is kisebbségben van Magyarorszigon: a sz6
legnemesebb értelmében vett polgari hagyomany. A meg nem valdsult — mert meg
nem valdsulhatott - polgari hagyomany szélal meg. Amikor Marai a Horthy-kor-
szakra értve azt mondja, egy orszag huszondt éven at elarulta a miveltséget, ezt mi to-
vabb tudjuk gondolni, hiszen a Rakosi- és a Kadar-korszak tovabbi negyven esztendén
at elarulta. Es nem vagyok meggydzddve rola, hogy a tirsadalmi tudatban 1989 6ta
a muveltségé a {8szerep... Mérai roppant fontos, mert szembenézésre kenyszerlt Ma
inflacidja van a polgar szénak, a polgartudatnak, és ez nagyon szomort abbdl a szem-
pontbdl, hogy elfedi Mérai polgarfelfogdsat is. Marai az irdstudéra - aki a legtokélete-
sebben polgar, mert miivészi fokon az -, lényegében azt mondja: ha egy Garren jel-
vényt tz ki, akkor arulé.

- Mit gondol, milyen veszélyei vannak annak, hogy azokat kivéve, akiknek ez a hivatd-
suk, az emberek egyre kevesebb szépirodalmat olvasnaks

- Egyfeldl igaz az - a hallgatdkon is észreveszem -, hogy kevesebb, az olvasis Gtjan
megszerezhet6 tudassal jonnek, mint az én korosztalyom. Ugyanakkor annyi kényv-
kiad6 van, és a horribilis drakon is annyi kényv fogy el, hogy ez csdkkenti az ide vo-
natkoz6 - bizonyara nagyon jogos - pesszimista megallapitasokat. Talan abbdl kellene
kiindulni, hogy az olvasis egyelSre epizodikusnak mutatkozik az emberiség torténeté-
ben, hiszen a kora kozépkortdl kezdve mindig csak egy elit olvasott. Még a kozép-
eurdpai orszagokban is olyan nagymérték(i volt az irastudatlansig, hogy az emberek
arra szorultak, hogy felolvassanak nekik. Az olvasis akkor lett kultussza, amikor az
Uysagiras elterjedt, és egyre Gjabb érdekes, izgalmas, szines olvasnivaldk jelentek meg
vilagszerte. Volt egy olyan korszak is, amikor az olvasis volt az egyetlen olyan cselek-
vési forma, amely az ellenallassal volt egyenld, hiszen ha az ember egy klasszikust vett
a kezébe, s nem egy divatos konyvet, akkor mar ellenallt. Most minden konyv meg-
jelenik, mindenki maga valaszt a divatos és a szinvonalas irodalom kézott. Es maga
valaszt a kiilonb6zd cselekvési formak kozott is, tehat akozott, hogy a nyarat olvasas-
sal toltse vagy befizessen egy kiilfoldi turistadtra. Nem itélném el azokat, akik Ossze-
gyUjtott forintjaikat egy utazasi irodaba fizetik be, hogy példaul Spanyolorszagot,
a Pradée felfedezzék, vagy egy hatizsakkal bejarjak Itdlidt. Vagy egyszer(ien azt tartjak
fontosabbnak, hogy csaladjuk szdmara megteremtsék azt a j6létet, ami nyugaton telje-
sen természetes. Nincs abban semmi meglepd, ha egy verseskotet vagy egy tudoma-
nyos munka 6tszaz példinyban jelenik meg, ugyanis ez a realis szim. Nem az a termé-
szetes, hogy Thomas Mann harmincezer példanyban fogy el. Nem tudom, kik vették
meg, kik olvastak el. Ma helyreall az egyenstly az olvasas jellegét tekintve. Masrészt
pedig a muveltségnek nem az olvasas az egyetlen formaja. Mfiveltség a tapintat, a fi-
gyelmesség is, az, hogy egy autdban iil8 ne tegez8-kiromkod6 formaban széljon egy
kerékparoshoz. A muveltség terrénumaba tartozik a mondatok megfogalmazisa a min-
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dennapi érintkezésekben. Ehhez persze az olvasas is hozz4jarulhat, de nem feltétleniil
csak az olvasas révén lehet ide eljutni.

- Tanszéke szoros kapcsolatokat tart fenn szdmos rangos kilfoldi egyetemmel, egy vi-
déki egyetemen miikidd komparatisziikai mithely szamdra ez kiilondsen fontos lebet.

- A szegedi nem egy vidéki, hanem a szegedi egyetem. Igen megtiszteld volt a tan-
székiink szamara, amikor a Slavia cim pragai folyéiratban azt irtdk, hogy a magyar
komparatisztikai kutatds egyik kozpontja. Nyilvanvald, hogy az a tudomany, amely
csak Nyiregyhaza és Hegyeshalom kozott szamit annak, az nem tudomany. Mert a tu-
domanyos teljesitményt nem nemzeti nyelvben mérik, és a tudomanyban nincs de-
mokrécia, j6sziviiség, csak olyan teljesitmény van, amely Kamcsatkaban, Buenos
Aires-ben és Szegeden egyforman teljesitménynek szamit. Ez persze megforditva is
igaz, ami nem tudomany Nyiregyhizan, az nem lehet az Pirizsban sem. Az 3ssze-
hasonlité irodalomtudomanyi tanszék jellegéb8l adbdik: elemi érdek, hogy az idegen
nyelvet tudé hallgatdk - természetesen az oktatdk is - kiprébaljak 6nmagukat, nem-
zetkdzi mércével megmérjék, hol allnak. A nemzetkozi teljesitményeket is ide kell
hozni, hogy azokat a szegedi mércén is megmérjitk. Mint ahogyan benniinket is meg-
mérnek Périzsban Rémaban, Bécsben, hogy csak hirom olyan helyet mondjak ahol
tanitvanyaink mar blzonyrcottak hogy megalljdk a helyiiket. Barték Béla zeneJe az
Egyesult Allamokban ¢ épplgy érték, mint Szegeden. Tomorkény sem szegedi ird, ha-
nem ird, akit Karl Kraus, egy bécsi szerkesztd is nagyra becsiilt, mert nem tehetett
mast, mint hogy nagyra becsul]e. Nagyon fontos, hogy néhany hete Genov4bél j jart
nalunk vendégprofesszor, a napokban Brnébdl, aztan Ottawabdl volt itt Vendégtanér.
A tanszék szamos tagja allando levelezd és személyes kapcsolatban van Kolozsvarral,
Béccsel, Parizzsal, Romaval, Kanadaval, Halléval és Géttingaval. Ez igy van jél, hiszen
ettdl Ssszehasonlitd 1rodalomtudomany1 tanszék. Onmagunkat ugyan dnmagunkkal is
ossze tudjuk hasonlitani, de Narcissus igen rosszul jart, amikor a viztiikorben csodalta
sajat arcképét, és el volt ragadtatva t8le.

- Arnyak kézt mulandd drny cimmel a Tiszatd] Konyvek sorozatban mostandban je-
lent meg kdvetkezd kotete, amelyben Baka Istvdn lirdjardl szdl6 tanulmanyait adja kozre.
Hogyan ldtja Baka belyét az irodalomban, és milyen személyes emlékei vannak a koltérdl?

- Baka Istvan sajnos nagyon keveset, minddssze egyetlen szemesztert tanitott a tan-
székiinkon. Miforditast és miiforditds elméletet oktatott, ha egyéltalin elméletnek
lehet mondani, hogy megvitattdk a hallgaték miforditasait, verseit. Bakat egy aspiran-
som mutatta be nekem, utina hét éven 4t igen feliiletes kapcsolatunk volt, amikor
egyik kedves kolléganém kozvetitette azt a szandékat, hogy szivesen tartana a tanszé-
kiinkén muforditéi szeminariumokat. Nem tudtam akkor, hogy ezt a szeminariumot
a kérhazba vonulas fogja kovetni. Fél év alatt rendkiviil szoros munkakapesolat ala-
kult ki kozottiink. Ideadta a koteteit. Bevallom 8szintén, akkor nem voltam elragad-
tatva azoktdl a verseit8l, amelyeket mar ismertem. Tudtam, hogy ott él benne a j6
koltd lehetdsége, de nem éreztem, hogy a magyar lirdban kiemelked8t produkélna.
Inkabb a nyugatos, klasszikus modernség felujitott valtozatanak gondoltam a lirajat.
Utbbb deriilt ki: nem tudtam, hogy a Farkasok drdja cimli kdtetében mar atértékelte
ezt a fajta - egyesek altal Nagy Laszlé-inak, Kormos Istvan-inak, masrészrél nyugatos-
nak tekintett - liraelképzelést. Korabbi vonzalmait felerdsitve elindult az utémodern-
ség iranyaba, a kései Kosztolanyi, a kései Jozsef Attila és a kései Szabd Lérinc altal
meghonositott dialogikus verstipus intertextualisan rendkiviil telitett valtozata felé.
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A Farkasok drdja volt az elsd kotete, amely meggy8zott arrdl, hogy koltészete kiemel-
kedd jelentdségli értéke a magyar liranak. Ezt a meggydz3désemet a haldl szoritasiban
kiadott verseskdtetei, korabbi prozdja, szindarabkisérletei csak erdsitették. Két korhazi
kezelése kozotti rovid id6ben megallapodtam vele, hogy a szomszédos orszagok lira-
jaba is kitekintiink. Elséként egy szlovén koltd, Kajetan Kovi¢ két versét produkaltam
neki nyersforditdsban, feltiintetve a verselésbeli sajatossagokat. Elkiildtem mellé a szlo-
vén eredetit is. Baka, aki orosz szakosként dszlavot is tanult, 5rommel mondta, hogy
szamos szlovén szot felismert benne. Egészen bravirosan leforditotta ezt a két nem
kénnyl Kajetan Kovié-verset. Akkor jottem r4, hogy ott a helye a szliv-osztrak-ma-
gyar utobmodernségben, mert azt ugy tudJa mint kevesen a kortars lirdban. Kiilon ér-
dekesség, hogyan volt képes reagalni az orosz szimbolistikra, illetve akmeistakra. Egy-
fel8l a Brjuszov, Belij képviselte ezoterikusabb lirara, mésfeldl a kiilonb6z8 nemzeti
kulturdlis irodalmi kédokat 4tir6 Mandelstam lirdjara. Nem kevésbé Ahmatova és
Cvetajeva koltészetére reagalt a Szryepan Pebotnij testamentuma ciml kotetében, mi-
kozben mlndveglg megtartotta érdeklédését a klasszikus modernség irant, amit az uté-
modernseg felol atirt. Igy alkotott olyat, amely legjobb darabjaiban a 'kelet- kozép-
eurdpai régio egészének értéke.

= Irdsaibol, tanulmdnyaibdl a mds nemzetek, valldsok irdnti szimpdtia, megértd tole-
rancia sugdrzik. Mit gondol, mit tebet az egyre erdsodd szélséségek ellen egy értelmiségi
a mai Magyarorszdgon?

- A széls6séges politikai gondolatok ellen egy értelmiségi nem sokat tud tenni,
mert fel tud ugyan szélalni, de nem szabad ugyanabban a stilusban felszélalnia. Igy
viszont nem halljak meg a hangjat. Gyakrabban kellene felszélalnia, de nem tud, hi-
szen hivatisa van, szeretné megirni azt, amit a sajat szakteriiletén fontosnak gondol.
A sz€ls8ségek kezelése a politika dolga. Az értelmiségieknek olyan légkort kell teremte-
niiik, amelyben a széls8ségek megszolalhatnak ugyan, de onmagukat marginalizaljak.
Sajnos a magyar ir6értelmiség rendkiviil megosztott, néhanyan sajat sikertelenségiiket,
frusztraltsigukat, kiszoruldsukat a kdnonbdl tgy élik meg, mint egy masik csoport
akcidjat a kiszoritasukra. Holott csak az €18 irodalom természetes reflexe, hogy a maga
szempontjabdl értéket hangsilyozza, az értéktelent pedig nem. Ezek a kdnonbdl ki-
szorul6 irok nem rendelkeznek Stendhal bolcsességével, aki életében sohasem volt
tagja a francia irodalmi kinonnak, de egyszer azt mondta: JEnaza lottdszelvény va-
gyok, amely harminc év milva lesz f8nyeremény.” Ami az irodalomtudomanyos
»sz€lsbségeket” illeti: minden szélsGség el6bb-utdbb ,klasszicizalodik”. Szélsé'ség volt
a maga idejében a pozitivizmus, a szellemt&rténet, a strukturalizmus, de ma mar gy
tekintiink rajuk, mint az 1rodalomtudomanyos alakulas egy-egy allomasara, amibdl
megmaradt az, aminek meg kellett maradni, és Ohatatlanul lomtarba keriilt, aminek
oda kellett keriilnie. Az irodalomtudomanyos életben szélséségek, hatalmi aspiracidk
igyekeznek poziciot szerezni, de e pozicidszerzés kovetkeztében nemigen alkotnak
olyat, amire érdemes odafigyelni. Egy glnyirat, egy pamflet, egy rossz kényv el8szor
lehet ugyan érdekes, masodszorra mar megszokassa, unalomma vélik. Dolgozni kell,
ennyi az egész! Egyébként nem hiszem, hogy tiirelmesebb lennék masoknal, hiszen
igen erdteljes recenzidkat irok irodalomtudomanyos szakfolyodiratokban, amelyekben
az 4ltalam rossznak tartottat rossznak, a jot jonak mondom. Nem biztos, hogy igazam
van. Elfogadom, hogy nem én mondom ki a végsd igazsagot, bdlcsességet, hiszen azt
sem tudom, hogy van-e végs igazsig és bolcsesség.
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- Professzor #r, hogyan fogadta a Herder-dijar?

- Igen nagy meglepetéssel és szorongassal. Az els§ kérdés az volt Snmagamhoz: Mi-
ért kaptam meg? Az, hogy Herderrdl, a jelentds német gondolkodérél, s8t magyar
befogadésérél is tobb izben irtam, 6nmagiban nem adott valaszt, mert ezek a tanul-
manyaim csak magyarul Jelentek meg. Tudtam, hogy a zeneszerz&k kozil Kodaly
Zoltan, Farkas Ferenc és Kurtdg Gyérgy, az irodalom és az irodalomtudomany teriile-
tr8] tobbek kézstt Németh Laszlo, Illyés Gyula, Keresztury Dezsd, Vizkelety And-
ras kapta meg korabban ezt az elismerést. Mindannyian valéban nagyon sokat tettek
a régi6 békéjéért, a régid kultiriinak egymashoz kozelitéséért. Végigtekintve a tekinté-
lyes névsoron felmeriilt bennem, hogy amit én magyarul, sz1av nyelveken, németiil,
angolul és francidul irtam, valdban elég-e egy ilyen jelentSs nemzetkzi dijhoz. Szeren-
csére nem nekem kellett elddntenem. Nyilvan nagy szerepe volt a véletlennek is az
odaitélésében, azaz annak, hogy kinek a kezébe keriiltek az irisaim. Mindenesetre
nagyon 0riildk neki, mert nagyon sokan oriilnek velem. Latom, hogy kik gratulalnak
csupan protokollarisan, és kik azok, akik gy érzik, hogy résziik volt ebben a dijban.
Mert inspiraltak, mert egyiitt gondolkodtak, mert végigkisérték tanacsaikkal, ellenke-
zéseikkel, birdlataikkal a palyam. Amikor az atad6 iinnepségen megkdszontem a dijat,
arrdl beszéltem, hogy Herder szavai ma is id8szerlek, hiszen az értelem, a szépség és
az emberszeretet kolcséndsen at kell hogy hassik egymast. Herder lelkészként, kolts-
ként, torténetfilozéfusként, a figyelembe nem vett népek és népkoliészetek felfedezs-
jeként is ebbe az irdnyba igyekezett elmozdulni. Es a dij alapitdi, akik az alkotd telje-
sitményt dijazzak, szintén valami olyasmit prébaltak erdteljesen, eurépai médon, amit
én a magam szerény eszkdzeivel is probaltam: a massagot a massagaban elfogadni. Ne
akarjuk a magunk elfogultsagait rahtzni mas elfogultsigokra, hanem - éppen azért,
mert mi is elfogultak vagyunk - prébaljuk tudomasul venni, hogy masnak legalabb
annyi joga van az elfogultsigra. Ha mindannyian figyelembe vessziik ezt, akkor mar
targyszertek, targyilagosak vagyunk, és ha massal nem, legalibb 6nmagunkkal tiszta-
ban vagyunk. Valoszintileg ennek a gondolatnak szdmos tanulmanyba foglalasa kész-
tethette arra a gottingai, bécsi, hamburgi illetdségli kuratériumot, hogy ebben az esz-
tend8ben nekem {téljék a dijat.

— Mit jelent ez az elismerés a tovdabbi palydjans

— Oriési feleldsséget! Ha eddig, mint tanirnak, minden mondatomat meg kellett
gondolnom, akkor most szdzszorosan meg kell. Mert a Herder-dij kotelezettség. Ami

ezutan kovetkezik, azt hiszem, nem lesz mas, mint ennek a kotelezettségnek vald
megfelelés kisérlete.

— Nem rossz az idei kitiintetetiek névsora, biszen példaul Gorecki, a vildghirii lengyel
A P . . . o
zeneszerzl és az ismert romdn kolt6, Mircea Dinescu is a dfjazottak kozott van.

- Mindig nagyon el8keld a dijazottak névsora, ezért is volt szorongds bennem.
Id&nként éjszaka felriadok arra, hogy azt hiszem, most boldog vagyok. De nem o6n-
magaban a dij miatt, hanem azért, mert a szegedi egyetem {8allast oktatdi koziil elsé-
ként kaptam meg. A kollégak megnyilvénulésaibél leveleikbdl, beszélgetéseikbdl azt
olvastam ki, hogy &k is velem 6riilnek, és teljes joggal gy erz1k hogy a Jézsef Attila
Tudomanyegyetem is kapta. Egy tanari, egy 1rodalomtortenesz1 palya mindig kollek-
tiv teljesitmény. Ha nincs a Tiszataj, ha nincs a Forrds és a Literatura, ha nincsenek
a szerkesztdk, a hallgat6im, akik kernek, kovetelnek, ellenkeznek és pimaszul valaszol-
nak, ha nincs P4l Tamaés és Kovalik Balazs - akiknek szegedi Mefistofele-produkcidja
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életre sz6l6 élményt jelentett -, akkor sok minden mellett észrevétleniil elmegyek.
A Tiz hires regény ciml kényvembe példaul egy szigorlati felelet egyik negyed mon-
data is belekeriilt. Az egész élet egyetlen nagy plagium, tulajdonképpen csak az dssze-
szerkesztés az én mlivem.

— Noha Budapesten él, szinte az egész tanéver Szegeden t6lti, de nem tanszéki szobdjiba
zdrkdzva, hanem figyelve a vdros szinhdzi és koncertéletére is. Miért tartja ezt fontosnaks

- A szinhaz és a koncert beletartozik abba az életforméaba, amit Maraitdl plagizé—
lok. Nem azért, hogy mytassam, én a szinhazba, a Kass Galéridba Jarok hanem azért,
mert ez szuksegletem Ugy érzem magam szegedinek, hogy a varos nagyon értékes
kultdrijaval is azonosulni akarok. Mint ahogyan azt is sziikségesnek tartom, hogy
a menzara vagy az O'TP-be menet az eldtt a haz el8tt menjek el, ahol Babits Mihaly
lakott. Az is nagyon fontos, hogy a Virag cukraszda eklektikus-szecesszids belsS ter-
mében a gesztenyepiirét megegyem. A Széchenyi tér, a Kardsz utca és a Tisza-part is
fontosak szamomra, mindig végig akarok sétalni rajtuk. Nem 4gy vagyok Szegeden,
hogy csak a vasttallomas és az egyetemi epuletek kozotti tomegkdzlekedési jaratokat
ismerem. Szegeden otthon akarok lenni, és otthon is vagyok.

- Milyen ez a vdros?

- Csodalatos, ha itt vannak az egyetemistik. Szegednek nagy szerencséje, hogy kul-
tarak hatéran épiilt. Mar a XVIIL szdzadban is élt itt egy jelentSs szimt szerb kisebb-
ség. A piaristak itteni iskol4ja mindig tolerancijardl volt hires, nem megtériteni akarta
a pravoszlav tanuldit, hanem folnevelni. Szeged vonzaskére mind a mai napig kiterjed
a magyarorszagi nemzetiségekre, hiszen a f8iskola roman és szlovik tanszékén nem-
zetiségi oktatés folyik. Fontos az is, hogy roman konzulidtus miikédik a varosban. Ha
a szegedi varosvezetés is igy latja, annak csak oriilni tudok. Annak mar kevésbé, hogy
a kulturalis kozélet sokszor atpolitizalddik, és partpolitikai érdekek érvényesiilnek
a palyazatok elbiralasaban és a kinevezésekben. Bar ez mindeniitt igy van, nem feltétle-
niil kell, hogy igy legyen. Kérem az illetékeseket, hogy t&bb Marait és Goethét olvas-
sanak! Akkor valészintileg a m{ivészi teljesitményt fogjdk honoralni, és nem a mi ku-
tyank kolyke alapon fognak itélkezni. Lehet, hogy rosszul latom, de kiviilr8l nézve
mindez igy tlnik.

- Milyennek tartja a vdros és az egyetem kapcsolatds?

- Szeretném, ha sokkal t3bb kapcsolat lenne kozottiik, ha Szeged jobban a magié-
nak valland az egyetemét. Ne felejtsiik el, hogy a szegedi egyetem adta az egyetlen
magyarorszag1 Nobel-dijast! Szent- Gyorgyl Albert mellett itt tanitott Zolnai Béla, Sik
Sandor, és a mai napig itt tanitanak a magyar tudomanyos élet jelesei. Nem tudom
hogy példaul Csetri Lajos professzor megkapta-e a varostdl azt az elismerést, amit mar
régen meg kellett Volna kapnia.

- Professzor tr, végezetiil arra lennék kivincsi, milyen tervei vannak a kévetkezd
4
évekre?

- Amikor Arany ]a’tnos a magyar irodalom nagy szerencséjére végiil befejezte
a Told1 szerelmét, azt irta egy verssoraban: ,Csak ez egy munkammal igazan tartoz-
tam.” En legalabb harom munkéval tartozom magamnak, de lehet, hogy nem fogom
tudni megirni. Poszler Gyorgy akadémikus egy régebbi koszond levelében arra fi-
gyelmeztetett, hogy ideje volna dsszefoglalni a régiobeli dolgozataimat, azok elvi-elmé-
leti hattéranyagit illetve az elemzéseket. A kovetkezd feladat a régiénk romantikajarél
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egy Vorosmarty-kozpontl terjedelmesebb &sszehasonlité tanulmany, amelynek van-
nak mar elézményei, lényegében Ossze is lehetne allitani, de tovabb szeretném ezt
a problémat gondolni az Gjabb romantika kutatasok fényében. Vorésmarty irdnt na-
gyon elfogult vagyok, legjobb verseiben a XIX. szazad egyik legnagyobb koltdegyéni-
ségének tartom. Harmadik tervem a tanszékkel kapcsolatos. Kedves kollégdmmal,
Odorics Ferenccel egyiitt terveziink egy angol nyelvli tanulmanykotetet az altala és
munkatarsai altal létesitett deKON-csoport és a vele rokonszenvezdk tanulmanyaibol.
Ezzel kettds céllal szeretnénk kilépni a nemzetkdzi nyilvanossag elé: egyrészt, mert
meggy8z8désem, hogy 8k nemzetk6zi mércével mérve is fontos irodalomelméleti
gondolkodbk, mésrészt ez a nemzetkozileg is fontos vallalkozis megérdemli, hogy
bizonyitsuk, van magyar irodalomelméleti gondolkodas. Ha ezt a hirom nagy terve-
met sikeriilne megvaldsitani, akkor Goethe Faustjaval mondhatndm: ,Most boldogit
a legszebb pillanat.”

Hollsse Zscte




