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Farkasok oraja, 1992

Arpas Karoly: Fekete barsonyparnan — Baka Istvan: Farkasok 6rdja

LA farkasok drdja az a pillanat, amikor az ejszaka atadja a helyet a hajnalnak. Ebben az é6raban hal meg a legtébb ember. Ebben az éraban legmélyebb az alom. Ebben az déraban legvaldszeribbek a
rémalmok. Ebben az éréban gyétri a leghevesebb szorongds azt, aki nem alszik. Ebben az éréban leghatalmasabbak a fantomok és démonok. Es ez az az éra is, amelyben a legtébb gyermek sziiletik" — igy
szol a gyenge forditasban Johan Borg-Ingmar Bergman a muvészléet allandd hatarhelyzetérdl a Farkasok oraja (1966) cimu filmben. Hogyan viselkedjlnk benne, milyen legyen a viszonyunk ahhoz a teremtett
vilaghoz, amellyel a kélté megismertet bennlnket?

A filmbeli né (Liv Ullmann) kétségeirdl beszél: ,...ha egy né sokaig egyiitt él egy férfival, nem lesz-e végiil olyanna, mint az. Mert szereti, mert probal belehelyezkedni a gondolatvilagaba, préobalja azt |atni,
amit 6." (Gyorffy Miklés: Bergman Bp. 1972. 222.) Miben kilénbodzik Alma a befogaddtdl? Nekiink is el kell déntenlnk: beléplink-e a Baka-versek vildgaba vagy nem.

Fantomok és démonok vilaga lenne Baka versvilaga? Ha csupan a cimado verset nézzik is, akkor is nemleges a valaszunk. (E versrdl mar olvashattunk — lasd Varsanyi Anna értelmezését a Tiszataj
1991/9-es szamaban.) Masrészt ha Baka prozajat nézzik (Beavatasok 1990) vagy dramai jatékaira figyelink — A vélgy felett lebegd lany, A korinthoszi menyasszony —, akkor mar joval nehezebb a dolgunk:
allithatjuk-e, hogy a fikcié vilaga anélkll azonosithatd a |étezdvel, hogy akar allegdriat, akar példazatot keressink (és talaljunk) benne?

Lidérces almok és/vagy szorongasos nappalok — miféle patologikus élet folyik Daniankban, hisz ,Helsingdr hol a vérem/ vérdra cséppre csépp/ és nem mulik az éj nem/ mert Helsingér érék" (Helsingdr)?
Ha a bevezetd ciklus verseit vizsgaljuk, akkor megerésddik elsé benyomasunk: olyan képzelt vilagrol van szd, ahova talan azért vonul vissza a szerzé a |étez6bdl, mert annak ,térvényeit” leirtak, s ha valaki
fausti ismeretekre tesz szert, akkor abban sérthetetlen lesz vagy legalabbis 6 szabja a feltételeket.

Viszont félfoghatjuk ezt a ciklust nyitanykeént is! Jelen van a kilsé/belsé emigracidba vonult miveész, Liszt Ferenc (aki ismerds alak — lasd Szekszardi mise ciml novelldja), a zenei és irodalmi mtfajokat
elegyitd alkotasok (a romantikat és a szecesszidt idézve) és az a két tajvers — Arany Janos-i és Jozsef Attila-i allaziokkal —, amely megadja a helyre vonatkozd instrukciokat (mellékesen az idét is, hiszen a
vers 1980-bdl vald, a zard vers pedig 1990-ben irddott).

A masodik ciklus versei bevallottan az 1990-es év lirai lenyomatanak foghatdk fel. S ne zavarjon bennlnket az 1983-as Helsingdr, olyan pontosan ideiilik, mintha tarsaival egy idében keletkezett volna —
melyik esztenddére szomoru e megallapitds? Az elsd Yorick-monoldg a marosvasarhelyi események hatasara irddott, az utolsé Yorick-vers 1990 oktdberében. (A témardl bévebben szdlok ,A lirai szerepjatek
Baka Istvan Yorick monoldgjai ciml versciklusaban" cimd irdsomban — Tiszataj 1992/8.) Yorick-Baka a tulélé és igy aldozat, a bolondsagaban soha komolyan nem veheté mdveész. Yorick — noha tudna
maskeént is: Yorick arsch poeticaja — csak regisztral. Ezért lesz nyelve az egykor beszélt, de mostanra mindenlinnen visszaszoritott dan kéznyelv, utcai fordulataival, alpari kifejezéseivel, ezért boldog az
utcagyerekek dan csufolédasainak hallatan, ezért borong: ,,annyi/ rendszervaltdst tuléltem mar mindenesetre gracia// hogy élek még akarmilyen siralmasan is tengetem/ végnapjaim bar egykor a dan irodalmi
nyelvet/ az en anekdotaim teremtették meg de hat tudom / hogy hala és penz helyett szegény bolond csak nyelhet” — s bar sejti a svéd(!) haditd nyelvének aldhullasat (jo néhany éve az udvarban ,Uj francia
modi jarja"), &m ez sem vigasztalja azért, amit tapasztal: visszavonhatatlanul multta oszlik a hamleti térténet! Egy beszélgetés elkapott foszldnyai szerint egy Amerikdban élt orosz kolté hagyatékaban talaltak
egy poémat, amelyben Horatio szemszégebdl [attatja: mi tértént Hamlet haldla utan. Lehet, hogy bizonyos témakra is igaz a ,helsingéri” jelzé: 6rok?

Mi most megis egy masik mlnemmel, masik szerzével és masik témaval szeretnénk érzekeltetni: mennyire miénk és mai ez a szituacidé. Baka monolégjait olvasva Krleza szavai jutnak eszinkbe: ,Fekete
barsonyparnan pihent a koélté... ezustfeje, aki tidébajban halt meg, szamdlzetésben, huszonhét éves koraban, azon a fekete parnan viszont ugy aludt, mint valami 6éreg hajés svéd matrézszakallal, s annak a
zsenidlis embernek a jol megmintazott, kitlnden folépitett arcaval, aki tragikusan esett el, de nem adta meg magat. S ennek az egész jelképes, torténelmi szégyennek a vereségét valami felsébbrendd,
titokzatos koltéi és latnoki mosoly uralta, amilyen mosoly csak a gydztes ajkan jelenik meg. Csakhogy az ezlist mosoly mellett, a hatalmas ivelésl, kemény és erés és bozontos ezlist szemdldok alatt oly
melyrél tatongtak a szemgddrok, mint valami feneketlen kut, vésével mélyen kivajva és katrannyal bekenve, és a megdermedt katrany tomege, amely gyantdsan szivargott ezekbdl a szemiregekbdl, s ugy
folyt aztan barnan, mint a megragott bago leve, a kélté belsé gyézelmebdl fakadt clairvoyance mosolyra huzédo szajaba, amelyen bizonyara még most is egy verssor reszketett." (Bankett Blitvaban Bp. 1979.
124-125. pp.)

Ha Baka allegdriat irna, akkor gyorsan mindsithetnénk: mi sziikség van erre 1990-ben vagy 1992-ben. Hiszen azok az id6k elmultak! Vagy szimbolizéljak a bolond mlvesz szerepét? A Tom Stoppard-i,
latinovitsi ,Szinészkirdly" ugyan mit mondhat korunknak/korunkrél? De akar-e Baka ,lUzenni" egydltaldn? Uzen-e ebben a széttért, ardnytalan, részben vélogatott és tébbségében Uj verseit tartalmazé
kotetben, amelybdl kivalik (s 6nallo kétetként is olvashatd) ket ciklusa: a Yorick monolégjai (7 vers) és a Sztyepan Pehotnij versesflizete (1972-1991) (13 mu).

A kdzépsé ciklus a kétet cimadé ciklusa — verseinek keletkezési idejét tekintve ez alkotja az idébeli vézat. Esés tavasz (1989) és Oszi esézés (1990) — rimes-id6mértékes sorokba, a kététt versformaba
szoktatott jambusok monoténiaja flizi 6ssze, a ciklus verseinek képi vildga Csanadi Imrén, Kélnoky Laszlon, Babits Mihadlyon &thuzddva az idés Vorosmarty verseit, leveleit juttatja eszlinkbe. S természetesen
a Haborus, téli éjszaka és a Débling kéltéjét is!

A koéltemeények 1989 majusa és novembere kozotti idét fogjak at, a mlveket egyfajta koltéi diarium bejegyzéseinek tekinthetjlik. Az esében és az dszben &sszeér, egybemosddik a Kdlcsey kiméletlen sorsat
(Zrinyi masodik éneke) felidézd dr az emberek megrontotta, Vérésmarty remeénytelenségét (Az emberek) jelképezd félddel. Az ég itt csupan kdzvetitd, nem képviseli még a madachi igéretet sem; mintha
mindoérékre elveszitette volna a megvaltas-jelentését, Viszont nincsenek se fantomok, se démonok — ugy latszik: az ember minden szerepet kepes eljatszani. Néhol mar a profétakra emlekezteté hangot Gt
meg a koltd, de a huszadik szdzadra jellemzé irdnidval: ,,...elé6re megmosolygod a / Megbocsatas suta drangyalat." (Képeslap 1965-bdl).

Barmilyen kancsalul tekint is, mégis Patmosz Janosat idézi a kovetkezd ciklus: Az Apokalipszis szakdcskényvébdl. Ha az ,eredeti" Apokalipszist olvassuk, ezt az isteni |éptékli, mert misztikus és beavatést
igérd, mert fantaziadus és értelmezhetetlen mdvet, akkor mi is a bldvkérébe esiink: megkiséreljik megmagyarazni az apostol igeit. Az elkerillhetetlen kihivasanak engedink, a kikertilhetetlen bizonyossagra
kivanunk tamaszkodni — ki tudja? Ilyen vilagértelmezés Jakob Béhmeéeé, a kimondhatatlant sejteté szimbdlumaival, az érzelemre és a kedélyre haté ,belsé |atomasaival". Ezt ismeri fél és a misztikus -
erkoélcsos esszéjében mint a gondolkodd emberre a legnagyobb hatasu mifajban, az egylitt-gondolkodas székratészi hagyomanyait feltindékoltetd irasban ezt valdsitja meg Hamvas Béla is (Patmosz).

Szazadunk moralfilozéfusainak egyik sokat vizsgalt hangulata a fenséges rettenete, a rettenet fenségessege: az ember szérnyliseges csodalatossaga (mar a szophoklészi jelzének is ilyen jelentései vannak:
rettentd, iszonyu, kidllhatatlan, nyomaszto; hatalmas, erés, (igyes, okos, jartas; tiszteletreméltd — a ,csodalatos" kevés ennek érzékeltetésére!). Baka ciklusaban mindez emberléptéklivé valik: egyszerre
groteszk és iszonyatos, féleg ha belegondolunk, hogy ennyire telik télink! Magunkhoz idomitottuk a |étet, nem a |étezés 6rék parancsa formal bennlinket, mert mar nincs féléttlink hatalma. S igy a versekben
abrazolt létlink emberi lesz, de ebben nincs készénet.,

A kélté — veélemenylink szerint — végervényesen megszakitotta a szlrrealistak altal és ota kdzkedvelt taj abrazolas, az antropomorfizalas hagyomanyait, @am nem a ,dezantropomorf” vilaglatas felé nyitott,
hanem egyszerlen ,komolyan vette", hogy emberivé formalja az univerzumot. Ha a Baka &brézolta kép igazsagat elfogadjuk, akkor be kell l[atnunk, hogy nem érdemeljlik mi meg sem Durer lovasait, sem az
Armageddon vildgok pusztuldsat (és a megvaltast) jelents (tkdzetét — értlink mar nem ragyog fél a betlehemi csillag, hanem mint valami kozmikus metasztazis: megfertézzik a ,nagy egyetemet".

A ciklus Yorickkal all parhuzamban, a kllénbség csak annyi, hogy az uj generacioknak talan mar fél sem tlnik: amiben élnek, az tébb és mas, mint az illyési ,zsarnoksag". S ebben a vildgban a patmoszi
igéret Istene sem isten; félelmetessége és/vagy irgalmassaga egyarant kivil esik az emberi viszonylatokon, mert az ember vildga nem tlri a szarnyalast: ez az enyészet tenyészetének térvénye. Ez az
apokalipszis a boltokbdl, polcokrol, kezekbdl kisodort muvet helyettesits ,sikerkényv" viszonylata: a kispolgari életérzést meghatarozd szakacskényve.

Figyelemre mélté, hogy a koélté mennyire fontosnak tartja az alkalmazkodas, a hasonulds gyakorlatdt. Nem csupan toébbszéri nivédijas forditasaira gondolok, hanem sokat kamatoztatott lirai beleérzé
képességeire. Emlékezzlnk csak Adyjara (Haborus téli éjszaka), Voérdésmartyjara (a témardl irt tanulmanyom a Tiszatd; 1990/4-es szamaban jelent meg), Széchenyijére (Débling) vagy Yorickjara!
Sztyepan Pehotnij imitacié a javabdl! Mig a Yorick dan—svéd (!)—magyarsaga Kézép-Kelet-Eurdépahoz kéthetd, addig Pehotnij (,,gyalogos baka”) szovjet—orosz—magyarsaga a 20. szazad Kelet-Eurdpajahoz.
(Jusson eszlinkbe: Orkény izig-vérig magyar ,vildgdramaja", a Forgatékényyv is a ,NOSZF"-fal indul!)

Az orosz nyelvd alcimek, az orosz szerzék emlitése, az orosz (szovjet!) vildg bérinkkel, orrunkkal érzékelhetd hi rajza megcsalna a fellletes olvasét. Honnan ered ez az illuzidteremtés? A szerzd orosz-
magyar szakos egyetemistaként, majd késdbb forditdként is hosszu idét téltétt a kommunizmus alapjait lerakd orszagban. Két esszésorozata (,,Felhd felhét gydrva jajgat..." Az orosz irodalom martiriuma 1-6.
Délmagyarorszag 1991. IX. 28., X. 19., X. 26., XI. 9., XI. 23., XII. 14. és Portrévazlatok az orosz kbltészetbdl 1-5. Délmagyarorszag 1992. 1. 4., 1.18,, II. 1., II. 22., II. 29.) megismerteti olvasoit azokkal a
szerzdkkel, akik beavattdk az orosz kulturaba. S még sorolhatnank azon verseit, amelyek bar az orosz vilaghoz kétddnek, nem kerultek be a ciklusba.

Kicsoda hat Sztyepan Sztyepanovics Pehotnij? A ,forditd" szerint a szamizdatkéltészet egyik tehetséges alakja, akinek versei masolatban terjednek. Itt a muforditds mufajja is valik; mikézben megdrzi orosz
jellegzetességeit — a tdrténelmi kérilmeények miatt kelet-eurépaiva valik (ezert lesz szamunkra ismerdsse). Olyan ez a kéltészet, mint a zenei atirat: még 6rzi az eredeti hangnemét, dsszhatasat, tan ritmusat
is, de egy mas hangszerelésben (példaul Liszt Wagner-atiratai — sot belefér az irdnia is, lasd a Lisztomania cimd filmet).

A szerepjaték tokéletes, a folvett maszk élni kezd — vajon a borgesi értelemben vagy ugy, mint az Onibaba cimu japan filmben? Mit takar ez a maszk? Miért valhatunk azzal azonossa? Van-e értelme ennek
az alcas szerepjatéknak a ,fordulat" utan? (Mekkora fordulat?) A goérdg szinhaz mUlveésze azért valasztotta az alarcot, hogy a kakasilén is lathassak: milyen 6 most valojaban — épp arrdl ismerték fel az
érzelmeket, szenvedélyeket, hogy ismerds volt a torzkép: a tukorbdl. A mai szinész kenddzi, maszkirozza arcat, hogy a reflektor, a kamera ne a maganszemélyt mutassa, hanem a ,vart" (rendezd, kdzénség?)
személyiséget. Becsapjuk magunkat? Nem hiszem.

Az imitacids irodalom nem az allegdriara épit, nem is tekinthetd példazatos irodalomnak. Klasszicizald térekvéseivel, formabiztonsagaval és bravurjaival inkabb a 1' art pour l'art-hoz kézelithetd. Ez a
kéltészet visszavonulds egy tisztabb, racionalisabb (mert midv/ész/i, teremtett) vilagba, amelynek térvényeit, jatékszabalyait nemcsak ismerjlk, hanem be is tartjuk — kilénben mi értelme lenne? Nem
allegdria, nem példazat, mégis mindsit: ahova menekdl, az mindsiti azt, ahonnan.

Pedig Pehotnij-Baka nem menekdllt. Ott marad a Szovjetunioban-Szegeden, a birodalomi provinciaban és/vagy provincialis birodalomban, vallalja sorsat heroikus gesztusok nélkll, mint Szolzsenyicin hdsei.
Honnan e batorsag, beletérédés? Ezt keresi a ciklus verseiben Sztyepan Sztyepanovics — és én ugy vélem: meg is taldlja. De azt nem lehet leforditani, csak raérezhetink a ,forditasok” olvasdsakor — s mar
ez is valami! (Hja, nehéz az orosz ritmust magyarra valtoztatni.)

A 38 verset Ujraoclvasva megallapithatjuk, hogy a kélté képes tovabb tagitani versvilaganak hatarait. Olyan horizontok nyilnak meg az idében, amelyek lehetéve teszik, hogy a bakai versepitkezés meg
hosszu ideig ne tartassék modorosnak vagy konzervativnak, és a kéltd mesterségbeli tudasa kosztolanyis, wedresi kdnnyedséggel érvényesllhet. A nem hivalkodd kiallitasu kétet, remélem, félkelti olvaséiban
a régi bibliofil vagyat: méltd koétésbe kéttetni! Nemcsak a polc disze miatt, hanem hogy a gondos iparosmunka allagaban is birja a sokszori forgatast. Baka Istvan uj kotete megérdemli és meghaldlja ezt a
figyelmet (Szekszard, 1992).

Forrds 1992/10.

Varga Magdolna: Baka Istvan: Farkasok oraja

Mig Baka utolsd kotete vallalta az alcimet (,Valogatott és 4j versek"), addig most csak a tartalomban talalunk utalast arra (a keletkezés datumai), hogy nem csupan két év termését adja kozre a kotet.
Vajon meg tudott-e Ujulni a szerz6 — megujult-e velunk, altalunk e vilag?

Milyen egyszerl lenne kronoldgiahoz kétni a valtozd idét! 1969: Tiszataj — az indulas; 1975: Magdolna-zapor — az elsé kétet; 1981: Tidzbe vetett evangélium — a masodik verseskétet; 1985: Robert
Graves-dij, Débling — a harmadik verseskényv; 1986: az amerikai Jozsef Attila-dij, 1987: Radnéti Miklds-dij, 1989: Jézsef Attila-dij; 1990: Egtdjak célkeresztjén, 1992: Wedres Sandor-dij, Farkasok
ordja. Az adatok szdraz logikdjabdl akkor is tudunk kovetkeztetni, ha kihagytuk az elbeszéléskéteteit, a nivddijas forditéasait, ha nem veszlink tudomast tébb évtizedes szerkesztdségi munkajarol
(Kincskeresé). Véleményunk megalapozott: Baka Istvan a nyolcvanas-kilencvenes évek jelentds koéltéjeveé valt. Ami akkor lesz meglepd, ha Gsszegezzik kétetekben megjelent verseit: még a széazétvenet sem
eri el a szamuk. De ha Baka ilyen szukszavu, akkor mit kezdjink masfel ev termesevel.

A koétet figyelmes olvasdsakor rogtén szembetlinik egy eltérés! Baka el6zé kotetének 14 ciklusaban a Haborus téli éjszaka kivételével a cimadd vers a ciklus végén taldlhatéd. E megoldassal lancszemszerd
kapcsolat jon létre, hiszen a cikluscim és a cimadé vers foglalja keretbe a tematikus egységl mliveket. (Arpas Karoly: Vizmélyben gomolygé éj. Baka Istvan: Egtdjak célkeresztjén. Forrds 1990/9. 88.) Ott a
ciklusok nagyjabol ardnyosak voltak — itt pedig: az I.: 5 (1980-1990), a II.: 7 (1983-1990), a III.: 6 (1989-1990), a IV: 7 (1989-1992) és az V: 13 (1972-1991) versbdl all! A versek alig flzhetdk fel az
idorendre, a ciklus cimado versei eltérd helyre kerlltek (L: fiktiv, II.: f, IIL.: 4., IV: 3. eés V! f.), mintha a kotetszerkesztésben a spontaneitas jatszana szerepet. Raadasul a II. és az V ciklus olyan éntdrvenydl
egesz, amely 6nmagaban is megallna. Baka Istvan uj kényve meghdkkento, a kélto uj oldalarel mutatkozik be. Ahhoz, hogy ujrarendezzlk ismereteinket rola, a ciklusok szorosabb ertelmezesere van szikség.

Liszt Ferenc éjszakai — az elsé ciklus versei nemcsak a kedvenc zeneszerzét mutatjak be (tobb szerzemeényeére is konkrét utaldssal), hanem a zeneeértd koltét is. Baka meghatarozo jelentéséget tulajdonit
a zenének, s ezért nem veletlen, hogy a verszenének is. Napjainkban, a neoavantgard alkonyan, a targyias koltészet és a posztmodern idejen nem tudnék megnevezni olyan él6 magyar kéltot, akinel ilyen
szerepet jatszana a versritmus. Baka verseit hallgatni lehet! A Baka-vers megdrizte ezt az egyre inkabb hatterbe szoruld jellegét a kéltoi alkotasnak, dallama, sodrasa van vers- beszedenek. Zeneisege
archaizalna, ha nem parosulna a modern kepalkotassal.

Figyeljlk csak meg a ciklus zaroverset! Egyrészt a retorikus szévegepitkezes elemeibdl hozza letre versszakait (refren, epifora és mas , panelszerkezetek"), masreszt a Baka-motivumokat varialja ugy, hogy
a veégen meg tud ujitani is:

PORUNKRA EGI SIRGODOR
CSONTKORHADEKA HO PEREG

(Gyaszmenet)

A virrasztd Liszt Ferenc, a lirai én eszlinkbe juttatja a Szekszdrdi mise alakjait, a szituacié kezelése és megolddsa pedig eqy kordbbi szerepjatékat: az dreg Vérdsmarty imitaldsat (Ertelmezését a Tiszatdj
1990/4-es szamaban olvashatjuk).

Vajon miért Lisztet valasztotta a kolt6? A kortarsakat is izgatta a vilaghird zeneszerzé nemzeti tudata, gondoljunk csak Arany Janos, Jokai Mor és Vorésmarty Mihaly alkotdsaira. Ha a mlveket olvassuk,
akkor be kell latnunk, hogy nem lokalpatriotizmusrol van szo, hanem a muveszlét hatarhelyzeteit vizsgalja a kélté. Ha nem ertlink egyet vele, akkor maskeppen kozelit; ha nem halljuk meg a lelekharangot
(amelyrol allitom: a boldog bekeidoke), akkor hangot valt — igy leplnk at egy masik ciklusba.

A Yorick monolégjai bevallottan a hatalom és az id6 fliggvényében vizsgalja a bolond-mivész-tulélé-tudésitd viszonyat. A Hamlet-parafrazis (ldsd Arpas Karoly elemzését a Tiszatdj 1992/8-as szamaban)
epizalta a lirat. A cikluscim ugyan a drama felé mutat — esetleg ez felelne meg az elbeszéléskdtetben olvashatd egy-egy dramanak? —, de az elbeszéloforma és a meditativitas az intellektualis epikara
emlekeztet. Baka mar korai alkotasaiban kiserletezik a munemek vegyiteseével, gondolok itt feledesbe merllt mlvének, A vélgy felett lebegd lany 4. Jelenetének Vandormonoldgjara! Majd csak a Tuzbe vetett
evangélium versei kézétt valosul meg a zenei formara eplld versszerkesztés (Trauermarsch, Haborus téli éjszaka), amit a Débling cimu Szechenyi-verseben emel tékélyre. S akkor most egy teljesen eliito
kompoziciéval talalkozunk.

A ciklus versei mar nyelvezetlikben kihivjak a befogadét. Villon argé-balladainak Meszoly Dezs6-i forditasai, korabban Faludy atkoltései ota ilyen mélyseégekbe talan egyedll csak Sods Zoltan ereszkedett ala
(,sitt-versek"), am egyikdjlk sem volt kepes arra, amire Yorick-Baka:

nem tagadom meg &gi Iényegem
és nem keverem dssze szarral a vert.

(Yorick arsch poeticaja)

S akkor még nem is széltunk arrdl, hogy emez ,égi lényeqg" vonzaskdrébe a Biblia mellett Goethe Mephistdja és Madach Lucifere is belefér. Ha ugyanis elszakadunk az elsd benyomastdl, akkor be kell
latnunk: a kélté obszcenitasa, kdzdénségessége nemcsak hogy nem sértd, de nyelvi leleményeknek és meglepéen sok alluzidnak, imitacionak és asszociacidénak ad teret.

Hosszan elemezhetnénk a beszédmodok és hangnemek észrevétlen valtogatasat, amellyel elfedi egyéni térténetformalasat (nala példaul Fortinbras svéd/!/, vagy a kiralyné az ismeretes parbajban
mergezett kendét nyuijt). Yoricknak — bar a nosztalgikus vilaglatédsa Cormieux figurajaval rokon — lendulete van. Réla elhisszlk, hogy mesterként ismeri és hasznalja

...huszféleképp értelmezhetd szavaink

ahogy a nyaklevagast elkerlljlik egy-eqgy szellemes
hizelgésnek de gunynak is hato

am mindenesetre zavarbaejtd fordulattal

(Fortinbras /Yorick harmadik monolégja/)

Ezt a hangnemet Uti meg, de csak eldlegezve a nyitd vers, amelynek asszociacios tagassagat az dsszes Yorick-vers sem képes betélteni, mert bar Helsingdrrdl van szo, am e hely nem lokalizalhaté a
Shakespeare-drama helyszineként: a szocialista ,vadkelet" diszletei k&zétt folyik az eléadas. A ciklus verseiben a meglepd enjambement-okra hivnam fél a figyelmet, illetve a verselméleti és vilagnézeti
hitvallas versének bravuros rimeire. Nyujtott sorai, kétetlen jambusai az eddig megszokott Baka-versekkel eltérd vildgot hordoznak; noha ez a vildg mar elmult, de a zard vers befejezé jelen idejének
viszolyogtatd besugdkeépe nem altatja az olvasot.

Visszatér a sorba, beilleszkedik a tébbi Baka-ciklus kézé a kézépsé — Farkasok 6raja —, amely egyben a kétet cimaddja is. Szerencsére a ciklus cimadd versérdl mar olvashattunk elemzést (Varsanyi
Anna, Tiszataj 1991/9.) s ennek elemzé megallapitasait elfogadjuk. Szamunkra érdekesebb a nyitd és zard vers dallamossaga. Az anapesztikus Esds tavasz akkor is a tavaszt idézné, ha nem szerepelne ott
kivételesen a hénapnév is (1989 majus). Az Oszi esézés daktilikus sorai pedig a beletdrédést érzékeltetik (1990 november). Nem tudom, hogy Bellmann vagy Brodszkij forditdsa nélkil is megszllettek volna-e
a zongorara, gitarra kivdnkozé muivek. A Szdzadvégi szonettek vagy az Osz van az lrben olyan formabiztonsagrél tanuskodik, amely kortérsai félé emeli Bakat. Mészély Mikldsnak ajanlott kélteménye pedig az
,Onelhelyezést" kisérli meg. (Arrél sem feledkezik meg, hogy a versbe belopja a Vasdrnap délutén cim(i elbeszélésének meg az En, Thészeusz cimd kisregényének a kamaszat.)

A Farkasok draja a liral én vergddése a megvaltozott vildgban, az érzekdsszeomlas ideje, amikor senki sem adhat meég tanacsot sem. A lirai hés szembesll kérllmeényeivel, am ez nem dagalyos
fordulatokkal, jelképekkel valdosul meg. A mesternek vallott Mészdly Miklos vilaglatasa ez, babitsos, adys borulatas — nalunk soha nem tapasztalt, am a lirdban megengedett személyes kdzvetlenseéggel.

Az apokalipszis szakacskonyvébdl cimeének frappans oxymoronja, a hozza kapcsoldédd harom vers ismét valtast jelent. Folidézddik a miszticizmussal, a kabbalisztikaval kacérkodo, foglalkozo kéltd (lasd
A kisfiu és a vampirok elbeszéléskétete, mas versei), aki mitolégidkat értelmez és a jovdbe vetitve értékeli korat. A harom vers mint harom kiszakadt, nem egymast kdévetd lap kisérel megsejtetni valamit
azokbodl a titkokbol, amelynek ertelmezese kérll nem egy vallasi iranyzat jott letre. Baka blaszfemiaja ugyan nem eri el a kdzepkori karnevali jatéekok elesseget (,,consumatum est":  bevegeztetett" helyett
.Minden elfogyott!"), de profanizalt istene ugyanugy ala van vetve az Omlas térvényeinek, mint a teremtesbdél barmi mas — legfdljebb az vigasztalhat minket, hogy ellentetben a Kérvadaszat Istenével: nem &
a kezdemenyezo. Akkor ki? Tartok téle, hogy Baka humanizmusértelmezése itt fordul a groteszkbe és az abszurdba: emberkézpontu a vilag.

Ez a ciklus egyébként a leggyengébb — a megszerkesztettségek szempontjadbdl. Az Orékség még ugy-ahogy kapcsolédik, az Egi zsebdéra is (noha az életmivet ismeré Koleszar Béla — Mefisztéra is
gondolhatna, |dsd Baka Istvan Margit cimd kisregényét, viszont alig értjiik a Sirdlytd idehelyezését. A Kerti 6da pedig kdzvetlenll az Egi zsebdra utén, foltétetné a kérdést: most éras vagy kertész a teremté —
s akkor a teremtés mi? De félre a tréfaval, a Kerti 6da hangszerelése, vildagképe, koltoi eszkozei inkabb a kévetkezé ciklushoz kapcsolédnak. Ha megjegyezhetjiik: itt érzékelhetd egyedil, hogy Baka két év
elteltével jelenteti meg uj kotetét. Nem a versek szinvonalaval van bajunk, csak a rendezédésre nem talalunk felismerhetd indokot. (Igaz is: kell lenni ilyen indoknak? Be lehet, be kell szoritani a mualkotéast
az ertelmezési stratégiak Prokrusztész-agyaba?) Nem allitjuk azért, hogy értelmezéslink az egyetlen lehetséges megkdzelites.,

A kotet zard ciklusa talan a legmarkansabb, leginkabb 6nallo kétetbe kivankozé egysége a Sztyepan Pehotnij versesfiizete. Ez a tizenharom vers (csak ennyi?) megérdemelné a tipografiai kisérletezest:
valami olyan nyomdai trikkét, amely a hektografra vagy a stencilre emlékeztet. Mert szamizdakoéltészet ez a javabdl, s6t mi még Arany Janos példazatat is megkockaztatnank a malacvisitasrol (lasd Vojtina
ars poeticaja 95-104, sorok).

Pehotnij versei, lirai életrajza egy korszak lenyomata lesz, taldan még pontosabb, mint Szildgyi Akos szemelvénygy(jteményeié. Az 1991 &prilisdban megalkotott miivek (az elsé a Téli Ut) még az orosz
filolégust is megtévesztené. S nemcsak az orosz alcimek miatt. Az is segit a misztifikacioban, hogy Baka orosz-magyar szakos didkként hosszu ideig élt Leningradban (hozzaférhetett masolatokhoz), sok oroszt
forditott, ezért utana is tobbszér megfordult a Szovjetuniéban (hozzajuthatott), végull barati kapcsolatok révén is megismerkedhetett ezzel a ,gyalogos"-sal. Aztdn meg a versekbdl, mint elrongyolédott
fényképekbdl, kirajzolédik az akmeista hagyomanyokon felnévs, s mert elzért a vildgtol, a modernséget 6nmagabdl szllé kolté szikar alakja. Mar csak interjuk és memoarok hidnyoznak az inkarnacidhoz. Baka
teremtett figurdja az osszes imitalt személyétdl élébb Psyche mélto tarsa.

Figyelemre méltd, ahogyan a Yorickhoz hasonléan elvalaszthatatlanul beépiti korabbi verseit: a Raszkolnyikov éjszakai 1972-es, Rachmaninov zongordja és a Prellid 1987-es, a Hodaszevics Parizsban pedig
1990-es. A tobbi viszont az 199 |-es év gyumdlcse — a tartalomjegyzékbdl is latjuk: fontos versek szllettek e két ev alatt.

A Pehotnij-versek tartalmi elemzeésérdl érdemben nem nyilatkozunk, hianyzik nyelvtudasunk, hogy érzékeljuk a ,forditasok" és az eredeti mlivek kettds szépsegét, igy csak sejtjlk, érezzik igazsagat.
Hidnyoznak a kézos alapélmények is — bar ezek részben poétolhatok: gondolok itt esszésorozatara (,,Felhé felhét gyurva jajgat..."” Az orosz irodalom martiriuma 1-6. Délmagyarorszag 1991.09.28.-1991.12.14.
és Portrévazlatok az orosz kéltészetbs/ 1-5. uo0.1992.004.-1992.02.29.). Varjuk e ciklus ertelmezesét!

Mi az mégis, ami szdmunkra is érthetd, bennilnket is megragad ezekben a versekben? Néha ugy érezzik, mintha Kavafisz vagy Brodszkij verseit olvasnank (a litvan Venclova tul ismeretlen), s kéltészetlink
nézépontjabol olyan hlivos-targyilagossaggal szemlélhetjik a birodalmak korat: korunkat, mint ahogy a leendd medikdk és medikusok, esetleg bioldgia szakkérésék tanulmanyozzédk majd muzeumi
Jtargykent" pusztitdé betegsegeinket. Ami viszont hianyzik a teljességérzethez (és nemcsak innen), az a derd. Amely nem nosztalgia, nem cinizmus, nem irénia és nem kilépés; az az azonosithatatlan és
definidlhatatlan boélcs derli, amely megtanit a megalkuvasok nelkdli tulélésre — am e hiany nem a koélté hibaja.

Baka Istvdn a legtobbet tette meg, amit tehetett. Kotete lezart egész, 6rzi a bakai folytonossagot, két nagyszerl ciklusa bemutatta: mit tud a kéltdé, s rdaddsul a masodik, harmadik és &todik ciklusa
egyben uUgy kordokumentum, hogy az id6ébdl kiszakitva is megallja helyét. Az egész kotet is, magyarazé eldszava, utdszava és jegyzete nélkll a spontaneitds jegyében sziiletett. Lehet, hogy eddig
elkényeztetett benninket a mlivész a kotetszerkesztés igényességével, am ugy is felfoghatd, hogy nem &6 kerlll idézavarba, hanem mi! S ha jutna esélylink a boritékolasra, ha az idéhuzast nem politikai és
egyeéb maganeérdeki szandekok vezetik, ha a stratégiai és taktikai huzasok szévevenyeében, mely mint halé borul rank, volna idénk az anyagi, targyi vildg szempontjain kivll masok figyelembevételere, akkor
emeljlk le a polcrél ezt a karcsu, puha fedell kotetet, amely eltlinhetett volna az 6sszeomld kiaddk 6rvényében, és bar nem taldlunk benne mindenre igét, mégis, ugy vélem, neklnk, rajtunk fog segiteni a
mUélmény megélése, megértése. S bar erre nincs szabadalmi jog, hadd idézzem a mult szdzad emberét: probatum est. (Tolna Megyei Kényvtar — Szekszérd Véros Onkorményzata, 1992)

Eletiink 1993/2,
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