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A f6ldi let vOlgykatlanaba zarva

e A foldi lét volgykatlandba zdrva
Fulladozom, megbénit végzetem,

Betemetett a napok lavindja,
Mint rabigdt, vetném le életem.

Strmélyi-néma téli menedékem.
Mit ajkaimra a haldl havaz:
Viruljak dérlepett sziromfehéren,
Ne adjon mdst se Isten, sem tavasz.

1925. janudr 1.

Haz

Bojtorjdnos, kamillds

ez a hdz — alig is hdz.

A nehézsulyi drnyak
nem e foldi szemével.
Hdz — a vdrosnak hdttal,
a bozdt siiriijében.

Macimédra — de kedves,
disze — szarvasoké,

e kis hdzbol a lelkek

raja néz kifelé —

minden ablakon dt! Itt
valamennyi vildgit —
ami ablak — ikon lett,
ami arc — csupa romkert
meg aréna... Amott a
lakat6 lak: a vén
szelidgesztenye Iombia,
meg egy ablak — enyém.

Meg az ingek! E széttett
karok ugy hadondsznak!
Csupa gytirt, csupa tépett!
Faliképe csatdnak.

Csa-ta zaj-lik a lé-tért.
Napon-éjeken dtal,
kiildve ing-seregét, még
kiizd e hdz a haldllal.

Nem uras, hanem drva,
siiteménye siitetlen.
Nem irigyek e hdzra

a hajléktalanok sem.

Nem utdlja a tornyot,
min aludt, a maddr...

Ha a nép diihe tombol,
ez a hdz hazavdr!

1935. julius 27. és szeptember 10. kozon

forditotta: BAKA ISTVAN

A birtoklas orome

— Kiifer Istvan: A miénk és az ovék —

Ha valaki 6vatosan fogalmaz, taktikusnak vagy mértéktarténak szokds
nevezni. Kifer Istvin a magyar—szlovék szellemi kolcsdndsségrdl frott
tanulménykétete elsd pillantdsra 6vatos kdnyv, mégsem illik rd sem az
egyik, sem a mésik jelz6, inkdbb objektivnek nevezném. A magyarorszégi
szlovék irodalomtdrténész tanulményaiban a barokkt6l napjainkig kiséri
végig azt a folyamatot hogyan tette lehetetlenné a torténelem a két nép
szimbi6zis4t, s miként hatott ez a szellemi életre.

Kifer nem kényszeri, hanem természetes egyiittélésrol ir a két nép
viszonylatdban, visszatekint egy elfeledett fogalomra, a literatura hungari-
cdra, mely minden fontossdgi sorrendet mellézve magdba foglalta a
Magyarorszig teriiletén €16 népek irodalmét. Pdzmény Peg'l;t.Példiul a
hérom részre szakadt orszég kirdlyi harmadédban igen fontosnak tartotta a
szlovékok rekatolizdlds4t, hisz politikai silyuk e térségben meghatdrozé
volt. Ezzel nagy mértékben hozzéjérult a szlovdk irodalmi nyelv kialakul4-
sdt segitd egyhdzi reform elinditdsdhoz. Nehéz rekonstrudlni a nemzetek
egyiitiélésének ,archaikus” formédjét, de a szerzd néhény példéval prébélja
illusztrélni, hogy a szloviksdg életében milyen jelentds eseménynek
szdmitott a Rékéczi szabadsdgharc. Egy szlovék kot a kovetkezoképpen
siratta a bukést: ,Megviltozott a mi Magyarhonunk / mér lehanyatlott,
senyved / konnyezik fiaiért.” A magyar szabadségkiizdelmek eredményes-
sége nagyban fiiggott att6l, hogy a hazai nemzetiségeknek mit fgértek az
egyiittmikddésért, s ebbol mennyit tartottak meg.

A politikai bizalmatlansig a két értelmiség kzti szakitdst eredményezte.
A reformkorban mér kevesen vallottdk Széchenyi Istvdn nézeteit a
nemzetiségekrol: ,Nyujtsatok azért kezet, drdga Hazafiak, egy honnak
killonbdzd nemzetiségl, de mégis rokon fiai, rokon reményei, s ne
hagyjétok magatokat téliik, a lgyvelejliek ama csoportjai 4ltal elidegeni-
teni, — kik iigyiiknek haszndlni akarvén — rajtatok oly sokszor méltatlan-
kodnak. Maradjatok tehét ti, honunknak nem-magyar lakosai, szdrmazé-
sotokhoz és nyelvetekhez hivek!" Késdbb Széchenyi dlmait a szldvok
diadalédnak ldtomaésa teszi nyomasztévé a szabadsdgukért kiizdé magyarok
felett, mégis a nemzetiségek, f6ként a tétok védelmére kel. Hosszii tdvon a
gyotrelmes dlmok beigazolédtak, 4m elveinek helyességét sem vitathatjuk
a torténtek ismeretében. A mai napig feloldatlan maradt e dilemma a
magyar torténelemszemléletben. A Monarchia bukdsa nem hogy megol-
dést jelentett volna e silyos problémdra, hanem felerdsitette az ellentéte-
ket. A trianoni béke barmilyen meglepd, katasztréfa a szlovdkok szdmdra
is, hiszen nem tudtak mit kezdeni a hirtelen rdjuk szakadt kisebbségekkel,
az éllamszervezés feelGsségével, egy csonka teriilettel, mely szervesen
kotodott a volt 4llamalakulat gazdasdgdhoz. A szlovdkoknak is van
Trianonjuk cimi irds Ladislav Kovaé esszéjébol idézi a kovetkezd gondola-
tokat: ,Magunk mondunk le orszdgunk torténelmérél, lemondunk Ma-
gyarhon kirdlyairél, akik éppigy a mi kirdlyaink is, mint a magyaroké. A
szerencsétleniil romantizalé nemzet f4jdalmas filozéfidjanak megfelelt az
ezeréves szolgasig demoralizdlé mitosza, és ennek kovetkezményeként a
torténelemkép deformdldsa, a Nagymordvidrél, Csdk Métér6l, sét mi tobb,
a kolldri véltozatban, a Szldv Oitéliarél szétt dlmokkal.”

Trianon azonban a magyar gondolkoddsban is torzuldsokat eredménye-
zett. Horthy, Rédkosi és Kdddr nemzetiségi politikdja csak médszereiben
killonbozott, torekvéseit illetben mindegyik az asszimildciét tartotta végsd
megolddsnak. A magyarorszdgi nemzetiségek — éppiigy mint a kiilhoni
magyarsdg — csak anyanyelvét és nemzeti irodalmét tanulhatta az elemi
iskoldktol a felséfoki oktatdsi intézményekig. Taldn ez a f6 indoka annak,
hogy a magyarorszdgi szlovdksdg képviselbi — a tobbi nemzetiséghez
hasonléan — koltdk, ir6k, tandrok. A magyarorszagi szlovdk irodalom
képviseldi helyzetiltknél fogva kettds szerep betdltésére kényszerillnek:
megpréobdljdk felhivni a kbzvélemény figyelmét arra, hogy nemzetilk a
klinikai haldl dllapotéba jutott, s ezt egyéb férumok hidnydban szépiréi
munkdssdguk keretein beliil kell elmondaniuk. A kisebbségek fennmara-
désa létkérdése minden orszéig szdméra, mert csak igy keriilheti el, hogy
szomszédai zsarolhassdk. Megengedhetetlen az a politikai retorika, mely
csak a természetes és erdszakos asszimildci6 fogalmét ismeri. Ha a végletes
leegyszerisitések helyett a részletekben keresnénk kérdéseinkre a vélaszt,
lehetové vidlna, hogy ,nyomordsdgunkat ne varrjuk régi recept szerint
egymds nyakdba, hanem egyesitsiik j6 szdndékainkat, és akkor — az
anyagiak hidnya ellenére is — megéllhat a hazai szlovdksdg asszimildl6ddsa
is.” ,Kifer konyve jol dbrdzolja azt a kelet-eurépai helyzetet, melyben
minden nemzet megaldzva és kiszolgéltatva érzi magédt. Ebben a szitudcié-
ban nem a sebek mélységének a vizsgdlata az elsddleges, hisz mindenki a
maga fdjdalmat érzi a legnagyobbnak. A kotet minden tanulményabdl
kivildglik, hogy ha valaki két kultirat vizsgdl, mindkét fél érzékenységét is
figyelembe kell vennie. Meggy6z6désem, hogy annak ellenére, hogy Kifer
atgondolt és igényes tanulményai szem el6tt tartjdk ezt a szempontot,
szemléletével kisebbségben fog maradni. Egy kisebbségi szerzd esetében
ez taldn nem is olyan szokatlan.
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