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és odaadta

i postát.
?l Sztálin asz­
na a napi pos- 
ív  meg.szómol- 

és feljegyezte 
kor pedig Sztá- 
to a  postát, új- 
ta őket, és eb- 

Sztálin hány 
magánál. Tud- 

>gy konkrétan 
zek. Posz'krebi- 
tivataW emléke­

ikor m aradhat talipon., ha be­
lü l meg. ingert hat a tlanu I sailárd, 
ez a záloga annak, hogy kí­
vül, a külvilágiban is szilárd 
legyen. Az állam nak erősneik 
ikeW lennie, ha háborúzik, az 
állomnaik erősnek kell lennie, 
ha békét akar, félteimet kell 
‘keltenie. ( . . . )

A féle lm et minden lehetsé­
ges eszi közzel fenn kell ta r­
tani, amelyhez az osztályba re 
Ikieléződésének elmélete ad 
lehetőséget. Ha mindeközben 
pá r mlillió ember e lpusztu l,azt

A n a to lij R ibakov

Arbat gyermekei
(részlet)

r reggel Sztálin 
szte a postát, 
an emlékezett a

*
re Posz krétai sev 
e o Politikai. Bi- 
/a! el olvastatott 
el’s-cikkről. M in­
ett azzal, hogy 
:eílett vofnalköz- 
térdéssel hozott 
.Bolsevik" szer- 

átalaikításáról 
ybangú volt. 
kételkedett ben- 
idikét ható roZat 

húzása Sztyec- 
.ével -  bevált, 
luharin embere, 
3 a Politika i Bi­

eg ye lőne tarta- 
r int még nem 

ti, ahogy ta- 
- iták  odaadni 
Tolmacsovot és 

vaiyelő tt pediig

i  ellenfeleket — 
alkár mostaniak, 
in lehetséges é l­
ig kell semmisí­
ts fog ja  őket 

v v ilág egyetlen 
szága csak ak-

imajd megbocsátja a  történe­
lem Sztálin elvtársnak. De a 
történelem sohasem fog ja 
megbocsátani neki azt, ha 
védtelenül hagyja az államot, 
ha pusztulásra kárhoztatja. A 
nagy célhoz nagy energiákra 
van szükség,, márpedig egy 
elm aradott népből csak n a ­
gyon kíméletlen eszközökkel 
lehet kicsiholni ezt a  nagy 
energiát. M inden nagy u ra l­
kodó könyörtelen volt. ( . . . )  A 
szilárd hatalom egyszerre épül 
az uralkodó szeretetére és az 
uralkodótól való félelemre. A 
ndgy .uralkodó az, ak i a  fé ­
lelmen keresztül tud ja  elérni, 
hagy szeressék. Annyira sze­
ressék, hogy a nép és majdan 
a történelem, uralkodásának 
minden kegyetlenségét a lá ­
rendeltje i és ne az ő rová­
sára írja. ( . . . )

(Kamenyev) azért számítot­
ta el magát, mert igazán so­
hasem értette ÖT, nem érte t­
te meg, hogy Sztálin elvtárs 
á llító lagos primitívségei, á llító ­
lagos középszerűsége való­
iéiban nem más, m int o vezér 
egyszerűsége, aki nemcsak a 
Kommunista Akadémián tart 
előadásokat, hanem minde­
nekelőtt a  tömegeknek beszél, 
a  tömegeket vezeti.

N y ik o la j Maszlov

A történelem 
móresre tanít

Megjegyzések az S Z K P  

történetéről szóló tankönyvről

Mór rég meg aka rja  változ­
ta tn i a KB összetételét, de 
még o 17. kongresszuson, az 
Ű d iadalának kongresszusán 
sem tudta elérni ezt. Nem 
volt, ugyebár, a lap  a  kizá­
rásra, a KB-ben ke lle tt hagyni 
azokat, a kiknek már rég nem 
ott lenne a helyük, m ent'm ű­
ködött az ördögi kör, megvéd­
te ő k e t  összeforrottságuk, 
megcsontosodott kölcsönös 
kapcsolataik, nem tudott fe ­
lülkerekedni rajtuk. De ebből 
e lég ! Ez az apparátus már 
te ljesítette a szolgálatát, és 
ebben a formáiban neki nincs 
többé szüksége rá, olyan ap­
parátus ke'W neki, amely nem 
gondolkodik, amely számára 
egyetlen törvény létezik — az 
Ő akarata. A je len leg i appa­
rátus -  öcsi kaság, limlom, e l­
használódott gőz. Csakhogy 
éppen a  régi káderek a leg- 
inká'bb összeta rtozók, ők kö­
tődnek leg'inikáibb egymáshoz, 
nem fog ják csak úgy otthagy­
ni helyeiket, el kell őket tá ­
volítani.. De az e ltávo líto tt em­
berék örökre m egbántott em­
berek, örökösen rejtőző, po­
tenciá lis ellenségek, okik bár­
mely percben készek csatla­
kozni ahhoz, ak i szembeszáll 
VELE. Meg keli őket semmisí­
teni'. Lesznék köztük olyanok 
is, akik érdeméket szereztek a 
Imúltban — a  történelem majd 
m egbocsátja Sztálin elvtárs­
nak. Egykori érdemeik most 
kártékonyak a pá rt ügyére 
nézve, azt képzelik magukról, 
högy tőlük függ a,z állam  sor­
sa. Le kell cserélni őket. Le­
cserélni pedig annyi, m int 
— megsemmisíteni.

Sztálin újból sétái ni kezdett 
a szobáiban,, és m egállt az 
ab lak e lő t t . . .

A n a to l i j  R ibakov 1911-ben szü le te tt, 
szov je t-o rosz p ró z a iró . 1961-ben in ­
d u lt  m eg m űvei nég ykö te tes  k ia d á ­
sa. R ibakov  37 évesen le tt  p ró za ­
iró , a kko r ír ta  A  tő r  t r i ló g iá t .  Az 
A rb a t g ye rm eke i regénye  ta v a ly  je ­
le n t m eg fo ly ó ira tb a n ,  s te tte  v i­
lá g h írű vé . A  re g é n yb ő l rész le tek je ­
le n te k  m eg m a g ya ru l is :  a Szovje t 
Iro d a lo m  fo ly ó ira tb a n , a B e fe je ze t­
le n  fo rra d a lo m  a n to ló g iá b a n ,  a R a­
k é tá b a n .

(. . .) Ami o párt vezetőit i l ­
leti., Lenin óta napjainkig egy 
sem a k a d t Legalábbis az 
utóbbi évekig megjelent tan ­
könyvek szerint. Sztálinról és 
Hruscsavról jó  esetben mint 
pártkongresszusok előadóiról 
történik említés. Pedig össze­
tett, ellentmondásos személyi­
ségekről van szó, akik a  párt 
és az állam  élén á llták. Tudo­
mányos tárgyilagossággal le ­
hetne és kelTene jellemeznünk 
őket. Könyveket je lentettünk 
meg Rooseweítrőí, Churchill- 
ről, Edenről, de Sztálin p o li­
tiká i pályafutását még nem 
írtuk meg. Világszerte százá­
vá! születnek róla írások, 'rá­
adó suf szovjet- és kommunis- 
taellenes nézőpontból. S még 
sokakkal kapcsolatban mond­
ható el ugyanez.

Szükségünk lenne pá rttö rté ­
neti forráskiadványokra. Az 
e ffa jta  segédkönyvre az egyik 
legérdekesebb példa Karpov 
és Fáid ner 1925- ben megjelent 
Leninista Szöveggyűjtemé­
nye. Ez nemcsak l e mini szöve­
geket, pártdakumentumokat 
közölt újra, hanem a len.iniiz- 
(nus ell'liertfeleitől származó 
anyagokat -  cikkekét, felszó­
la lásokat -  is tartalm azott. Az 
egymással szemben á lló  felek 
nézteteiről1 nem véltetTemszerű- 
en kiragadott, és megfelelő 
piádon táliaUt idézetek, ha­
nem vallód! források a lap ján  
lehetett képet alkotni. O tt 
vo ltak Martov, Trocfciij, Buha­
rin, Sljapnyilkav és másak cik­
kei, amelyeket a  pártban zajló 
viták során publikáltak. A

ha llgatóknak meg lehet, és 
meg kell adni a lehetőséget, 
hogy önállóan értsék meg a  
leni’nizmus igazságát. „Erőnk 
az igazság hirdetésében 
van !" -  mondta Lenin.

Végül a  tankönyv elméleti 
színvonaláról. M iért kéll egy 
tankönyvben felsorolni az ösz- 
sres kongresszust, konferen­
ciát, napirend i pontot és a 
küldöttékre vonatkozó statisz­
tika i adatot? Erre ott vannak 
a  tájékoztiatók. A  tankönyvét 
a párt tevékenységének stra­
tég ia i irányát követve kell 
fe lépíteni1, aimi lehetővé teszi 
a  párttörténet bővített, prob­
lémaérzékeny tanúim ányozá- 
sát. így lehet megérteni első­
sorban a párt hatalm as tö r­
ténelmi) tapaszta la tá t és a 
be lő le  fakadó tanulságokat. 
( . . . )

Hegel egykor megjegyezte, 
hogy a  népék és a  kormányok 
soha nem tanultak semmit a 
történelemiből. Ugyanezt a 
gondola tat ismételte meg 
Bernard Shaw. KljucsevsZkij 
nemvértett egyet vele: „A  tör­
ténelem még azokat is tanítja, 
akik nem tanulnak belőle. 
Móresre tan ítja  őket tudat- 
lan'ságiukért és megvetésü­
kért” . A m últbé li tapaszta la­
tok megértése nélkül ma egy 
lépésit sem tehetünk előre.

N y ik o la j M asz lov  a tö rté n e ttu d o m á - 
nyok d o k to ra , az SZKP KB m e lle tt  
m űködő  T á rsa d a lo m tu d o m á n y i A k a ­
d é m ia  P á rttö r té n e ti Tanszékének ve­
ze tő je . A  M oszkovszk ije  N ovoszty i 
1987./29. szám ában  m e g je le n t í rá ­
sá b ó l id éz tü nk .

igazság kimondása
9l i j  R ibakovval

m. azért, mert 
lé l, hanem mert 
ősről szól. Nem- 
= jelenségekről, 

kor és az az 
n í, hanem róla 

leg próbáltam bé­
ről, és belülről 
zt akartam meg- 
en volt önmaga 
szemében.
g y ű jt ö t t  a n y a g o t  

A rc h ív u m o k b a n  is

m jártam archí- 
m tudom, milyen 
n fordu lt meg 

am ikor III. Ri- 
rt írni, vagy ku- 
:á rakban W alter 
exandre Dumas.

hogy ezt tették 
levéltári anyago- 
, hanem Lenin és 
-gyű jtött műveit, 
jub liká lt történel- 
jm okat. Emberek- 
tem, nagyon sok 
ik ismerték Sztá- 
t  is, akik átélték 
ngeteg embert 
És magam' gyűj- 
az anyagot. Is- 

ivatolosan hozzá- 
umentumokat és 
letemet használ- 
hitelesnek érzi az 
at?

k é p p e n  ig e n .  

sikerült valamiről 
önt, helyesen jár- 

lem, akkor helyte- 
:erem . . .
, S z tá lin  h a ta lo m ­

tö r té n e le m  f r a g i ­

les, hogy Lenin 
tá lln t távol ta rtó ­
tól. Ha Lenin még 
I tovább él, min- 
nt a laku lt vol- 
idta volna tá- 
■l'int a pártappa- 
éből, és a történe- 
t alakul . . .  Sztá- 

hogy a szocializ­

must fel lehet építeni adm i­
nisztratív eszközökkel, az erő­
szak eszközeivel, érti? Ennek 
érdekében létrehozott egy bü­
rokratikus gépezetet, amely az 
ő irányítása a la tt végrehajtotta 
az ország rekonstrukcióját. Eh­
hez já ru lt még mérhetetlen 
hiúsága, gyanakvása, a  maga 
kialakította kultusz, a törvény­
telenségek . . .  A sztálini terror 
milliós áldozatokat követelt tő ­
lünk. A legiszonyúbb azonban 
a társadalom. pszichológiai 
légkörének eltorzulása volt. És 
mindaz, am,i történt, Sztálin 
kezdeményezésére ment végbe, 
bármelyik intézkedést néz­
zük . . .

Most önálló gondolkodásra, 
bátor döntésekre van szükség, 
az embernek válla lnia kell a 
felelősséget. A pszichológiai 
légkör átalakításában ha ta l­
mas szerepet játszik a kultúra, 
az irodalom, a filmművészet, 
a tömegtájékoztatás. Ezek ha­
tározzák meq az ország-szelle­
mi életét. A gazdasági ese­
mények csak ezután következ­
nek, lassú, hosszadalmas fo ­
lyamat lesz.

-  L e h e t-e  h a tá r a  a  n y i lv á ­
n o s s á g n a k ?  G o n d o lo m , c s a k  
a z  ig a z s á g .

-  Országunk nagyhatalom. 
Nem maradhatunk le, ahogy 
elmaradtunk eddig a  techni­
kában, a gazdasági életben, 
sőt a szociális szférában is. 
Kötelességünk az élen járni, 
a század színvonalán működni. 
Meg kell őriznünk hatalmas 
országunkat, hatalmas népün­
ket. És ahhoz, hogy képesek 
legyünk az élvonalba kerülni, 
hogy elérjük a század színvo­
nalát, arra van szükségünk, 
hogy az emberek szabadon 
gondolkodjanak, cselekedje­
nek és alkossanak. Ezért kell 
nekünk a nyilvánosság. A 
nyilvánosság m indenekelőtt az 
igazság kimondásának lehe­
tőségét je lenti.

Alekszej Zajcev

N é zzü k  e g y ü tt !

Malevics, 
Kandinszkij 

és Tatlin  m űve it
„Edward X. Delaney a felis­

merhető képeket kedvelte. Az. 
akt: legyen akt, az a lm a: a l­
ma, a ház: h á z . . .  Nem. szép­
nek kellett a festménynek len­
nie -  csupán Igaznak. És a k ­
kor is szép volt.”

Bizonyára sokan vannak úgy 
a festményekkel,’ mint a de- 
tektívregényből idézett Delaney 
felügyelő, aki mellőzve min­
den esztétizáló szakzsargont, 
közérthetően megfogalmazza a 
képekkel kapcsolatos igényét: 
a ház -  ház legyen. Ez az 
egyszerű megfogalmazás ö t­
lött eszembe, am ikor Kazimir 
Malevics: Vörös ház című o la j- 
festményét (63x55 cm: 1932) 
néztem a Művészet és fo rra­
dalom kiállításon a Műcsar­
nokban. Malevics, az absztrakt 
festészet úttörője, a „tá rgy ila ­
gosságot" hirdette, a formák 
leegyszerűsítését. Megfestett 
négyzetei után úgy tűnt, 
nem lehet tovább fokozni 
az egyszerűséget -  az utó­
kor rácáfolt. Ugyanakkor ma­
napság nemcsak a regénybeli 
detektívfelügyelő teszi nehezen 
félre korábbi előítéleteit, hogy 
e g y s z e rű e n  belefeledkezzen 
egy képbe és abban leljen 
örömöt, hogy a színek és a 
formák egyszerűen színek és 
forrná k.

„A  festő formákban és szí­
nekben gondolkodik. Célja 
nem holmi anekdota ú jrate­
remtése, hanem csakis képte­
remtés.”  így szól egy huszadik 
századi hitvallás. Ráillik Kan­
dinszkij lírai .kompozíciójá­
ra, aki a tájképfestéstől ju to tt 
el az absztrakt kompozícióig.

M a le v ic s :  V ö rö s  h á z

K a n d in s z k i j : K o m p o z íc ió  N o . 6.

A tárgyi motívumokra emlé­
keztető részletek további asz- 
szociációkat, emlékképeket in­
dítanak el bennünk.

A kiállításon bemutattak egy 
Tatlin tervei a lap ján készült 
modellrekonstrükciát, „A  III. 
Internacionálé emlékművét” . 
Tatlin mozgó szobrászati a lko­
tása építészeti terek együttese 
lett volna -  ha megépül ez a 
modern Bábél-torony. A négy­
száz méter magasra tervezett

mű első modellje (1920), amely 
az emberi egységet hirdeti -  
megsemmisült.

Gopcsa Katalin

A n d re j Voznyeszenszkij

T öprengések
C sernob ilrő l

( ré s z le t)

E m b e rn e k
e m b e r :

b o c s á s s  m e g  n e k e m -  
tö r té n e le m , O ro s z h o n , E u ró p a  
h o g y  v a k  e rő k  n y o m á n

e s z ö rn y ű  p r ó b a  
i t t

e s e t t  s z á z a d o m b a n
s fö ld e m e n .

B o csá ss  im e g ,
h o g y  c s u p á n

e m b e r  v a g y o k .
E gy  re m é n y  — k o r o n á ja

N o b e l le l  é le d e t t  — 
is z o n y ú  d z s in  j e t t  C s e rn o b il le le t t .

K i a  re a k to r te rm e t  m a g a  m ö g ö t t  b e z á r ta ,  
a d jo n  n e k e m  b o c s á n a to t .

A p o é z is  p ró z á ja

Szosznora zápora
Viktor Szosznora (1936-), Jevtusenko és Voznyeszenszkij 
nemzedékének költője újabban vált ismertté Magyaror­
szágon; 1986-ban jelent meg kötete az Európa Kiadónál 
Baka István fordításában. Veszprémiek számára ismerő­
sen csenghet neve, hisz 1986-ban felolvasóesten járt 
nálunk, s a Visszhang ez alkalomból több versét is 
közölte.

Z á p o r  z ú d u l című verse természeti élmény le­
írásából nő vallomássá, egy magatartás lírai 
rajzává. A kiindulás nyári zápor, ennek szemlél­
tetésére sorjáztat képeket Szosznora. E képek 
kezdetben maguk is természeti vonatkozásúak 
(az esővíz fe ltartóztathatatlan áradása mindent 
felemésztő sáskahadra emlékeztet, a cseppek 
kopogása az idő múlását idézi), később azon­
ban társadalmi tartalommal telítődnek, egyúttal 
egyre személyesebb jellegűekké is válnak, hogy 
végül egyén és közösség megbomlott, diszhar­
monikus kapcsolatát tükrözzék. A zápor alakvál: 
tásainak előterében ott ta lá ljuk  -  mindig e llen­
pontként: elszenvedőként vagy szembeszegülő­
ként -  a vershőst, a költőt, s feldereng egy 
élettörténés is: két ember egymásra találása 
s kényszerű elválásuk. A nedvesség-homályban 
elmosódnak a kontúrok, áznak, szétáznak az em­
beri kapcsolatok kötelékei, feloldódnak az „ é n "  
határai. Mintha a S zá z  é v  m a g á n y  (Marquez- 
regény) vízözönszerű esőzése kelne életre, a 
több hónapos eső, mely szétáztatta Macondót, 
je ltelen történelem előtti színtérré, az öntudat­
lan létezés színterévé tette. Szosznoránál a 
„ z á s z ló t la n ,  v e z é r te le n  n é p e k "  rohamában je ­
lenik meg ugyanez a történelemelőttiség, s az 
ezzel szemben felm utatott emberi s költői maga­
tartás a vers legsajátosabb mondanivalója. En­
nek lényege: e l le n á l ln i  a z  ö n tu d a t la n  s o d ró d á s ­
n a k , s z e m b e s z e g ü ln i a z  e g y e te m e s  fe le lő t le n s é g  
á ra m á v a l.  Köznapi viszonylatban ez talán nem 
je lent többet, mint s z u v e ré n  e s z m é k e t, célokat, 
s a s z e m é ly e s  d ö n té s e k  igénylését. Ám, hogy ez 
sem könnyen követhető életeszmény, azt saját 
tapasztalatainkból is tudjuk. Szosznora versé­
ben az öntörvényű élet egyenesen sorskihívás­
ként je lenik meg, s a zápor életcsapások, hán­
tások, gáncsok özöneként is értelmezést nyer.

A veszteségek ellenében egyetlen pozitívum 
á llítható: a „ h o l v a g y o k , k i v a g y o k  é n ? "  — kér­
dések megválaszolhatók lesznek. A kiválás, 
szembefordulás á lta l felismerhetővé válik a sze­
mélyiség; arca az ütések nyomán kirajzolódik a 
maszkok tömegében, s az egyén „m egta lá lha­
tóvá” , útja választhatóvá válik.

D. Rommer Edit

V ik to r  Szosznora

Z ápor zúdu l
Z á p o r  z ú d u l s e h o v á , s e h o n n a n ,  
h e rs e g , m in t  z a b á ló  s á s k a h a d .  
M in th a  ó r a  i i k t a k o in a  r a jta m ,  
e s ő c s e p p  k o p o g  — a  p i l la n a t ,

s v e rn e k  la n k a d a t la n u l  a  c s e p p e k ,  
s o rs o m tó l ím e rt Íg y  r e n d e lte te t t ,  
ta lá n  tő g g y é  te re b é ly e s e d n e k ,  
ta lá n  te s te d d é  n ö v e k s z e n e k .

E rd ő  re s z k e t á tá z o t t  r u h á b a n .
M i  v o ltu n k  m i, k e d v e s ?  — v e re b e k .
S Inem  tu d o m , e  n ö v é n y i h o m á ly b a n  
ö lte le k - e  v a g y  ö le l te le k ?

F e lá ld o z ta m  o t t h o n t  és c s a lá d o t .
C é l h a  e z  — íné é r je n  e l  s o h a !  
M in d e g y ,  e b  c s a h o l  rá , v a r jú  k á ro g ,  
k in e k  a  i r ih a r  a z  o t th o n a .

Z á p o r  z ú d u l e g y re  s e b e s e b b e n ,  
n é p e k  z á s z ló t la n ,  v e z é r te le n .
T ö rzse k  ro h a m o z n a k  m in d e n  c s e p p b e n ,  
és s z ó ró d n a k  s z é j je l  je l te le n .

H o l  f a g y o k ?  K i v a g y o k  é n ?  H o v á  ta r t  
u ta m , c é l ja  -  fé n y  v a g y  é js z a k a ?  
E s ő c s e p p e k  k a v a rg ó  h a d á b a n  
rá m  ta lá ls z - e ,  k e d v e s , v a la h a ?

K a rd o m  t is z ta . E z re k k e l a  h o r d a  
tá m a d h a t  rá m  — n e m  tá n to ro d o k .  
M a g a m  v a g y o k . K a r d la p k é n t  s u h o g v a  
z á p o r  v e r ,  e ső  z u h o g , z u h o g .
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