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és odaadta

1 postat.

3l Sztalin asz-
na a napi pos-
v megszamol-
és feljegyezte
kor pedig Szta-
to a postat, Gj-
ta Sket, és eb-
¢ Sztdlin hdany
magdandl. Tud-
gy  konkrétan
izek. Poszkrebi-
rivatali emléke-

kkor maradhat talpon, ha be-
il megingathatatlanul szilard,
ez a zdloga annak, hogy ki-
viil, a kiilvilkagban is sziland
legyen. Az dllomnak erdsnek
kel! lennie, ha hdborizik, az
dllamnak erésnek kell lennie,
ha békét akarn, félelmet kell
keltenie. (...)

A félelmet minden lehetsé-
ges eszkozzel fenn kell tar-
tani, amelyhez az osztdlyharc
kielézédésének elmélete «ad
lehetéséget. Ha mindekdzben
par millié ember elpusztul, azt

Anatolij Ribakov
Arbat gyermekei

(részlet)

r reggel Sztdlin
2zte o postat,
an emlékezetta

%

re Poszkrebisev
e a Politikai Bi-
ral elolvastatott
els-cikkrél. Min-
ett azzal, hogy
tellett volna koz-
@ndésse| hozott
,Bolsevik” szer-
atalakitasdardl
yhangt volt.
kételkedett ben-
wdkét hatdrozat
hazdsa Sztyec-
ével — bevalt.
juharin embere,
3 a Politikai Bi-
egyeldre tarta-
rint még nem
+, ahogy ta-
.tdk  odaadni
Tolmacsovot és
valyelétt pedig

t ellenfeleket —
akar mostaniak,
n lehetséges el-
:g kell semmisi-
is fogja  &ket
\ vildg egyetlen
szaga csak ak-

(majd megbocsatja a térténe-
lem Sztdlin® elvtdrsnak. De a
torténelem sohasem  fogja
megbocsatani neki azt, ha
védtelenil hagyja az dllamot,
ha pusztulasra karhoztatja. A
nagy célhoz nagy energidkra

van szitkség, marpedig egy
elmaradott népbdl csak na-
gyon kiméletlen eszkdzdkkel

lehet kicsiholni ezt o nagy
energidgt. Minden nagy ural-
kodé kényértelen volt. (...) A
szilard hatalom egyszerre épiil
az uralkodé szeretetére és az
uralkodétél valé félelemre. A
nagy wrdlkodé az, aki a fé-
lelmen keresztlil tudjo elénni,
hogy szeressék. Annyira sze-
ressék, hogy a nép és majdan
a torténelem, uralkoddsdnak
minden kegyetlenségét ala-
rendeltjei és ne az & rova-
sdara irja. (...)

(Kamenyev) azért szdmitot-
ta el magdat, mert igazén so-
hasem értette OT, nem értet-
te meg, hogy Sztdlin elvtars
allitélagos primitivsége, dllité-
logos kozépszerlisége  valé-
jaban nem mds, mint o vezér
egyszerlisége, aki nemcsak a
Kommunista Akadémidn  tart
eldaddsokat, hanem minde-
nekelétt a tomegeknek beszél,
a tdmegeket vezeti.
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igazsdg kimondésa

olij Ribakovval

m azért, mert
2él, hanem mert
asrol szél. Nem-
s jelenségekrél,
kor és az az
ki, hanem réla
legprébaltam be-
rol, és belilrsl
zt akartam meg-
en volt 6nmaga
szemében.

gydjtétt anyagot
Archivumokban is

m jartam archi-
m tudom, milyen
n fordult meg
amikor Ill. Ri-
rt irni, vagy ku-
<arakban  Walter
exandre Dumas.
hogy ezt tették
levéltari anyago-
, hanem Lenin és
agyljtott  mdveit,
»ublikalt torténel-
amokat. Emberek-
tem, nagyon sok
ik ismerték Szta-
t is, akik atélték
ngeteg  embert
s magam gyuj-
az anyagot. ls-
ivatalosan hozza-
umentumokat és
letemet hasznal-
hitelesnek érzi az
at?

képpen igen.
sikertilt valamirél
ont, helyesen jar-
iem, akkor helyte-
erem. ...

, Sztdlin hatalom-
térténelem tragi-

s, hogy Lenin
talint tavol tarta-
tél. Ha Lenin még
| tovabb él, min-
nt alakult vol-
idta  volna  t4-
lint a pdrtappa-
ebdl, és a torténe-
t alakul... Sztd-
. hogy a szocializ-

must fel lehet épiteni admi-
nisztrativ eszkézokkel, az er6-
szak eszkozeivel, érti? Ennek
érdekében létrehozott egy bii-
rokratikus gépezetet, amely az
6 iranyitasa alatt végrehajtotta
az orszdg rekonstrukciéjat. Eh-
hez jarult még mérhetetlen
hiiséga, gyanakvdsa, a maga
kialakitotta kultusz, a tdérvény-
telenségek... A sztdlini terror
milliés aldozatokat kévetelt t6-
link. A legiszonyibb azonban
a térsadalom  pszicholégiai
légkorének eltorzuldsa volt. Es
mindaz, ami tortént, Sztalin
kezdeményezésére ment végbe,
barmelyik  intézkedést néz-
zik. ..

Most 6nallé gondolkoddsra,
bator dontésekre van sziikség,
az embernek vdllalnia kell a
felelésséget. A  pszicholégiai
légkdér atalakitdsdban hatal-
mas ‘szerepet jatszik a kultdra,
az irodalom, a filmmivészet,
a tdmegtdjékoztatas. Ezek ha-
tarozzdk meqg az orszég: szelle-
mi életét. A gazdasdgi ese-
mények csak ezutdn kdvetkez-
nek, lassd, hosszadalmas fo-
lyamat lesz.

— Lehet-e hatdra a nyilvd-
nossagnak? Gondolom, csak
az igazsdg.

— Orszagunk nagyhatalom.
Nem maradhatunk le, ahogy
elmaradtunk eddig a techni-
kaban, a gazdasagi életben,
s6t a szocidlis szférdban is.
Kételességlink az élen jarni,
a szazad szinvonaldan mikédni.
Meg kell &riznink hatalmas
orszagunkat, hatalmas népiin-
ket. Es ahhoz, hogy képesek
legytink az élvonalba keriilni,
hogy elérjiik a szazad szinvo-

nalat, arra van sziikségiink,
hogy az emberek szabadon
gondolkodjanak, cselekedje-

nek és alkossanak. Ezért kell
nekiink a nyilvanossag. A
nyilvdnossag mindenekelétt az
igazsdg kimonddasanak lehe-
téségét jelenti,

Alekszej Zajcev

Mar rég meg akarja vdltoz-
tatni a KB &sszetételét, de
még a 17. kongresszuson, oz
O diadaldndk kongresszusan
sem tudta elérni ezt.  Nem
volt, ugyebdr, alap a kiza-
rasra, a KB-ben kellett hagyni
azokat, akiknek mar rég nem
oft lenne a helyiik, mert mii-
kodott az 6rdégi kér, megvéd-
te  Oket osszeforrottsaguk,
megcsontosadott kdlcsonos
kapcsolataik, nem tudott fe-
lilkerekedni rajtuk. De ebbdl
elég! Ez az appardtus mar
teljesitette a szolgdlatat, és
ebben a formdaban neki nincs
tobbé sziikksége rd, olyan ap-
paratus kell neki, amely nem
gondolkodik, amely szamdra
egyetlen tdrvény létezik — az
O akarata. A jelenlegi appa-
ratus — oodkasdg, limlom, el-
hasznalédott géz.  Csakhogy
éppen a régi kdaderek a leg-
inkabb &sszetartozdk, &k ké-
tédnek leginkabb egymdshoz,
nem fogjdk csak Ugy otthagy-
ni helyeiket, el kell &ket ta-
volitani. De az eltdvolitott em-
berek o6rékre megbdntott em-
berek, orékésen rejtézdé, po-
tencidlis ellenségek, akik bar-
mely percben készek csatla-
kozni ahhoz, aki szembeszall
VELE. Meg kell 8ket semmisi-
teni. Lesznek koztiik olyanok
is, akik érdemeket szereztek a
miltban — a térténelem majd

megbocsatja Sztalin  elvtdrs-
nak. Egykori érdemeik  most
kértékonyok o part lgyére

nézve, azt képzelik magukrdl,
hogy télitk fligg az dllam sor-
sa. Le kell cserélni &ket. Le-
cserélni pedig annyi, mint
— megsemmisiteni.

Sztélin Gjbdl sétdlni kezdett
a szobdban, és megadllt az
ablak eldtt. ..

Anatolij Ribakov 1911-ben sxiiletett,
szovjet-orosx proézairé. 1981-ben in-
dult meg miivei négykdtetes kiada-
sa. Ribakov 37 évesen lett préza-
ir6, okkor irta A tér trilégiat. Az
Arbat gyermekei regénye tavaly je-
lent meg folydiratban, s tette vi-
laghiriivé. A regénybdl részletek je-
lentek meg magyarul is: a Szovjet
Irodal: folyéiratb a Befejezet-
len forradal tolégiab

kétaban.

, a Ra-
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Nyikolaj Maszlov

A torténelem

moresre tanit

Megjegyzések az SZKP
tortenetérdl szolo tankinyvril

(...) Ami o part vezetdit il-
leti, Lenin éta napjainkig egy
sem akadt. Legalabbis az
utébbi évekig megjelent tan-
kényvek szerint. Sztdlinrél és
Hruscsovrél j6 esetben mint
partkongresszusok  eldadéirdl
torténik emlités. Pedig Ossze-
tett, ellentmonddsos személyi-
ségekrdl van szé, akik a part
és az dllom élén dlltak. Tudo-
mdnyos tdrgyilagossdggal le-
hetne és kellene jelfemezniink
oket. Konyveket jelentettiink
meg Rooseveltrsl, Churchill-
rol, Edenrdl, de Sztalin poli-
tikali palyafutdsdt még nem
irtuk meg. Vildgszerte szdza-
vdl sziiletnek rélo irasok, ra-
addsul szovjet- és kommunis-
taellenes nézépontbdl. S még
sokakkal kapcsolatban mond-
haté el ugyanez.

Szilkségiink lenne parttdrté-
neti forraskiadvanyokra. Az
effajta segédkényvre az egyik
legérdekesebb példa Karpov
és Fridner 1925-ben megjelent
Leninista Sz6veggyijtemé-
nye. Ez nemcsak lenini szdve-
geket, pdrtdokumentumokat
kozdlt Gjra, hanem a leniniz-
mus ellenfeleitd] szarmazd
anyagokat — cikkeket, felszé-
laldsokat — is tartalmazott. Az
egymdssal szemben dllé felek

nézeteirél nem véletlenszerd-
en kiragadott, és megfeleld
médon talialt idézetek, ha-

nem valédi forndsok alapjan
lehetett képet alkotni. Ott
voltdk Martov, Trockij, Buha-
rin, Sljapnyikov és masok cik-
kei, amelyeket a partban zajlé
vitdk sordn publikdaltak. A
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hallgatéknak meg lehet, és
meg kell adni o lehetdséget,
hogy ondlléan értsék meg o
leninizmus igazsagdat. ,,Erénk
oz igozség  hirdetésében
van!" — mondta Lenin.

Végil a tankdnyv elméleti
szinvonalarél. Miért kell egy
tankdnyvben felsorolni oz &sz-
szes kongresszust, konferen-
ciat, napirendi pontot és a
kiildottekre vonatkozé statisz-
tikai adatot? Erre ott vannak
o tajékoztaték. A tankdnyvet
a part tevékenységének stra-
tégiai  irdnyat kovetve kell
felépitent, ami lehetdvé teszi

o pdrttorténet bévitett, prob- |

|émaérzékeny  tanulmdnyoza-
sat. gy lehet megérteni elsd-
sotban o pdrt hatalmas tor-
ténelmii tapasztalaltat és a

beldle fakaddé tanulsdgokat.
f52)
Hegel egykor megjegyezte,

hogy o népek ésa kormdanyok
soha nem tanultak semmit a
torténelembdl. Ugyanezt a
gondolatot  ismételte  meg
Bernard Shaw. Kljucsevszkij
nemwértett egyet vele: ,A tor-
ténelem még azokat is tanitja,
akik nem tanulnak  beldle.
Mbéresre tanitja dke't tudat-
lansagukért és megvetésii-
kért". A miltbéli taposztala-
tok megértése nélkil ma egy
lépést sem tehetiink eldre.

Nyikolaj Maszlov a torté domé

nyok doktora, ax SZKP KB mellett
mik8dé Tarsadalomtudoményi Aka-
démia Parttdrténeti Tanszékének ve-

irée

zetdje. A Moszk kije
1987./29. széméban megjelent
sabél idéxtiink.

Nézziik egyiitt!

Malevics,
Kandinszkij
és Tatlin mfiveit

»Edward X. Delaney a felis-
merheté képeket kedvelte. Az
okt: legyen akt, oz alma: al-
ma, a haz: haz... Nem szép-
nek kellett a festménynek len-
nie — csupdn igaznak. Es ak-
kor is szép volt.”

Bizonydra sokan vannak gy
a festményekkel,” mint a de-
tektivregénybdl idézett Delaney
felligyels, aki mellézve min-
den esztétizalé szakzsargont,
koézérthetéen megfogalmazza a
képekkel kapcsolatos igényét:
a hdz — haz legyen. Ez az
egyszeri megfogalmazas  6t-
16tt eszembe, amikor Kazimir
Malevics: Vérds haz cimi olaj-
festményét (63x55 cm; 1932)
néztem a Mivészet és forra-
dalom kidllitdson a Milcsar-
nokban. Malevics, az absztrakt
festészet uattoréje, a ,targyila-
gossagot” hirdette, a formak
leegyszeriisitését. Megfestett
négyzetei utdn Ggy tiint,
nem Jlehet tovabb fokozni
az egyszeriséget — az uté-
kor racafolt. Ugyanakkor ma-
napsdg nemcsak a regénybeli
detektivfelliigyelé teszi nehezen
félre korabbi eléitéleteit, hogy
egyszeriien belefeledkezzen
egy képbe és abban leljen
oromot, hogy a szinek és a
formak egyszerlien szinek és
formak.

»A festé formakban és szi-
nekben  gondolkodik. Célja
nem holmi anekdota Ujrate-
remtése, hanem csakis képte-
remtés.” Igy szél egy huszadik
szazadi hitvallas. Raillik Kan-
dinszkij lirai
ra, aki a tdjképfestéstsl jutott
el az absztrakt kompoziciéig.

Malevics: Vérés haz

Kandinszkij: Kompozicié No. 6.

A targyi motivumokra emlé-
kezteté részletek tovabbi asz-
szocidcidkat, emlékképeket in-
ditanak el benniink.

A kidllitdson bemutattak egy
Tatlin tervei alapjan késziilt
modellrekonstrukciét, A Il
Internacionalé emlékmivet"”.
Tatlin mozgé szobraszati alko-
tasa épitészeti terek egyiittese
lett volna — ha megépiil ez a
modern Bdabel-torony. A négy-
szGz méter magasra tervezett

mi elsé modellje (1920), amely
az emberi egységet hirdeti —
megsemmistilt.

Gopcsa Katalin

- Andrej Voznyeszenszkij W
- Toprengések
Csernobilrél

{1észlet)

Embernek
ember: 5
bocsdss meg nekem—
torténelem, Oroszhon, Eurépa -,
hogy vak erék nyoman
e szérnyl proba
itt
esett szazadomban
s féldemen.
Bocsdss meg,
hogy csupdn
ember vagyok.
Egy remény — korondja
. Nobellel éledett —
iszonyu dzsin lett Csernobil felett.
Ki ‘a reaktortermet maga mégétt bezdrta,
adjon nekem ‘bocsanatot. /

A poézis prozija

Szosznora zapora

Viktor Szosznora (1936~), Jewt ko és Voznyeszenszkij
nemzedékének kditdje ujabban valt ismertté Magyaror-
szagon; 1986-ban jelent meg kétete ax Eurépa Kiadénal
Baka Istvan forditaséban. Veszprémiek sxaméra ismerd-
sen csenghet neve, hisz 1986-ban feloivasdesten jart
nalunk, s a Visszthang ex alkalombél t8bb versét is
kdzdlte.

Zépor zidul ciml verse természeti élmény le-
irdsabél né vallomdssd, egy magatartas lirai
rajzava. A kiindulds nydri zapor, ennek szemilél-
tetésére sorjaztat képeket Szosznora. E képek
kezdetben maguk is természeti vonatkozasiak
(0z eséviz feltartéztathatatlan draddsa mindent
felemészté saskahadra emlékeztet, a cseppek
kopogdsa az idé mulasat idézi), késébb azon-
ban tarsadalmi tartalommal telitédnek, egyuttal
egyre személyesebb jellegliekké is valnak, hogy
végil egyén és kozdsség megbomlott, diszhar-
monikus kapcsolatat tikrozzék. A zapor alakval-
tasainak eloterében ott talaljuk — mindig ellen-
pontként: elszenveddként vagy szembeszeglil6-
ként — a vershost, a koltét, s feldereng egy
élettorténés is: két ember egymasra taldlasa
s kényszer( elvaldsuk. A nedvesség-homdlyban
elmosodnak a kontirok, aznak, szétaznak az em-
beri kapcsolatok kdtelékei, feloldédnak az,én"
hatérai. Mintha a Szdz év magdny (Marquez-
regény) vizdézonszerli es6zése kelne életre, a
tobb hénapos esd, mely szétdztatta Macondét,
jeltelen torténelem elétti szintérré, az ontudat-
lan létezés szinterévé tette. Szosznorandl a
nzaszltlan, vezértelen népek” rohamdban je-
fenik meg ugyanez a torténelemel6ttiség, s az
ezzel szemben felmutatott emberi s koltéi maga-
tartds a vers legsajatosabb mondanivaléja. En-
nek lényege: ellendlini az éntudatlan sodrédds-
nak, szembeszegiilni az egyetemes felelStlenség
dramdval. Kdéznapi viszonylatban ez taldn inem
jelent tobbet, mint szuverén eszméket, célokat,
s a személyes dontések igénylését. Am, hogy ez
sem kénnyen kovetheté életeszmény, azt sajat
tapasztalatainkbdl is tudjuk. Szosznora versé-
ben az ontdrvényl élet egyenesen sorskihivas-
ként jelenik meg, s a zdpor életcsapdsok, ban-
tasok, gancsok ozoneként is értelmezést nyer.

A veszteségek ellenében egyetlen pozitivum
allithaté: a ,,hol vagyok, ki vagyok én?” — kér-
dések megvalaszolhaték lesznek. A kivalds,
szembefordulds dltal felismerhetévé valik a sze-
mélyiség; arca az litések nyomdn kirajzolédik a
maszkok témegében, s az egyén ,megtaldlha-
téva", Gtja valaszthatéva valik.

D. Rommer Edit

Viktor Szosznora

Zéapor zudul

Zdpor zidul sehovd, sehonnan,
herseg, mint zabdlé saskahad.
Mintha 6ra tiktakolna rajtam,

esécsepp kopog — a pillanat,

s vernek lankadatlanul a cseppek,
sorsomtél imert igy rendeltetett,
talan toggyé terebélyesednek,
talan testeddé névekszenek.

Erdé reszket atazott ruhdaban.

Mi voltunk mi, kedves? — verebek.
S Inem tudom, e névényi homdlyban
éltelek-e vagy éleltelek?

Feléldoztam otthont és csaldadot,
Cél ha ez '— ine érjen el soha!
Mindegy, eb csahol rd, varji kdrog,
kinek a Vvihar az otthona.

Zapor zudul egyre sebesebben,

népek zdszlétlan, vezértelen.

Torzsek rohamoznak minden cseppben,
és szérédnak széjjel jeltelen.

Hol vagyok? Ki vagyok én? Hova tart
utam, célja — fény vagy éjszaka?
Esécseppek kavargo haddban

rém taldlsz-e, kedves, valaha?

Kardom tiszta. Ezrekkel a horda
tadmadhat rém — nem tdntorodok.

Magam vagyok. Kardlapként suhogva
zdpor ver, esé zuhog, zuhog.

o
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