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Nyelvhaszndlati valtozasok a kozbeszédben

Hédi Eva

Ulék a Balaton-parton a nyéri hé-
ségben, és nézem a fiirddzoket. Varat-
lanul megszolal a hangosbesz¢ld, és
talharsogjaajellegzetes ,strandzsivajt’.
»Egy két év koriili pucér gyermek, ke-
zében sarga kisvodorrel, varja sziileit
a bejaratnal” - hallom a kozleményt,
melyet néhanyszor megismételnek.
Elsé gondolatom az, hogy ,szegény ki-
csi, de meg lehet ijedve”. Mdsodszorra
az jut eszembe: vajon miért furcsa a
kozlemény? Mi van benne, ami eltér a
megszokott formatol? Némi toprengés
utdn rajovok, hogy a ,pucér gyermek”
megfogalmazas tiint fel. Régebben ezt
biztos nem igy mondtuk volna, hanem
ugy, hogy .egy két év korili kisfiu
- vagy kislany - vdrja sziileit a bejarat-
nal”. Te jo ég - gondolom elképedve -,
ez nem lehet igaz! Hat itt tartunk? Mar
a balatoni strandra is betort a ,gender”
és a ,piszi’? Eddig valahogy mindig
azt hittem - vagy legalabbis szerettem
volna hinni -, hogy kozvetlen kornye-
zetiinkben ez a szemlélet ilyen szinten
nins jelen, s biztam abban, hogy a mi
valosagunkat nem is fogja atformalni
sem a gender, sem a piszi.

Nyelvhasznélati szokdsaink meg-
viltozasa azonban nem sok kétséget
hagy afel6l, hogy ezek a tendencidk
nemcsak betortek vilagunkba, de pol-
garjogot is szereztek maguknak. 21.
szdzadi valésigunkban egy korrektill
megfogalmazott kozleménynek egy
gyermek nemi besoroldsat illeten
szigorian semlegesnek kell lennie
- tudjuk: a gender szellemében majd
eldonti, minek tartja magdt, ha nagy-
korii lesz, mi nem donthetiink helyet-
te, s ezt a piszi beszédnek tokéletesen
tikkroznie kell.

Ugy latom, prébalunk igazodni a
kivant tendencidhoz, az elvardsok-
hoz, de ez még nyelvi szempontbdl is
rengeteg problémat vet fel. Itt van pél-
daul mindjirt a gender, a tdrsadalmi

nem fogalma. Ujabban, ahogy szoktak -

mondani, még a csapbdl is ez folyik.
Nyakra-fore hasznaljik, még egyetemi
tanszékeken is oktatjdk (bdr Magyar-
orszdgon jo nagy felhaborodast, csin-
" nadrattat kivaltva, éppen megsziintet-
ték ezt a tanszéket), de egyeldre nincs
kozmegegyezés, mit is kell érteni alat-
ta. Egyesek kizdrolag a nemek kozti
killonbség ~ tarsadalmi gyokereivel
foglalkoznak, amit nem lehetne kifo-
gasolni, masok viszont addig mennek
el, hogy egyenesen elvetik az ember
biolégiai meghatdrozottsagat, és még
egy harmadik nemet is bevezetnek
(egyes orszagokban, mint ahogy a
tévéhiradasok beszdmoltak réla, pl.
Németorszagban, ez mar torvényerd-
re is emelkedett). Hogyan lehet akkor
koriiltekintéen haszndlni a beszédben
egy sz0t, ha annak jelentéstartomanya
ennyire szélsdségesen kiilonbozik?
Es ennek megfelelden stilusértéke is
eléggé széles hatdrok kozétt mozog.
A gender sz6t mar hallottam olyan
szovegkornyezetben is, amelyben el-
ismerd kicsengéssel, mint az emberi
civilizcié legértékesebb vivmdnya
szerepelt, és ennek megfeleléen pozi-
tiv stilushatast véltott ki, de hallottam
olyan beszédhelyzetben is, melyben
a legdurvabb szitokszo is elbijhatott
volna mellette.

A fenti példa a gender széval .

- melynek ez alkalommal kizérolag
csak a nyelvi (és nem tartalmi) szem-
pontbol felmeriilé ellentmondasaira
szerettem volna utalni - jol illusztral-
ja azt a mindennapi beszédben altala-
nosan megfigyelheté jelenséget, hogy
mai nyelvhasznalatunkban gyakran
jelen vannak olyan kifejezések, meg-
fogalmazasok, melyek nem egyértel-
miiek. Ezek hasznilata elmosddotta
teszi a beszédet, nem értjiik pontosan,
mire gondolt a masik fél, félreértjiik,
atértelmezziik, vagy meg sem értjiik.
Manapsdg nagyon sokat beszélnek
a szovegértés hidnyossgairol, me-
lyet kiilonféle tesztekkel vizsgéltak,
és ezek a tesztek a magyar népesség-
re vonatkozoéan sa;nélatosan gyatra

eredményeket mutattak ki. Igencsak
elképzelhetd, hogy e gyenge eredmé-
nyekben kozrejdtszik a biztos és egy-
értelm jelentéstartalmu szavak mel-
lett a bizonytalan jelentés, egyénileg
killonbozoképpen értelmezett, a koz-
beszédben dltaldban wjonnan megje-
lend szavak megnévekedett szama is.
Nem hasznil a szovegértésnek az
un. piszi (PC)* beszéd sem. Régebben
eufemizmusnak mondtuk, ha valamit
szépiteni szerettink volna, most a
piszi, a politikailag korrekt fogalom-
hasznalat vette at ennek a helyét. Per-
sze a ketté nem szinonima, hiszen az
eufemizmustol eltéréen a piszi majd-
hogynem katelez6 bizonyos esetek-
ben. Lehet, hogy mar kotelezé is...
Egész szotarat lehetne dsszedllitani
a manapsag kivénatos piszi elnevezé-
sekbdl, s ezek kore a mar elfogadottd
vilt kifejezésektél a nevetségesig ter-
jedne. A roma, az afroamerikai példa-
ul a beszédben teljes jogot kapott, a tej
nélkili kavé a feketekavé jelentésben
furcsalkodast vélthat ki, a megbilin-

cselt kezii-1abu, vezet6szaron vonszolt
biinozdket hivatalosan megilleté és a
televizioban gyakran hangoztatott ur
és holgy titulus tobbet rt, mint hasz-
ndl, a bukas helyett pedig késleltetett
sikert emlegetni roppant nevetséges.
Manapsag a migraciéval kapcsolatban
is bovelkediink piszi megnevezések-
kel. Menekiilt, menedékkérd, oltal-
mazott, a tengerbdl kimentett - ezek
mind az illegdlis bevandorlas kifejezés
eredendden negativ érzelmeket kival-
to stilushatasanak helyettesitésére és
a rokonszenv felkeltésére alkalmazott
szavak, szokapcsolatok. Vajon kit is
akarunk megtéveszteni ezzel, amikor a
valdsag durvan ellentmond e jéhisze-
mii nyelvi fordulatoknak? (Csak zaré-
jelben és kiegészitésképp: a migracié

kapcsin egy olyan ,alddsos” kovet-
kezménnyel is lehet szimolni, melyet
csakis és kizdrolag piszi médon lehet
megnevezni. Ez pedig a ,demografiai
megujuldsnak” nevezett jelenség. Va-
jon piszi nélkil ki mire gondol? Egy
biztos: még sehol senkit6l sem hallot-
tam nyilvanosan kimondani, és jelen
szituacioban én sem merném a nyil-
vanossag elott hangoztatni.)

Folytatjuk

* A piszi az eufemizmusok azon
specidlis fajtdja, amelyeknek politikai

“toltete és indittatdsa van. Altaldban

a kiilonféle tirsadalmi kisebbségek
szarmazassal, fajjal, valldssal, nem-
mel, nemi orientéltsaggal és fogyaté-
kossdgokkal kapcsolatos megnevezé-
seit igyekeznek semlegessé tenni, és
ezeknek az uj semleges kifejezéseknek
a haszndlatat elterjeszteni a nyilvanos
kozhasznalatban és a médidban, igy
csokkentve a sztereotipidkon alapul6
megkiilonboztetéseket.

David Csilla
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A miivelt ember csakugyan az, aki tudja, hogy
alig tud tobbet a semminél, s van még ereje
hozzd, hogy miiveletlensége folott mindennap

tjra kétségbeessen.
Marai Sindor: Miiveltség

Alkony

Baka Istvan

A rokabundds alkonyat

most lendiil at az égi partra,
s csillag-sovényen fennakad
bozontos, rozsdaszinti farka.

Kitépi és tovibbszalad,
nyomdra forrd vért csopogtet,
és mint pityergd vadnyulat,
kiejti szdjabol a Foldet.

Circus maximus

Meég kifesziil folénk a mennybolt
felhdkkel foltozott, kék sdtora,
beissza még a vért a megsotétiilt

porond lucskos fiirészpora,

a nézétér is tapsol, bar a ponyvat
morogva rdzzdk az iiri szelek,
s a lyukakon dtvillamlik a Semmi,

az eldadds vége kozeleg;

tiliink még, bar hasadozik a vdszon,
elpattannak a fény kotelei,

oszlopok déinek, am mi egyre vdrunk,
rettegéssel és reménnyel teli,

bar eléttiink csak Isten és a Sdtdn -
megunt bohdctréfdi zajlanak,

s mi hahotdzunk gydvdn, mig a mennybolt
rossz sdtora fejiinkre nem szakad.

Sziirktilet

A menny kilép medrébdl, szennyes drjén
felhdk - felpuffadt angyaltetemek -
sodrédnak és keringenek,

a siillyedd nap orvényébe bukva.

Alarcot vdlt a véros, most a benne

kiterjedt tirt a villanyfény befutja,

s mint egy toklampds, bargyun és siviran .
pislog a végtelenbe.

* A Halottak napja ciklus verseibdl.
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