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Oroszmagyar

Ma nagyon futtatjdk Baka Istvant
Szegeden, hiszen szekszirdi sziiletése
ellenére tanulmanyai, palydja, st halala is
chhez a varoshoz kotik. Nem véletlen
tehat, hogy szegedi irodalméarok irtdk rola
a legtobb tanulményt, s hogy a Tiszatdaj
jelentette meg egyik legismertebb kotetét
ajra. A Sztyepan Pehotnij testamentuma
az 1994-es kiadast kovetden most két
nyelven jelent meg, a magyar eredeti
forditas mellé felvették az oroszt is.

Bakénak az orosz koltéi hagyomanyban
valo folyamatos jelenléte azt eredmé-
nyezte, hogy gyakorlatilag a sajatyanak
¢érezhette a nem anyanyelvén irott irodalmat. Egész koltészete, de
kivéltképp ez a kitet, mélyen emlékeztet Brodszkij és Tarkovszkij
nyelvére, s mivel 6k Mandelstam, Blok, Ahmatova, Cvetajeva, és
tobbek kozt Paszterndk tradicidjan kondiciondlodtak, az egész 20.
sz.-1 orosz lira fellelhetd Bakandl. A 94'-es kitet ezért is téveszthette
meg a recepeidt, €s mivel a szerzd titkolta, hogy ezek a versek sajat
produkcidi, a kritikusok sokaig el is hitték a fikciot, miszerint a
Testamentum forditds. Az idegen kultirdba valé szerves beépiilése
miatt nem is biztos, hogy a konyvben szereplé darabok
szerepversként értelmezhetdk csupan. Erre enged kévetkeztetni,
hogy a Sztyepan Pehotnij dlnév a magyar Baka Istvin durva
tilkkorforditasa, ami metonimikusan Ggy értelmezhetd, hogy az orosz
sors és Baka Istvin sorsa a név dltal dsszefonodik. A fikciot tehit az
legitimizalja, és teszi maszk nélkilivé, hogy a koltd onmagit irja
meg, csak éppen idegen nyelvi kimyezetbe helyezi bele.

Az orosz lirai hagyomanyhoz valéo kotottség
interiorizalodasat jelzi, hogy a cim is gyakran intertextualis, igy
expliciten is kotodik az orosz lirikusokhoz. Hasonl6 a hangvitel, a
retorikai felszereltség és a beszédméd. Brodszkijhoz hasonloan
(Brodszkij Uj élet cimen megjelent kotetét Baka forditotta),
végteleniil komor és depresszios versek ezek, sdtét tropusokkal. Az
orosz koltészetet nemcsak stilusdval imitdlja Baka Istvan, hanem
colour localok organikus beépitésével: Raszkolnyikov, a moszkvai
metrd, Néva-part, scsi-szag, vonatilloméas, Lenin-ikonosztaz,
osztalyidegen, ho és iliszok, pirogarus... sat. Az intertextualitast
azonban nem a kortdrs koltészet feldl értelmezi, megtartja a
hagyoméinyos miifajokat és formdkat, nem fekszik ald a
posztmodern regiszterkeverd, a nyelvet széthullisban l4té
tendencidinak. Bér ez nem annyira egyértelmil, mivel a szerzd a
lagemyelvet klasszikus romantikdval 6tvozi, a metré alvilagit a
g0rdg mitoszokkal veti dssze (39.0.), a pusztulast pedig tematikusan
illeszti verseibe. Az ,elgyliréditt-otthonos szavakbol” (81.0.)
torténd wjrairas ellenére, mégis izgalmas képszerkesztést tud
létrehozni. Olyan megkovesedett tropusokat, mint példaul a ,Jobog
a tiz"(17.0.) minden irénia nélkil ir le, s az ,Oroszorszig
asszonyaihoz”(27.0.) fojtott patosza autentikus bir maradni.

Erételjesen kérdéses tehat, mennyiben szerepversek és
maszkok ezek a versek. A forditas sz6 értelme itt némiképp
modosul; nélkiildzi a forditas alapjdul szolgdld eredetit, az orosz
koltészeti hagyoméany magaévé tételével azonban ilyenfajta ‘alap'
hidnydban is konnyedén Gsszetéveszthetd egy 'valodi' forditas-
kotettel. Most az orosz forditds (vagyis a fikcid szerint:
visszaforditas) segitségével a kotetet orosz nyelven is lehet olvasni,
s nagy a kisértés, hogy egy nem létezd helyébe konkrét koltot
sejtsiink. Persze, ahogy Sztyepan Pehotnij helyert, Ggy példaul
Brodszkij nevében is lehet, hogy Baka Istvint olvasunk.

Egyg.
(Baka Istvan: Sztyepan Pehotnij testamentuma. Tiszatdj, 2001.)



