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Tobb mint masfél évvel ezel6tt, az Uj Magyaror-
szag 1994. februdr 4-ei szamaban [gaz hirunkért a
vildgban cim gondolatsorommal megkiséreltem
aldtamasztani az akkor Gjonnan létrehozott
Nemzeti Tajékoztatdsi Iroda sziikségességét. A
logika menetét kovetve nem volt nehéz dolgom.
A targyilagos szemlél6 el6tt ugyanis ma sem vi-
tas, hogy a trianoni békediktatum rank nézve

| tragikus dontéseit a franciak kérlelhetetlen né-

metgytlolete mellett — mely Németorszag hata-
ban erds szovetséges allamok létrejottét hajtot-
ta — az érdekeltek széles korre kiterjedd, szivos
propagandatevékenysége segitette el6. Az Oszt-
rak-Magyar Monarchia szétrobbantasat el6ké-
szit6 politikusok, a késébbi un. utédallamok ve-
zetdi iskolapéldajat nyujtottak annak, hogy sajat
céljaik elérése érdekében milyen mddszerekkel
lehet méasok gondolatait profi médon befolyasol-
ni, a céliranyos tajékoztatds milyen eredménye-
ket produkal.

Masaryk és Benes a ,csehszlovak” nemzet-fik-
cio besulykolasaval — noha annak valésagtartal-
mat a legékesszélobban éppen Szlovakia nem-
rég bekovetkezett onéllosulasa cafolta meg — az
I. vilaghaborua utan elérték egy addig soha nem
létezett allam megalakitését.%viégpe ig dél felol
olyan hatarral, mely kozel egymilli6 magyart va-
lasztott le az anyanemzet testér6l. De nem volt
kevésbé hatasos a roméan propaganda sem, mely
elsésorban az 1891-ben megalakult Liga culturala
nev szervezeten keresztiil fejtette ki Eurépa-szer-
te sikeres tevékenységét. A francidk el6tt a magya-
rokat németbaratnak bedllitva, az olaszok el6tt a
latin testvériséget hangoztatva, Anglidban pedig a
romanok Harmas Szovetség elleni bedllitottsagat
kiemelve formaltdk a hangulatot Erdély Romani-
dhoz torténd atcsatoldsahoz. Mindenkinek azt
nytjtottak, amit a legszivesebben hallott.

Csak nekiink nem voltak érveink. Amikor a
gyOztes hatalmak korében mar rég eldontott
tény volt hazank kétharmad részének elszakita-
sa, akkor az 0j hatarok tuloldalan veliink 6ssze-
fuaggd tombben elhelyezked6 magyarsag menté-
se, a legalabb ezek érdekében torténd fellépés
helyett kiildottségiink Versailles-ben még min-
dig ott tartott, hogy ,a torténelmi Magyarorszag
Eurépdban egyeduldllo foldrajzi és gazdasagi
egyseg. Tertletén sehol sem huazhatok termé-
szetes hatdrok és egyetlen részét sem lehet el-
szakitani anélkiil, hogy a tobbiek ezt meg ne
szenvedjék”. Ami kétseégkiviil igaz, csak az adott
pillanatban mar nem csupan halovany replika,
de egyuttal diplomaciai teljesitménynek is siker-
telen kisérlet volt.

Aztan jott a II. vilaghabora, s partnereink
Gjabb bravirjaként szemlélhettiik, ahogy a hit-
leri birodalmat elséként koveté Szlovakia, majd
a katonailag 6t legjobban kiszolgalé6 Romédnia —
a hadiszerencse valtozasa nyoman - ellenfelek-
bol mardl holnapra a gy6ztesek szovetségeseivé
atvedleni és nemzeti érdekeiket veliink szem-
ben érvényesiteni tudtdk. Ugyes taktikdval, a
célnak megfelel6 érvrendszerrel. Persze, cstics-
teljesitmény volt, csak éppen ellenkezé elojellel
az a magyar ,siker” is, mellyel elértiik, hogy a
nacik éveken at valoban legvonakodébb szovet-
segesebol 1945-re , Hitler utolso csatlosava” 1ép-
tink - léptettek eld. S ahogy ezt tobb mint négy
évtizeden at hagytuk, cafolni elmulasztottuk,
s0t idonként még ra is tettiink ,egy-egy lapat-
tal”... [lyen korilmények kozott egy hivatassze-
riien magyar propagandat folytato szervezet 1ét-
rehozasa a nemzet szamadra csakis tidvozlend6
esemeény lehetett (volna).

Mikozben az errol szolo cikk megjelenése
utan tébb pozitiv visszajelzést kaptam, az 1994.
julius 15-én hivatalba lépett kormany a Nemzeti
Tajékoztatasi Iroddat — mint sziikségtelent —
egyik elsé intézkedéseként megsziintette.

De vajon tényleg ennyire felesleges volt ez az
intézmeény?

E kérdésre a legfrappdnsabb feleletet a kozel-
mult eseményei adhatjdk meg, melyek gyokerei
évtizedek tavlataba nytlnak vissza. A ,szocializ-
mus épitésének” idészakdban a proletar interna-
cionalizmus hirdetése kotelez6 magatartasmod
volt valamennyi népi demokracia szamadra.
Amig azonban Magyarorszag vezetéi ezt annyi-
ra komolyan vették, hogy napi cselekedeteiket
is ennek rendelték ald, a volt kisantant orszdga-
iban egyfajta nemzeti kommunizmus nyert teret.
Kifelé egyenloséget deklaralva, otthon szisztema-
tikusan Orolve az ott €16 kisebbségeket. A téma ta-
bu volt, igy a nagyvilag errdl édes keveset tudha-
tott. Olvasta, hallotta viszont azt az erételjes pro-
pagandaozont, mely az egyre jobban kiteljesed6
testvéri egytittélés legendajarol szolt.

Délkeleti szomszédunk a Petru Groza nevével
fémjelzett visszafogottabb idészak utan egyre
erételjesebben lendiilt bele a magyar-ellenesség
ongerjeszté mokuskerekébe. Kiragadott példa-
ként elég itt a kolozsvari Bolyai egyetem 1959.
¢évi, majd a Magyar Autoném Tartomdny 1968-
as felszamolasdra visszaemlékezni. De nem ér-
dektelen megemliteni az oktatas sokszor szébeli
utasitasok utjan végrehajtott, igy tetten nehezen
érhet6 elromanositisa mellett azt a szinte parjat
ritkito nyiltsaggal megfogalmazott 273/1973.
szamu torvényereji rendeletet sem, mely ki-
mondja: ,Azokban a kozségekben, amelyekben
az egyuttélo nemzetiségek nyelvén oktato isko-
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«“Valoban nem kell
tajékoztatasi iroda?

ldk mikodnek... roman tanitasi nyelvi tagoza-
tokat vagy osztalyokat kell szervezni, fuggetle-
nil a tanulék szamatol.” Mondjuk két tanul6-
nak, valahol a Székelyfoldon... Ceausescu uralko-
dasa alatt a magyar iskoldk beolvasztasanak in-
dokai tovabb szaporodtak, mignem a 80-as
években a bukaresti retorika mar eljutott a ,ma-

-gyar nemzetiségl romanok” kifejezés dltalanos

hasznadlatahoz. A rendszervaltas aztan felnyitot-
ta még azokat a zsilipeket is, melyeket addig a
szovjet blokk kotelezé magatartas-kdédexe miatt
zarva kellett tartani, s napjainkban az RMDSZ
elkeseredett tiltakozasa ellenére a ,homogeniza-
1as” legujabb lépcsdjét jelentd tantigyi torvényt
minden alkotmanyos féorumon keresztiilhajtot-
tak. Természetesen egy pillanatig sem ellentink,
hiszen mindezek utan — mint aki j6l végezte dol-
gat — az Eurdpai Uni6 cannesi cstcsértekezlete
alkalmabol Iliescu elnok kijelentette: a roman-
magyar kapcsolatok a lehet6 legjobbak. Hogy az
alapszerz6dés mégsem jott eddig létre, csakis a
budapesti vezetés hibdja lehet. Romdnia minde-
nesetre Strasbourgban aldirta a Regiondlis és ki-
sebbségi nyelvek kartdjat. S a tényt Nyugaton
orommel konstataltdk...

Csehszlovakiaban ugyancsak tobbszor tettek
kisérletet a magzarségot élteté fundamentum,
az anyanyelvi iskolarendszer felszamoldsara. A
Matica slovenska 1968. novemberi hirhedt ma-
gas-tatrai dllasfoglaldasa ugyan nem jutott el a
jogszabdlyba foglalas stadiumaig, de 1978-ban
csak a magyar lakossag egyontett, hatarozott
fellépése akadalyozta:meg, hogy iskoldiban a
tantargyak zomenek oktatasat ne szlovak nyel-
viire forditsak at. Aztan nemzeti identitasuk sza-
badabb kibontakoztatdsa és nyelviitk védelme
érdekében — elszakadva a csehektol — északi
szomszédaink létrehoztdk az 6nall6 Szlovakiat.
Jogosan. Csakhogy ,logikus folytatasként”
nyomban megkezd6dott az in. alternativ okta-
tas elokészitése, a magyar iskoldk elleni harc.
Ekozben egyetlen sz6 nem esett a valodi célok-
r6l, a kisebbségi nyelvek elleni szalamipolitika
ujboli meginditasarol. Az akci6 vilagért sem a
magyar etnikummal szemben, hanem - az al-
lamnyelv tokéletesebb elsajatitasaval — egyedei-
nek az orszagon belili ,jobb érvényesiilése” ér-
dekében kezd6dott. Szépen hangzé érv, mely
még az eurdpai szervezeteknek is tetszetds le-
het. Nem véletlen, hiszen Szlovdkia is csatlakoz-
ni 6hajt mind az Eurépai Uni6hoz, mind a NA-
TO-hoz. Hogy mindez mennyire 6sszehangolt
és célzatos, azt bizonyitja Meciar szlovak kor-
manyf6 ujsagiréknak tett nyilatkozata, melyben
megerdsitette: Pozsony és Bukarest ,végig szo-
ros egytttmiikodésben volt” az alapszerzodések
targyalasa soran. Hozzatehetjiik: feltehetdleg az
oktatasi torvények megfogalmazdsakor is. Az a
megjegyzése, hogy Szlovakia teljes mértékben
elégedett a romanok nemzetiségekkel kapcsola-
tos politikajaval, nyilvanvaléan ismét csak a vi-
lag kozvéleményének szolt, hiszen Romanidban
— ugye — oly sok szlovdk anyanyelvii lakos él...

Es mit tettunk ezalatt hazank johire érdeké-
ben mi, magyarok? Koztarsasagi elnokiink 1993
novemberében a La Stampa c. olasz lapnak tgy
nyilatkozik, hogy ,Magyarorszagon jobboldali
veszély van”. A miniszterelnok pedig a Stidde-
utsche Zeitung 1995. majus 23-ai szamaban ki-
fejti: ,...a parlamenten beliil is vannak partok,
amelyek felkaroljdk az ilyen mozgalmakat”.
(Utana itthon mindezt — nyomas hatasara —
visszavonja.) Hol vagyunk madr attél a hangtol,
melyet a Magyar Kl'il(lg?'i Tarsasag 1919-es meg-
alapitasakor Apponyi Albert grof a szervezet el-
nokeként megfogalmazott: ,Nemzeti fennmara-
dasunkat ugyszolvan kiils6 akciokkal kell ma-
gunknak kikiizdeni ebben a pillanatban.” Pedig
mindez annyira idészert, hogy akar sz6rol szo-
ra elmondhat6 lenne ma is. g&.)‘,upén a vak nem
érzékeli azt a torténelmi szitudciot, amely a
szemben allé hatalmi csoportosulasok megszii-
nése folytan kiilpolitikai mozgasteriink szdmara
adodott. Nem kell kdvetni el6irt sémakat, nem
kell igazodni sovén nagyhatalmak utasitasai-
hoz, viszont tudni kell ,eladni” magunkat, meg-
fogalmazni és hirdetni a magyar érdekeket.
Nagy- Britannia politikai életében a toryk és a
munkaspadrtiak verig sértegethetik, érzelmi vila-
gukban a skotok és az angolok szivbdl utalhatjak
egymast, abban a pillanatban azonban, amikor
kulfoldre lépnek, valamennyien az Egyesiilt Ki-
ralysagot képviselik. Vitaikat otthon hagyjak, mert
tisztaban vannak vele, hogy az ,Union Jack”-et he-
lyettiik mds nem fogja képviselni soha. Milyen j6
lenne, ha ez a hozzaallas nalunk is meggyokere-
sedne és altalanossé vélna egyszer.

Kozben — mig mi ezekrdl vitaztunk —a szlovdk
kulturélis miniszter egy olyan szervezet létreho-
zasarol beszélt, mellyel ,nagyon hatékonyan és
gyorsan informalni lehet a nagyvilagot a Szlova-
kiaban lejatszodo val6s eseményekrdl, s olyan ké-
pet festeni Szlovékiardl kilfoldon, mely az orszag
szamara kedvez6 lesz”. Majd a Sme c. napilap
tényként jelentette a hirt, hogy a cseh, valamint a
magyar lobby negativ hatasa elleni kiizdelem cél-
jara létrehoztak a Szlovak Informaciés Irodat.

Azzal kezdtem, ugye, hogy nalunk — mint
sziikségtelent — a miénket bezartak. Nos, a fej-
lemények megitélése a T. Olvaso joga.

V Déry Zoltin
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.« Egyre komorabb

latomaso

Némileg feszélyezetten jelentjiik be olvaséinknak: az alabb kovetkezé irds még id6ben, Baka Istvan életidejé-
ben, hetekkel halila el6tt érkezett el szerkesztoségiinkbe. A koltot és kritikusat elérte a szokasos hirlapi végzet.
Kimaradt, kiszorult. Kézben a kolt6, aki bizvast mérheté volt életében is legnevesebb, legrangosabb kortérsai-
hoz, hosszi szenvedés utin elhunyt, lapunk is elbiicsiizott téle. Megtehettiik volna, hogy a recenzi6 jelen ideji
igéit malt idébe tessziik at, am sem a kritikust, sem az olvasét nem akartuk megtéveszteni. Baka Istvan vidéken
€l, Szegeden - kezdi irasit Fenyvesi Félix Lajos. Ez, igy immar nem igaz. Baka Istvian Szegeden élt, ott dolgozott,
gyakran kedvetleniil, okkal-joggal méltatlankodva e viros mostohasiga miatt. Baka Istvin Szegeden élt, Szekszar-
don, sziilévarosdban nyugszik. Szilljon ez az irds utina, a kolt6hoz, aki immar november angyalanak olére lelt.

November a halottaké. Oktéber még az él6ké. Hadd éljen lelkiinkben elevenen Baka Istvin minden verse, jelen

ideju orokkévalésagaban.

BAKA ISTVAN vidéken él, Szegeden. Magényo-
san. De nem egyediil, hiszen olyan baratok veszik
koriil, mint Ilia professzor, Darvasi Laszl6, s ko-
pogtat alkonyi ablakan Szepesi Attila, Veress Mik-
16s, Zalan Tibor...

Mar els6 kotetében (Magdolna-zépor) kész
fegyverzetben lép elénk: kotott versformdk,
leggyakrabban rimes jambikus verselés, dramai
képgazdagsag. ,Csondes, kemény és tiszta mo-

dernség.” Minden sordt a felelGsség és tisztesség

hatja at. Erkolcsi komolysdg.

Fajo-szép verse, a Székelyek csak masodik ko-
tetében jelenhetett meg, hogy mar érvényes igaz-
sagat megtanuljuk: ,Evszdzadok kaldszaibol / ki-
pergd népek sorsa sorsunk? / Ringunk a szél bol-
cs6dalaban... / holnap ki tudja mar, ki voltunk? /
Asszonyaink pdrnara, ingre / mentik a szikil6
hazat” ...Es Dozsa taborat idézi, a rab prédikato-
rokat, Pet6fi vilagszabadsagat, Vorosmarty égetd
latomasait. Ady emlékének tobb szaz oldalas kol-
teményt szentel.

A Dobling (1983): Széchenyi iszonyu éjszakaja,
Dobling-Magyarorszag-Pokla! A kiég6 csillagokra
tett karszékben az Oriilet végtelen, virrasztd orai.
Két koltofejfa egymas mellett: a vadkanpofaval
farkasszemet nézé Zrinyi és Isten ftiszala: Jozsef
Attila. Uj motivummal gazdagodik koltészete,
verssé lesz a zene: folzeng Liszt Ferenc keringdje
és ,kettérepedeznek a tikrok ablakok s a serleg a
kézbdl szétszilankozik bor froccsen és brokat ha-
sad fliggony hullamlik mintha (ri szél fajna...”

Megrendit6, megvilagité erejliek versei, mintha
a koltonek kevés lenne a papir és a toll, az égbolt
kell, hogy csillagbettiibdl kirakja egyre komorabb
latomasait!

Az égtajak célkeresztjén (1990), vélogatas. A
Farkasok odréja (1992) fontos tovabblépés (Yorick

“monolodgjai) és gazdagodas (Sztyepan Pehotnij

versesfuizete — amit késobb kotetté tagit, hogy
életmiive legmagasabb csticsait hoditsa meg.)
Isten, kivel annyit perelt és viaskodott, fojto,
gyilkos betegséggel ,ajandékozta” meg Baka Ist-
vant! Elethaldlharc lett a koltészet, az egyetlen
fegyver, hogy annyi embertelen szenvedés utan
jbol gy6zni tudjon a megriadt lélek erejével.
,Hogy fent halél alant pedig pokol var/ Hogy ki-
gyok mérges nyala oltja oltar- / Tiizét szivemnek
hogy mily gyonge szélon / Fiigg életem az elren-

delt halalon” - irja az Egy csepp mézben, mintegy
elinditva a véget nem éro, fekete-piros koltemé-
nyek sorat.

Most megjelent 1ij kotete egyetlen év termése. De
micsoda egy esztend6é! Minden fajdalomra, szisz-
szenésre tonnas sorokkal felel: ,Mar évek 6ta csak
buicstizkodom / S még mindig itt vagyok” (Gecse-
mané) ,Nagyon kozellé lett a tavol,/ Mar félig benne
élek én” (Siralomhaz) ,Akar a leprés akir6l lerohadt
/ minden vonasa mar s csupan kolompja / tudatja
véle is hogy létezik még” (Philoktétész).

Huszonnégy vers. A haldl ellen. Az életért!
Egyetlen boldog napért. Pillanatért. Hogy tijra és
Gjra elbticstizzon barataitél, s megiizenje: ,Lépj ki
a kébdl! Fogynak napjaim, / Mar nem tudok na-
gyon sokaig varni” (Pigmalién) ...,Megszabadul-
tam téled mégis arvad / Vagyok Uram ki vérva
var rad” (En itt vagyok)

Baka Istvan vékonyka kotetében a hétkoznapi
kiizdelem folmagasztosul, a latomas magasabb
dimenziokba emel6dik: vizi6 lesz mai vilagunk,
ami igy summadja a régieknek is. Megszenvedett,
nemes veretti versbeszéd, 6sszegzése gazdag pa-
lydnak, s egyben XX. szdzadi koltészetiinknek is,
ahol - fiatal kora ellenére — mélté hely illeti meg
a legnagyobbak mellett!

Fenyvesi Félix Lajos

s

W Baka Istvdn
(4 November angyalahoz

Jojj el hozzdm, kdd-peplumodban és
Krizantém-ollel, 6szom angyala!
Leforditottad fiklyddat, de ma —

Bar képapucsban — a szivembe lépsz.

Lennék halottad, s tigy élnék veled,
Ahogy gyokérrel él agjl({ild, a viz,
S bar szemgolydd fehér, akdr a gipsz,
Porombdl tamaszt fol tekinteted.

J0jj el hozzdm, november angyala!

Halottak naﬁ/a elmuilt, — élni kell!
S ha élni kell, a ké is énekel,

S badit krizantém-szirmod illata, -
Halotti mécs, oroklét langja tan?
Mindegy! Fejem oledbe hajtandm.

Lo

Tényszertien egy régi
gazdasagi fellendiilésrol

A Gyariparosok Orszagos Szovetségének elnoksége: (balrél jobb-
ra) Bir6 Pal, Feny6 Miksa, Fellner Henrik, Hegediis Lorant, Chorin

Ferenc. Bp. 1928.

indul be Roosevelt eln6k New
Deal programja.

A  magyarorszagi  valsag
alatt és kozvetleniil uténa —
1940-ig — 2000 Gj iskolaépiiletet
i hiiznak fel. 1922 és 1938 kozott az

~ orvosok szama megkétszerezo-
dik, a kérhazi agyak szama tobb
mint masfélszeresére emelkedik.
Es még egy érdekes adat: a felso-
foki tanulményokat folytato hall-
gatok 19 szazaléka — 1936-ban - fi-
zikai foglalkozast csaladbol szar-
mazik, ardnyuk az 1941-42-es ta-
névben meghaladja a 20 szazalé-
kot! (Ezt a hazai marxista torténé-
szek azzal magyaraztdk, hogy a
Numerus Clausus révén a felso-
oktatdsbol kizért zsidé szarmaza-
sti hallgatok helyett a Horthy-kor-
manyzat a ,rendszerhez hii népi
kéadereket akart kinevelni”...)

Az 1938-as Anschluss-t meg-
el6z6en Ausztria nemzeti jove-
delem 10 szazalékkal volt maga-

Baka Ighvoluol

(Folytatds a 13. oldalrol)

mast lehengerl6 angol textilipar
miért nem tudta tonkretenni a
svajci textilgyartast.)

1925 és 1935 kozott a baromfi-
allomény megkétszerez6dott, a
vajkivitel pedig az évi 1000-2000
mazsar6l 60 000 mézséra ugrott.
Az ipari termelés 1936-ban mar
meghaladta az 1929-es szintet.
Ebben az id6ben valészintileg is-
meretlen fogalom volt a ,beru-
hazasok visszafogasa”. 1934-re
késziilt el az els6é magyar tim-
foldgyar, az Orion 1931-ben kez-
di el a radiogyartast, par évvel
kés6bb mar évente 50 000 készii-

léket allitanak elo, és ezeknek 75
szazalékat kulfoldon vasaroljak
meg! A Ganz ebben az idében
csaknem 600 motorvonatot ex-
portdl, a Globus konzervgyar
pedig 1937-re a vélsag el 6 tti
évek szintjéhez képest husszo-
rosara noveli exportjat!

Mindez nem lehet csupan a
kedvezdbbé valt kiilsé gazdasa-
gi korilményekkel magyarazni,
mert példaul Németorszagban a
hadiipar igen erételjes felfuttata-
sa ellenére 1936 végén (!) még
mindig csaknem 2 milli6 a mun-
kanélkiiliek szdma, az Egyesiilt
Allamokban pedig csak ekkor

sabb, mint Magyarorszagé, 1990-
ben viszont csaknem 600 (!) szé-
zalékkal...

A két haborua kozti Magyaror-
szag kétségbevonhatatlanul
nagy gazdasagi eredményei ter-

.mészetesen nem menthetik az

egészségtelen  birtokrendszer
fenntartasat és az 6sszjovedelem
elosztasanak hidnyossagait. De
azért nem lenne elvesztegetett
id6, ha a mai szakérték elfogu-
latlanul, a korabbi klisékben val6
merev gondolkodas mell6zésé-
vel megvizsgalndk, hogyan is
csinaltak el6deink...

Bujtas Pal

Miinchen




