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BOMBITZ ATTILA
Rejt6zkodések
BAKA ISTVAN LIRAJAROL U] KOTETE KAPCSAN

Nem a Milt, se J6v6 - a Jelen.

Verset olvasni, ha olvasunk még néhanapjin, akarhogy nem lehet; feltételei van-
nak, s nem is akdrmilyenek. Egy vékonyka versesk&tet ha csodat nem is tehet, de a
viligot milivészként latni-megélni tudé poéta nyelvbe Sltdztetett tapasztalatain keresz-
tiil megkdnnyitheti, st el is mélyitheti a beavatédni kivané olvasé addigi 1éttapasztala-
tat. A megtapasztalhaté vilag tdl nagyra méretezett az egyéni lét szamdra; részeibe
mégis behatolhatnak egyesek, akar a sors kegyeltjeként, akar kegyvesztettként. A hir-
adas a lényeg, a visszatérés és a tapasztalat, ha mégoly sulyos is. S mikor az egyén szi-
mara még meg nem tapasztalt ,vilagbodl” érkeznek vissza a szavak, a képek, a versek.
Az olvasd, amennyiben eleget tud tenni a versolvasas legfontosabb feltételének, hogy
megnyilik a koltd szavai elStt, ahogy az is megnyilt s megszélalt (pedig hallgathatott
volna a Mindenek lattan), akkor befogadhatja és megértheti a sajat vilagan tdli, de
hozzi sz616 lizenetet. Ha az olvasé erre nem képes (mert nem érti, vagy nem is érdekli,
vagy ami meg rosszabb: félreérti”), kudarcba fulladr a koltdi kisérlet. Pedig az értel-
mezés messzi Utra is elvezethet s taldn ra sem talalunk. Csak ennyit tehetiink: kizirva
a zajos vilagot, tekintsiink magunkba, igy olvassuk Sztyepan Pehotnij testamentumat.
Misképp nem érdemes. Mert ez a verseskétet rélunk szdl, az ember vildgbavetettségé-
r8l, a boldogsag utani kinrdl (és forditva), mert mindannyian egyek vagyunk valahol;
s a koltd kimondja nekiink azt, amit lidérces dlmaink utin sem vallanink be, hogy egy
a sorsunk, a Kezdet és a Vég.

Vannak olyan koltészetek, amelyekrdl szekunder nyelven nem is lenne szabad
beszélniink, hiszen a nyelvi megformaltsag koltdi absztrakcidjanak és a lirai vilagépités
metaforikus szintezGdésének a szemet kellene gydnyorkodtetnie (a tudat helyettesi-
tésével), Rilkével szélva: szemmel meglattatni és a nyelven keresztiil a vildg dolgait
megértetni: Baka Istvin kéltészete ugyancsak ezt az utat kéveti. Ha a kolt8i képek
gyonyorkodtetd funkcidja nila az egyéni sors tragédidjanak dbrizolisa folytin a bor-
zongattatasba fordul, az olvasé latni és megérteni kivané elvarasa ennek tudomasul-
vételével ke}l hogy rendelkezzen. Az eremnek ket oldala van, s a szép mellett az élet ar-
nyékos oldalat is szavakba kell 6nteni: lgy lesz egész az Egész.

Baka 1j kotetét elsd olvasasra amigy sem lehet megemészteni (elhamarkodott do-
log lenne). Nemcsak azért, mert benne az olvasé s a koltd a vilag részeseiként fel vannak
kinalva a létezés Nagykonyhajiban mint betevd falat a Makrokozmosz szimara, s ezek
a lét-metaforak olykor az elviselhetetlenségig fokozddnak, de azért is (s az elébbiekbdl
kovetkezik), mert itt az ettd] szenvedd 1élek szdlal meg, panasszal és fijdalommal teli,
s a lélekhez sz4l, kiméletleniil és Sszintén. Az empatikus hozzifordulas a-versekhez
igen nagy odafigyelést és végtelen tiirelmet kivin. E megkozelitésben nem is kivinom
Sztyepan Pehotnij testamentumat a koltd eddigi életmdvében elhelyezni, és szerke-
zeti elvek felfejtésébe sem szeretnék belebonyolédni. (Bar egy ujabb tokéletes Baka-
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fde kotetkompozicitval van dolgunk!) Egyelen cdom 2z, s t6bb, azt hiszem, nem is
lehet, Ihogy 2 leflket, a reuézlddtt a corols kil dlo"ﬂmmn, -megszdlalatni sikeriiljon.
lirsi vilfglbnisfmals alaprendszerés & &ppem cialk Enmientem a Taszatdj Aprilisi

gzinnéﬂmn, s most, 2z allolmer megragzdva, hogy @) kitete kapesin verseinek mélyréte-
geibe is behatolhatolk, dgymevezenr pottai v relmezés seAndekimalk (egy) lehetséges
magyarﬁzamémommnhmdhﬂmkozd]ﬁmm@mmmkawﬂp@dﬂoztm, aki
egyﬂkleveﬂebmmﬁqm]kn,ﬂmgyazaﬂkmmmmﬂqyﬁmonmaphammwhes vilag,
talaljon meg mindent snmegiban & 2 Természethem, zmelyhez hozzikaposolédott. Ha
e kulcsmmndht fogalman Balira vomalkoztotyuls, akdkor bemne a klasszilkus értelemben
minykovers ¢s nydvileg @ komespondenaikat s feltirm tedd koltdi ala-
mhﬂkmmk&abnyﬁkﬁhﬁeg@mﬂnﬂmmﬂnﬁtmimavﬁﬂé@tinjameg (vagy
mmpm)mﬁv&imlkﬁmﬁvd,mﬁdm,mﬂdmﬁadm&n,kﬂmmm&uggeseket
mikmesmakmkmmmamﬂmrsvﬁﬂz%&ﬂﬂ'zcs@mmkmm. Bakapoﬁal szandé-
kiban 2 Jlosszilms modemmds” drpn hovel: softos myelvezeievel és képi vilagaval
alakitya ki kohén vilzglinsen, amdlygmdﬂm & q,mamm - 2 hagyomamyoknak meg-
felelGen — szerves egyetper allot. Eppen ezéxt bizmnym folytonossag érhetd tetten
munlsziban: koribbi mitvels jdennes meg ) zempontn szerkezetekben, motivikus és
tematikus vilign eda-visszm énelmez 2z egyes darabokat, és fiizi fel egy egysegesvdag-
halmazba Ezapz&m%mgyamkvmzﬂanﬂkeﬁwﬂ]ﬁgqmﬂék@s, szinte mar lel-

pofizi : megfs

kimondott viligértelmezss. Balindl ez 2 fzjta nyelvmivészer az egyémt sorson vald fe-
lillemelkedést cflozza meg egzsaenciilis kereel kizdw. E mivesz willaglatas szinte
p@dﬁmmkﬁvﬂkmmmaﬁvzsm@ﬂyammﬁzﬂuﬂhxvﬂ@bmkmﬁﬂﬁmk, ahol a leg-
aprobb (& hétlGznapibh) mozzarenok s viigmegyarizd funkcdval remdelkezhetnek.
Mﬁaforan, hasonlaton pegyrészr a teljes egeszalkben knffe;)mﬂmek k&ziil kerilnek elS: talin
ismét a teljesstprptny szanddaval s 2 jelem 16 kimerevitésénels celjaval. Hiszen a lira
végil is miﬂaﬂ%ﬂ@ﬁﬁﬁ&%&ﬁo@mmapﬂﬂbmsz@m&wgy ritsaga-
nak szubsziritomit. Balss lstvan képe rizdisul 2z esetleges 1oriéncseker, fo]yamatokat
Bm@fﬂlinﬁékwomwaﬂﬂ origa dGocen, meg-megall; / kerilgeritel — Marke, a kiraly, /
s te — egymast, mint mrgy- & knsummzméja”), wdstlemstget, a folytonossig megviltoztati-
sat kérve. Mapd hnitsz évee ezel6nt jelent meg esf kotete. Képi vilzganak f6 vondsai mar
ott felfedheisl. Lirm hongi azonben 2z6ta Zrmyaliabl let, 2z Gszinte szé6kimondistél
felelmetesebb. Az ele Lter 2zon képe:, mint ,Az &), e callagokkal Kivert / vaskesztyt
Isten kkezén®, vagy A fehsk kow bakancsszogek: / rigisok csillaghéper®, vagy ,A zi-
vmraemyxm;e/kihnmmammkﬁt ahpmndmmi&mmvegngolvasﬂmmkmnden ké-
tetcben. Ha]Rﬂ]kemnmﬂznrzxaﬂkaﬂmmnkmakep viliiglitisra, azt mondhatjuk, hogy
aza kmrqmmd‘mm mikm»— és melksrokozemosz kGzot, amit Baka _felfejr™ a nyelv seglt-

mmd@mmpn emlkéméxit ki Gosze 2z egyetemes torvényszerd-
ségekliel. Az 4 kdter metaforikus silga 2 mar megleTemelt kolé1 ahpanyagot viszi
tovabb, a korrespondencidlban dbrizolva 2z egyém semumisségének és megsemmisit-

hetGetgénel leghimzohb gondoltan. Csalk nélémy péda a sokszor kiméletlen vilaglatas

exemplumabol:
Kiomlamn wérmbeet betssza a
Semmms frirésagora s kildg a loszir
Tetenbi it libelenent bbbl

(A Jelenéek Kimyveba)
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biméntinlbdl mint -

iy ml wey bitvelybil
(Femh&mérSiok)

Vagyunk Szaturnasz gyermekei mind-

Vomagls bis, belek, megtolive féennyel é& mocsokkeal;

Mioms fitszert, bisit, szoria rink a kint

Aryink, s most nyeldes minket fuldokeoloa.

Szamnmsz gyermeked)
Demﬁqgukmrhrﬁakmmk

A ¢ amelybe csontnak s némi bissnak

Pottyamtam rég egy téli épzakin
Szentpéterviron ijra)
Baka kétpolusi képeinck egyik oldalin mindig a makrokozmosz altalanosan
elfogadott elcmcn a]lnak (Hold, csillzgok, Tqut) a masik oldalon pedig a legkézenfek—
mell]l&fs, az alapléthelyzet

vébb, a tudat szimara szinte szitkségszeriiségei van
nak felsorakozzatva (baba, hémérdrok, leves, md:zrika, faszer, farészpor), vagyis mmd—
az, ami az egyént ha szitk korként i, de koralveszi. Makrokozmosz és mikrokozmosz
1ly mértékil oszcillalasa folytam uedmmyaodnck a Baka vilaglitasa reménytelennek
tiind kivetilésel. De mire valo a sm hataima, ha nem arra, hogy a kimondis lehet-
ségével tudatositsuk & orokkévalova tegyik egzxmencnnk otvmyelt, mcnlnrkent fel-
mutatva magunkat, hogy ezt tudiwk cselekedni, ennyit, é nem
S mmdackdvmdhﬁﬂvét&dﬂr,amu;domg&hlstvankoh&ewben ott

van a kétet hirom alappillére; a bor, a k& sazmc.Erdﬂnesfdﬁgydnunkazumlko—
dé apollom—dxonuszom ketidseégre. Baka klaﬁkm mivelisége & verseinek mgoru
formaja, legyen sz6 rimtechnikiro] vagy a verselésrol, mindenitt szigoru és
zart kompozicidban halad elfre. Apollom ]zrmtknlsovel jelemk meg elSitiink minden

»szereplSje” a bakai koliészeinek- myugodisigot, bevégzettséger, lemonchst tukrdz ez
az alarc. Deazapollomkﬁlsﬁ']kuﬁekmbelulontombolenmmaganmu
Es éppen ez a dioniiszoszi kohészet gyézedelmeskedik a valés vildg fijdalma feletr,
mert hlabaoaszmhmnmmmq,ahmzsmzmmkhnlepdmk,hogymmden
példizatival az egyetlen, az egyén tragédiagar hirdesse, mégss ove a mamor, melyben az
mdmduum megfeledkezhet esendd vohardl, s feloldodhat a mir régen nem lé&ezd, de
a mamor altal el§idézhetd valamikor: Egységben. A mamor azonban csak ideig-6raig
hat, s annil kmzobb éhség gyotr 2 Dionuszosznak hédolét; makrokozmoszi apokalip-
szissé vahk az egyén tudambmn kavargd 6rveny. A Valiozatok egy gyerekversre macska-
istene és csillag-egerei még gyenged eloképnek nevezheick a Squmusz gyermekei
vizidjahoz. Bakaebbennsmdifokom:,esamgltu]mmmandmﬂogyazembert

felzabal)ak” az 1stenek, hogy .megfozetik™ a 1& _levében”, azt mar d6zoleg felvette a
Farkasok ordia cimil kotetének étlapyaba™ (A2 Apohxlqm:s szakicskomyvébol 1-I1-111),
és a Sztyepan Pehotnij-ciklus harmadik fazetének metaforikus szintje ugyancsak meg-
hatirozéan a ,Nagykonyha™ kontextwsibol meriti képeir.

Mi sem természetesebb; Jhmrahmergngymcbehoml,/hadduljek még

terltett asztalodnal, / Vilag Ural...” Mert 6v€ a bor hatalma: ,Fanyarabb abor / s a bor-

szin tenger, melybe rézsaunjjat /a hajnal marga...” - Reid koszontom — félig mar va-
kon - / Isten borat, mely habzik-forr elowem...” (Trisztin sebe)
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Es vészegitd fvben hull ali

A csapra vert magassig obora

S ba majd a hordd kidriil, dobot
Lebelnek rink a dongaboltsi mennyek

(A Jelenések konyvébél)

Uz6be vett az unikomis engem

Erdén-mezén dt kergetett sziintelen

Dugdhdzo-csavarodasi nydrsat

Szegzett redm ha feldif va kivanthat

Mint parafdt palackjibdl e létnek

Sotétség bora onti el a rétet

(Egy csepp méz)

Es 6vé a kéjé is:

S a vér-iszamos csatatereken

is vdgytdl sikos 6led keresem

(Aeneas és Dido)

S6tét vizekre szallt bajod,
Izolda, és megmdamorosodott
az arboctdl, mit én diftem belée...
(Trisztan sebe)

Néva-seb Eva-hasiték
magad
Megadva nyitlsz el mig zibdl a szél
Es tomporod fagydra ratapad
Vér-ondd-foltos lepedsd a Tél
(Preliid)

ezért kivin magiba
Fogadni tin e kapualj ahol
Sikos sotétségben elére-hitra
Botladozol...
(Ha minden széthull)

Es a zenérdl, amely a lira édestestvére, Baka kapcsin nem szabad elfelejtkezniink.
Liszt Ferencnek egész versciklust szentelt a Farkasok drdjiban, Rachmaninovnak allit
emléket az 8t megidézd verseinek harmadszori dtemelésével az \j kétetben, s ahogy
Thomas Mann prézaba éntétte a zenét, iigy Baka a lira nyelvével idézi fel 4jbél kedves
darabjait (Trauermarsch, Mefiszto-kerings, Halil-bolerd, In modo d’una marcia).

Dioniiszosz maszkjai a Baka Istvané is egyben. Talan innen ered a kolt8 eredendd
rejtézkddése. A sok ,szerep”, Liszttdl, Széchenyin keresztiil, Yorickon 4t Sztyepan Pe-
hotnijig (s Hary Janossal mar a kdteten is tul vagyunk, de kézben ki mindenki még!)
a darabokra szakitottsag létallapotat tiikrozi vissza. Hogy ezek a figurak, s rajtuk ke-
resztiil az alanyi kolt8 oly rezignaltan és letisztultan allnak a sors el8tt, az Apollén
dlletisztultsiga és dlSszintesége csupan, mert a sorok kézott ott bujkal a fajdalom, a pa-
nasz, a vagy a szenvedélyek tetSfokan. Hiaba a klasszikus forma, mérték és belaté le-
mondas, Dioniiszosz emléke tovabb €l a tartalomban. A rejt8zkédés minden szerepe
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egy cél felé halad: éppen azt a plllanatot a Jelenbe stiritett Multat és Jov6t megragadni,
amikor minden egyszerre juthat érvényre, ambivalens médon, de igazul. Es a kimon-
das hatalma hozzasegiti a kéltt ahhoz, hogy a valtoztathatatlant is megvaltoztathassa:

De fellizadnak egyszer a szavak,
és ba a dallam nem fog szivegén,
a széveg viltoztat majd dallamdn.

(Egy Jozsef Attila-sorra)

Aeneas, Fredmann és Trisztan azok a ,rejt8zkddések”, akik mogstt a koled a ko-
tet elsS ciklusaban megszélal. Hirom maszk harom monolégja all Baka rendelkezésére.
Némi distanciaval is viseltetik iranyukban, hiszen semmiféle személyes egyes szim elsd
személy lirai felvezetés nincs benniik. Az egyes szam elsd személy a monologizaldkeé;
de csak a maszk kiilénbézik, a mondandé és a nyelv ugyanaz. Az elsé Baka-kotetek
szorongd, a vilag kozonyét8l megdermedS alanyisiga a Sztyepan Pebotnij testamentu-
mdban mar szinte objektiv, targyszerd leirasit adja a kélti egzisztencianak. Holott itt
is érvényes, amit elmondottam: csak a tenger felszine nyugodt, Apollén csak ott tud
manirozni, a mélyben az alanyisig fijdalmai tombolnak. Aeneas is szinte a legnagyobb
kdnnylséggel mond le gyénydreinek holgyérdl, pedig a ,hideg” és ,szenvtelen” szonet-
tet beliilrdl a catullusi szeretet-gytlslet szenvedélypar szakitand szét, s Fredmann bib-
liai idézetei is csak a tiizet hevitik tovabb; az itt szerepld cititumokra is azért van sziik-
sége a koltének, hogy kénnyebben kimondhassa végtelen panaszit. Csakhogy ez a
mankéként hasznilt objektivicio még t6bb félelmet és bizonytalansigot rejt magaban,
éppen a bibliai nyelv egyszerliségénél fogva. Trisztan hajnala pedig mar nem hordozza
hagyominyos jelentését, mely szerint 0j nap és 4j vilag ébred a vérds szinben 1sz6 égi
tenger alatt. Trisztan hajnala a makrokozmoszbeh pusztulis elGképe, a vértenger szim-
béluma. Egy révid szerep erejéig meg Istenné valik a koltd (Dardzs-szonettek a masodik
ciklusban), de az olvasénak akkor sincs fellélegzésnyi ideje, Baka megfordltja a kepet
szerepcserével. E 1éttapasztalatbél Sztyepan Pehotnijnak is ki kell vennie a részét; az &
szerepe mas. De sorsa ugyanaz: Kezdet és Vég egybemosédasa.

Kihiilt, mosogatilésziirke éjben

Fekszem: kandl a dézsa fenekén;

Arcomra zsir tapad piszkosfebéren -

Bemocskol és elmélyit a fény;

S csak bamulom, az ablakra meredve,

Hab-felbék kézt bogy dszik és forog

A porcelantdnyér-hold ellebegve;

Kérétte dermedt zsircsepp-csillagok.”
(Tarsbérleti é))

Baka Istvan kéltészete sotét feln8ként borul az olvaséra. Es sotétebb ténust az ij
kotet a megel6zdeknél is. A tartalom miatt. Azaz, ami a latszlag vékonyka kétetet
sulyossa teszi. De altala bepillantast kaphatunk egy 1élek kiizdelmes v1lagaba, hogy las-
sunk és megértsiink. Es ez a koltéi megnyilatkozas Sszinteséget var olvaséjatdl. Igy
zarédik be a kér, ahol a tliz ,a husbol oltart varazsol”. (Sztyepan Pebotnij testamentuma,
Jelenkor Kiadé, EIG Irodalom sorozat. )



