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Szerepillaziod és szereptelenités
(Yorick visszatér)

A Yorick monolégjai cim(i ciklust zard két utolsé koltemény, a Yorick arsch poeticdja és
Yorick alkonya a szerep(lét) ellehetetlentilésével kapcsolatos felismerést kovetd szamve-
tésjellegli koltemények, az ars poetica tipusu versek travesztiai, amelyekben Baka Istvan
a blaszfémiaig elmegy a kiildetéses kolté hagyomanyos figurdjanak elidegenitésében.
Yorick harsany és tragar beszédével (,, Anus-arcii idékben irom én / s eresztem szélnek arsch
poeticdmat”, ,keblem kiholt csupdn egy drva fing / szdrnyal belblem kéményrél a golya”
stb.) az dlintellektust, a finomkodé latszatértelmiségi magatartast, az alirodalmisagot
gunyolja ki. Alantas beszédmoédjat az ellenzékiségbdl fakado felhaborodas, a kényszer,
a peremre szoritottsag léthelyzete magyarazza, aki az értékvesztés ellen ugy tiltakozik,
hogy koltéként ragaszkodik a kimondas szabadsagahoz: ,nem tagadom meg égi lényegem
/'s nem keverem Ossze szarral a vért”. (Yorick arsch poeticdja) S bar idegen, kiszolgaltatott és
megalazott, bar vilaga lefokozott, mégis 6, a bolondnak tekintett miivész az, aki a Yorick
alkonya cim{i vers tanusaga szerint érzi a mult emlékét, a kultarat, amit ha nem értenek
felszamolddasahoz vezet. Megelégelve ,,a sok-sok svéd finomkodds”, a koltészerep kitirese-
désérdl hirt ado versben igy jut el Yorick a végs6 bizonyossagig: ,.ez nem a te vildgod mdr
Yorick mondom magamban”.

Ugy tiinik, Yorick vildgbirdl6 szerepe fajdalmas vereségének és a miivészi tudatossag
felmutatasanak megalaztatasokkal jard tapasztalata utan Baka Istvan poétikaja végérvé-
nyesen felmondja a Yorick-maszkkal metaforizal6doé-ironizalt, anakronisztikusnak latta-
tott kozosségi koltdszerepet. Yorick azonban néhany ciklus mulva, a Tdjkép fohdsszal cimii
koltéi testamentum végén — a teljes koltdi életmii 6sszegzésében — tjra szinre 1ép.

A Yorick visszatér cim1i ciklus két kérdést vet fel: miért tér vissza Yorick, és ez hogyan
lehetséges? A Yorick monoldgjai cimi ciklus végén Yorick kozosségi koltGszerepe ellehe-
tetlentil, mert nem értik, de a nyelvi mutatvanyaiban kiolvashaté tiltakozas hiabavalé-

1 A tanulmany Baka Istvan Tdjkép fohdsszal (Jelenkor Kiado, Pécs, 1996) cimii gytijteményes kotete
mint a szerz6i kanonizacids gesztus révén az életmiivet lezartnak és véglegesnek felmutatd, tijraren-
dezett koltdi testamentum recepcidesztétikai alapt interpretacidjanak, a szerzo kiadas elétt alld, Baka
Istvan poétikajat értelmez6 monografidjanak egy részlete.
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saganak, vilagostorozd kolt6i-miivészi magatartasa fajdalmas vereségének megélése és
kimondasa egyben a mtivészi tudatossag artikulalasa is, amiért — tigy t(inik — az életma
végén elnyeri jutalmat: a ,szent eszelds mikozben ostorozza a foldi poklot, artikuldlatian
kinyilatkoztatdsai az égben meghallgatisra taldlnak”, és az ,utolsokbdl lesznek az elsék”
erkolcsével véllalja a torz préfétasdgot. Nem véletlen, hogy most mar az Urral perel,
és ez a Yorick ,mdr nem azonos a monolégok Yorick—maszkjdml”.2 Inkabb a Carmen és a
Piigmalién versbeli alkotodjaval, Joséval és Pligmalionnal rokon, olyan maszk, mint ami-
lyet a Tél Alsésztregovin cimii vers Baka-Madacha 61t magara, amely altal autotextualis
mitosz teremtddik, érzékeltetve, hogy amiért ennek a koltészetnek minden figuraja harcol,
a teljesség elérése lehetetlen, hiszen maszkok tevédnek egymasra, amelyeknek szerepja-
téka is csak mas maszkok nyelvlétén keresztiil szolaltathatd meg. A létezés, a koltészet
értelme, Isten és haldl, a halalon tali sem hozzaférhetd, hiszen a nyelvnek kiszolgaltatott,
ugyanakkor uralmabdl adédodan a nyelv az egyetlen kozeg, amelyben Yorick feltamadhat,
és a létre vonatkozo felismeréseit tjraartikulalhatja, tiltakozhat a halal rettenete ellen, a
koltészet mint egyetlen lehetséges 1étmod mellett érvelhet, hogy aztan megfogalmazhassa
végleges bticsujat. Yorick tehat a nemlétbdl tér vissza, egy masik szférabdl szdl, amelynek
csillagai felsejditik a metafora bortonkontextusat, bekapcsolva a koltéi képbe az angyal
motivumat is:3 , A csillagok igen a csillagok / Az angyalok rangjelzései ott / Vannak hovd
felvarrta ket a / Mennyei kdpldr-hierarchia / De én Uram bakdd én hol vagyok”. Yorick
Az égbe jutott, s neve dtirédott megteremtdje nevébe, amely egyuittal koznévként, a »kdpldr-
hierarchia« legalsd tagjdnak — baka — megnevezéseként is szolgdl”* A , csillagok” mellett a
»baka”-kép elhelyezése is megidézi J6zsef Attila poétikajat. Ez a megidézés Pilinszky Janos
Ujra Jozsef Attila cim{ versén keresztiil torténik Gigy, hogy Baka versében az énmagét baka-
ként metaforizal6 Yorick sajat maganak tulajdonit olyan értéket, mint Pilinszky versének
lirai énje Jozsef Attildnak.> Yorick sz6lama blaszfémikus, és a ,,J6 j6 tudom sohase voltam
angyal” sor latszélagos palinddikussaga sem Istentdl vald félelmet, hanem dacot jelent.®
Szembenallasaval koltéi-emberi dntudatat hangsulyozza. A masodik szakasztol allando-
sul blaszfémikus-vulgaris versbeszéde, hogy ramutasson, a vilagban tapasztalhat6 érték-
valsagért az Ur a felelSs, és nem riad vissza az istenkdromldstdl sem: ., Korompiszoknyi
foldiink s e piszokba | Amely folott kormdd lerdgott holdja / Fénylik vetiink és aratunk is
rogton”. A harmadik szakasz az 6zonviztorténetek mitikus motivumait értelmezi at, a
vildgban tapasztalhaté rend felbomlasaért felelés Urral a megvetéssel és szorgalommal
valaszolé ember tisztasagat éllitja szembe: , Mert mint mi rdd 1igy kopnél rd a foldre / Meg
is tetted mdr Vizozon-alakban / (...) / De mégis mindig volt eqy Arardt / S nem csokolgattuk
zsarnokunk fardt”. Mivel azonban az Ur kozénye nem von maga utan biintetést, Yorick
kiviil helyezi magat az istenes vilagkép etikajan, tehat a megvaltddas lehetéségén is, és
annak a dramai felismerésének ad hangot, hogy az égi vilag az erkdlcstelen viszonyokon
alapul¢ foldi vilag mintajara miikodik, amelyben isteni és satani nem valik szét: , Itt isten
az kinek bar pup a hatdn / Koalicids partnere a Sdtin”. Az 6t6dik szakaszban ezért Yorick, az
ontudatos kolt6 blaszfémikus szélama a satani karaktereket magan visel6 Isten ellenében
artikulalodik: ,,a fekete lyuk / A segglikad hovd minden bejut / S ki nem holott a funkcidja

2 Sz&ke Katalin: Yorick Pokla, 68—69.
3 V0. Szigeti Lajos Sandor: (De)formdcid és (de)mitologizicid, 83.

4 Nagy Gabor: ,...legyek versedben asszondnc”, 166. Szerepjaték és metaforikus versbeszéd alakulasa
szempontjabdl lényeges az is, hogy miként textualizalédik Yorick maszkjaba a kisbet(s ,baka” koz-
név révén megidézett tulajdonnév, Baka Istvan csaladneve.

5 V6. Szigeti Lajos Sandor: (De)formicié és (de)mitologizdcio, 83.
6 Vo.i. m. 84.
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nem / Ez voltaképp”. Majd elbtcsazik Istenétdl (,Isten hit véled Istenem”), kifejezve azt is,
hogy & kolt6ként eleget tett feladatdnak, de az Ur nem, hiszen Yorickot az Urat vadold
monoldgja ellenére ugyanaz az égi-foldi vilag veszi kortil, amely eddig: , Helsingdr 1igy
lebeg a semmiben /| Ahogy Noé kasztrdlt himtagja éppen / (Nem meghat e bibliai képem?)”.
A zardjeles kiszolas, a Yorick-maszk onreflexidja a metaforikus verseszmény végét ironi-
zalja. Baka-Yorick leendé nemléte is jelolheti ezt a véget (6nirdnia), vagy az, hogy nincs,
aki befogadja (vers)beszédét (ironia). Baka-Yorick ezért a(z on)reflexidért és ezaltal a(z)
(dn)reflexi6 4ltal helyezkedik kiviil a szerepén.” Levetkdzve zardjeleit, a befejezésben a
koltdi ontudat dnmaganak szolo ajandéka, a tiszta donmeghatarozas fogalmazddik meg,
ami az individuum fontossaganak hangsulyozasa mellett az én megsokszorozddasat is
kifejezi: ,S ha minden varjii azt kdrogja voltdl / Azt felelem nyugodtan félig holtan / Igazatok
van udvaroncok voltam |/ De nem ti én tidmadok fel tijra.” Yoricknak a szerepjatszasaba
vetett hite a koltéi ontudat 6nironikus tiltakozasa a nemlét ellen. Az éntudat ugyanis az
egyetlen, amelyhez nem férhet hozza a gonosz vildg, és amit az individuumnak utolsé6
pillanatig védelmeznie kell.8

A Yorick panaszdaldban is az ontudatos kolt6 szdlal meg villoni tragar kifejezések-
kel, fizikai szenvedésére (,Meguallattak hogy vérzett mdr a seggem”), majd a bortonlétre
panaszkodva, ami kozmikus bezartsagként metaforizalodik (mint Jozsef Attila koltészeté-
ben): , S lecsuktak és egy vigaszom lehet / Bennem az erkolcsi torvény s felettem / (Ha ldthat-
ndm) a csillagos egek”. Hiaba a szoborrd merevitett Hamlet, Yorick azt érzékeli, a Hamlet
szobra altal megallitott kor és az Gsok altal képviselt értékrend elismerésének sz616 szo-
borallitas magasztos mozzanata ellentétben van a hési eszmények nélkiili jelennel. Yorick
arra is ramutat, hogy ezt a gesztust, a hagyomanyhoz val6 viszonyulasnak ezt a maédjat
atirhatja a kultaraszemlélet késébbi megvaltozasa, a multban értékesnek vélt személyi-
ségeknek, torténéseknek a tisztanlatas erkolcse nevében torténd utdlagos atértelmezése.
A deheroizédlas gesztusa egyszerre szarmazik a svédektdl, a danoktol és Yoricktdl, csak
mas magyarazatokkal. Utdbbi tudasanak és tisztanlatasanak az eredménye, hogy felfedi a
vilag visszassagait. Rajon, semmi sem valtozott, ez a vilag kisértetiesen hasonlit a Yorick
monoldgjaibol ismert Hamlet halala utani vilaghoz: , Mds e vildg nem oly heroikus / S6t azt
irjak legjobb tigynokének / Tartotta 6t sokd Claudius”. Nem csoda, hogy ennek a tudasnak
a birtokdban Yorick nem taldlja helyét a szamara cellaként m(ikodé vilagban, amelyben
nincs helye a szabad véleménynyilvanitasnak, a székimondasnak. A bolond, a kolt6 sze-
repe lejart: , Yorick Yorick te nem tanulsz a jobol / S lebegni litod mézben az epét”. Yorickot
Ujabb szerepben latna szivesen az 1] vilag, azt varja el, hogy kolt6ként a hagyomanyt torz
formaban, a mutatvanyossag szintjén kozvetitse, de ez a szerep elfogadhatatlan az igényes
bolond, a szakmajat komolyan vevé mivész szamara: , Humor frissitené a szép regét de /
Emelyitén becukrozott a nép | Tud dinul még s inkdbb tori a svédet | S nem érdekli csak a
cigdnykerék”. Tudja ugyanis, hogy ez a vilag veszélyes, mert nem, vagy nemcsak a testet
6li meg, hanem a lelket is: s tudom nem a testem / Vilig-celldmban lelkem rothad el.” Ezzel
magyarazhatd, hogy nem taldl otthonra a nyelvben, meglehet, nem is ezzel a szandékkal
tért vissza, hanem azért, hogy bejelentse: identitasa, koltGszerepe a nyelveken tali nyelv-
ben sem lelhet otthonra. Ahogyan nem talal egymasra Yorick és Hamlet, Yorick és a svéd-

7 Szigeti Lajos Sandor a Yorick-maszkté]l mint koltészereptdl elvalaszthatatlannak tartja egy tapasz-
talati értelemben vett , szerzdi én” meglétét (v0. i. m. 87.). Szerintem annak a szerepnek a hangjaként
foghato fel a zardjeles kozbevetés, aki a cimben szinpadra hivja Yorickot, és azt mondja: Yorick vissza-
tér. Szerzdi/rendezdi szerep, amelynek a helyét a szovegen beliil a Yorick-szerep jeloli ki.

8 Vo. Szbke Katalin: Yorick Pokla, 69. Az 6ntudatnak Baka Istvan koltészetében betoltott szerepérdl 1.
Fried Istvan: Baka Istvdn hetvenkedd katondja, 78.
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dé silanyult dan vilag, ahogyan elval(aszt)va a kanonban rogzitett szerepétdl nem talal ra
régi-1j szerepére, nem talal ra az én sem a nem-énre vagy a nem-én az énre, lélek a testre.
Ezt metaforizalhatja a lélek rothadasa.® A ,tudom” a lélek rothaddsanak tudatositasat
jelenti, vagyis a szerepjatékaiban-maszkoltéseiben megszolalo-létrejové én osztddottsaga-
nak a tudataban csupdan az errdl sz0l6 versbeszéd marad: az egyetlen a szereptelen szerep,
amelyben szembefordulhat a vilaggal és/vagy elfordulhat, elbticstizhat t6le.!

A ciklus utols6 verse, a Biicsii bardtaimtol cimd koltemény arrdl ad szamot, hogy a
szerep is csak illizi6 volt, kudarcot vallott kisérlet: , Yorick Pehtonij fogadott fivérek / Most
elballagtok eqymdst tdmogatva / Egyik Helsingor esti kék kodébe | Mdsik a pétervari alkonyat-
ba”. A kérdés az, ki szamol be a szerepek, a szerepjatszas kudarcardl. Baka Istvan koltésze-
te szerepjatszo hajlamabol adéddan gy gondolom, hogy a szereptelenités nyelvi termé-
szetli, a szerepektdl vald buicst is szerepet teremt, azét a lirikusét, aki masodszor is szinre
léptette Yorickot. Yorick visszatért, hogy mindenkit magaval vigyen a nemlétbe. Ahogyan
Baka poétikaja oly sokszor megteremti koltéi alteregdi fiktiv lirajanak fiktiv genezisét, ugy
a Biicsti bardtaimtdl cim(i vers megteremti a Baka-lira fiktiv bacsujat, hiszen ,a szerepek
névleges fenntartdsa sem indokolt (...), mert a szerepekbdl valo kilépés tematizdldsa is egy
szerep forgatékdnyve szerint torténik (...), mert a szerepbdl kilépni nem, legfeljebb dtlépni
lehet egy misik szerepbe.”' Aki bucstiztat, maga is bacsuzik: ,1igy tinhet, mintha a lirai
»én« kilépne a szerep-versek korébdl (...); de nem a vildgtdl, az emberektdl, hanem alteregéitdl,
s azok teremtett vildgdtdl vesz biicsut; biicstizik a kulturdlis emlékezet dltal otthonossd vard-
zsolt élettdl, a kiltészettdl” .12 Bucstja tehat a szétvald Yorick és Pehotnij tdvozasanak része,
amelyben az elszakadds miatti fajdalom ironikus versbeszédet eredményez: , Mindegy a
varju egy nyelven beszél / Mindenhol épp csak Ddinidban raccsol / Oroszhonban meg ldgy
l-ekkel él / Kal kdl ha udvarolgat s nem parancsol”. A megkett6zott koltéi hasonmésok ,a
maguk kornyezetébe térnek, s igy Baka a kettds-egy vildgban helyezi el Gket”'3, érzékeltetve
egymastdl vald kiilonbségiiket és dSnmaguktdl vald tavolsagukat, tehat idegenségiiket!'?,
ami az ironikus versbeszéd masik okaként is felfoghatd, el6készitve a kovetkezo6 két sza-
kasz metaforikus képeit, amelyek azt érzékeltetik: sem Yorick, sem Pehotnij elvagyodasa
nem igazi. A tavasz idilljét (,szép mikor tavasszal / Rosszul kirdzott tagként csoppet ejt / Az
elsd jégesap”) a kolbdszért sorban 4ll szentpétervariak sziintetik meg, a helsingdri illatozé
lacikonyha illazidvoltat pedig Yorick szegénysége érzékelteti. Kifejez6dik ugyanakkor az
is ennek ellenpontozasara, hogy a szerepjatékos beszél6 még nem veszitette el uralmat
teremtményei folott, visszahelyezve Yorickot is az irodalomba:'® , Yorick zsebében hat
csupdn a krajedr /' S hétbe keriil a siilt de tan jutott / Is volna néki ha Horatiusndl / Le nem

9 A 1élek rothadasa mint kulturalis tapasztalat ugy id6tlenedik, hogy megidézi Jozsef Attila Lebukott
cimi versét, az erkolcsi térvény kérdése kapcsan Kantot, Shakespeare Hamletjét és a Yorick monolog-
jait. V. Fried Istvan: Baka Istvin ,bensd vildgtere”, 117-118.

10 Fried Istvan szerint ,a hasonmdsok »élettartama« véges, statusuk, mondhatni, ideiglenes, tébbnyire csak
egy bizonyos, erdsen koriilhatdrolt szitudcioban életképesek.” In: EQy és megkettdzottség, 195.

11 Bedecs Laszlo: Lecserélt nyelv, 18.
12 Szdke Katalin: Yorick Pokla, 70.
13 Fried Istvan: Baka Istvin ,bensd vildgtere”, 119.

14 A szerep ujra feltamasztasanak kudarcra a nyelvi-kolt6i performativitasnak a kdvetkezménye,
ugyanis beszél6 és beszéde nem esik egybe, tehat ,az identitdsképzés nem kikiiszoboli, hanem feltételezi
az idegenséget” (in: Eisemann Gyorgy: Elsajdtitott idegenség és elidegenitett azonossdg, 57.). Ez a Yorick-
versekben azért jelenti a koltészerep kudarcat, mert a nyelvek idegenségében mint lehetséges identi-
tasképz6 kozegben nem talal otthonra.

15 V6. Nagy Gabor: ,,...legyek versedben asszondnc”, 194.
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ragad s ismerné Moriczot”. Az Gssze nem ill6 tarsitast tartalmazo szakaszban Horatius az
antikvitas helyett all, amelyhez a Hét krajcdr cimii Méricz-novella elidegenitve keriil be, s
bar alkalmassa valik masvalaki(k) torténetévé vélni, az alapmiiveltséget jelentd antikvitds
alulmarad vele szemben, azt mutatva, hogy az évszazadok koltészetét ihleté Horatius
poétikajanak ismeretével nem megy semmire a klté hasonmasa.!® Ez Yorick, Pehotnij, az
Sket megszolitd én izlését és azt is jelzi, hogy nem juthattak el az isteni nyelvbe. A kérdés,
hogy ,,J6 volt-e élni mondd Yorick s Sztyepan te”, negativ valaszt sejtet, vigaszul a szerelmi
beteljesiilésre emlékeztetve, s bar a ,fogad be Panthe-” tiszta rimet alkot a ,Sztyepan te”
megszolitassal, a ,Pantheon” sz kettétorése az alkotdi kudarcra, Pehotnij Pantheonba
valo torekvésének sikertelenségére utal, akarcsak az utolso szakasz, amelyben egybekap-
csolddik Yorick, Pehotnij és az els6 szakaszban Gket bucsuztato lirikus hangja: ,, Biicstizom
téletek bardtaim ti / Kik elfecsegve minden titkomat / Csak egyet nem mondhattatok ki /
A legnagyobbat a Titoktalant.”

A kimondés nem sikeriilt Yoricknak sem, Pehotnijnak sem. A ,Titoktalan” kimonda-
sanak elmaradasa alkotdi kudarc, a kimondas ténye és mikéntje titok minden szerepja-
tékos, a buicsuzd alteregdk, valamint az Gket bucstiztato és velitk blicstizéd szerepjatékos
szdmara.l” Baka Istvan koltészetében nemcsak azért marad titok a ,Titoktalan”, mert
a nyelv természetétdl idegen titok bastyaként magasodik a nyelv el6tt, hanem azért is,
mert a nyelvben 1étrejové alteregd és az alteregdét kimondd is titok 6nmaga szamara.
Nyelvléte teszi lehetetlenné az 6nmagahoz és a vilag(ok)hoz, teremtd és teremtett, az alte-
rego és az alterego6t kimondo egymashoz vald hozzaférését. Nincs ugyanis semmi nyelv
el6tti a szerepekben, hiszen nyelvlétiik eleve kizarja a (nyelv)lét titkdnak a megértését.
A ,Titoktalan” feltarasa a titok feloldasa révén lenne lehetséges, de a nyelv a kimondas
révén megsziinteti a titok létmodjat, tehat a ,Titoktalan”-t is, és igy a teljességgel valo
egyesiilés, az isteni nyelvbe vald eljutas esélye kétséges vagy lehetetlen. Az utols6 szakasz
egyben annak az alkotdéi magatartasnak a kudarcként vald értékelése, amely a versben a
fajdalmat beszéddel leplezte, vagyis ami ,,a t6bbszdrdsen koriilirt Titoktalan, feltehetbleg azt
rejti az egész vers szemérmes dikcidja is. Igy valik (...) a Biicsii bardtaimtdl az alkotdi kudarc
cifolatdvd.”1® A befejezés annak elismerése, hogy a versbeszéd a hagyomany emlékezete,
a csendet magaban hordozé mondas természete révén sejti az isteni meglétét, amelyhez
a hozzaférés lehetetlen, csak a réla vald kozelitd beszéd lehetséges. Ezért van folytatasa
Baka poétikajanak, amelyben a nyelv uralhatdsaga iranti kétely nem jelent olyan (nyelv)
valsagot, amely az értékkeresésrdl valo lemondassal jarna, hisz ugyanis a 1ét értelmének
legalabb toredékekben, szerepvaltozatokban valé felmutathatésagaban.

Uj poétikai terrénumok felé
(Uj versek)

Miutan a kései szamvetd-létosszegezo ciklusok maszkoltésében, alteregdinak szolama-
ban (Hdry Jdnos biicstipohara, Vadszol6, Gecsemdné, Tél Alsésztregovin, Yorick visszatér,
Philoktétész) végérvényessé valik a felismerés, hogy a koltdi sz6 az istenivel valo egyesii-
lés, a megvaltast jelentd isteni szora lelés vagyanak csak a kimondasara, de nem annak

16 V6. Fried Istvan: Baka Istvdn , bensd vildgtere”, 120.
17 A titokrdl 1. Derrida, Jacques: Szenvedések, 36-37.
18 Nagy Gabor: ,,...legyek versedben asszondnc”, 194.
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beteljesitésére képes, a haldl feldl a létre nyitott magatartassal!® Ssszefiiggd teremts-alkotd
gesztusként, a hagyomannyal val6 Gjabb parbeszéd kezdeményezéseként sziiletnek meg
az Uj versek cimi ciklus kolteményei.20 Az Ady és Rilke verseskotetének cimét idézé cik-
luscim darabjai esztétikai-poétikai értelemben azért tj versek, mert felttiné vonas benniik
a groteszk szojaték és hangszimbolika alkalmazasa, a haldl motivumanak tjabb jelentés-
lehetGségei, a nemzeti identitast érinté kérdések helyett a nemzet problémaival mint a
tarsadalom tigyeivel val6 szamvetés.

Az anapesztusoktol és az titemhangsulyos ritmustdl egyarant zengé Mdrcius az Esds
tavaszhoz hasonldan ellentmond a koltéi konvencionak, hiszen a tavasz valdjaban esés
8sz, nem a megujulds, nem az jjasziiletés évszaka: ,Borul, kideriil, de oly égi kozonnyel, /
a sziirke, a kék ugyanazt / nedvedzi” 2! Mintha a tavasz venné 4t a részvéttelen Isten helyét,
szamizve az angyalt is ebbdl a vildgbdl: , A menny is, akdrcsak a pléhkuka, fénylik, —/ esik,
nem esik, csupa fém- / csilldm a vildg: a metdll, ami kéklik / s zoldell, nem a fii, nem a fény.”
A targyiasult-elidegenedett taj nem kotheté az emberhez, hatalma ugyanakkor emberel-
lenes erdként jelenik meg. A ,fém- / csillam” kettétdrése pedig poétikailag is érzékelteti
a fémtorés érdes, szurods, vago, tehat veszélyes feliiletét.2?2 A verset Gjraindité harmadik
szakasz véglegesiti ezt az allapotot: , Borul, kideriil, de oly égi kozonnyel: / a sziirke, a kék
ugyanaz.” Eddig a taj részét képezd beszéldnek itt nyilvanvalobba vaélik a jelenléte, és
az is egyértelmisodik, hogy a taj nem 6nmagaért vald latvany, hanem a beszél$ sorsa-
nak, haldltudatanak a kifejezGje (,taldn siratonk a tavasz?”), egyben Onértelmezésként,
a vers nyelviségére vonatkozé Onreflexioként is felfoghatd: , Zord midrcius ez: a virdga
a sdrbdl / nyilt — bdr lila, sdrga, fehér —; / de fellege, lengue, akdrha a fdtyol, / gydszdval a
nydrig elér.” Az ,ez” mutaté névmas nemcsak az évszakra utal, hanem magara a versre.
A fatyol-felleg metaforaval egyiitt visszautal az els6 és a harmadik szakasz , Borul, kide-

19 A Yorick visszatér és az Uj versek kozott elhelyezkedd Philoktétész cimii ciklus is a nemlét verseit
tartalmazza. A koltemények beszél6i a nemlétre késziilédnek, az id6vel, a verssel vald szembenézésre
— erre készteti Oket a teljesség megragaddsanak lehetetlensége.

20 Baka Istvan élete utolsé esztendejében, 1995-ben szerkesztette kotetbe teljesnek tekintett poétai-
poétikai testamentumat, a Tdjkép fohdsszal cimii konyvet. A kotet végén olvashat6 szerkesztdi jegyzet
szerint Baka , dsszegyiijtott versei szdamitégépbe gépelésével a Csak a szavak cimii versig jutott el, a tovdbbi
munkdt siilyosbodd betegsége lehetetlenné tette. A tervezett kotet tartalomjegyzékét azonban eldre kinyomtatta,
és kézzel a jegyzék végére irta utolsé verse (Uzenet Uj-Huliganidbdl) cimét.” (Csordas Gabor: A szerkesztd
jegyzete, 327.) fgy a kotet anyagénak Gsszedllitdsat a kolt dzvegye fejezte be, de ismert a szerz6i
szandék, melyek azok a versek, amelyeknek a Csak a szavak utdn még helyiik van a koényvben.
Eszerint Baka az utolso, az Uj versek cimii ciklust alkotd verseknek a Mdrcius, a Tavaszvég, a Toldi és
az Uzenet Uj-Huligdnidbél cimG kolteményeket tekintette. Csordas Gabor azonban két olyan verset is
felvett a kotetbe, amelyek a koltd altal elkészitett tartalomjegyzékben nem szerepelnek. Mindkettdt, a
Sellg-szonettet és a Rapszédidt az Uj versek cimii ciklus elején helyezte el. Azzal azonban, hogy a ciklus
értelmezésében nem kap helyet a Rapszddia és a Selld-szonett, azt a tartalomjegyzékbdl kiolvashatd
szerzdi szandékot kovetem, amely szerint ezek a versek nem részei a Baka altal tjrarendezett és
lezart poétikanak. Ezt az elképzelést tdmasztja ald Bombitz Attila szerkeszt6i gesztusa és okfejtése
is, aki a Baka Istvan miivei életmtisorozat 2003-ban megjelent Versek cimti kotete, valamint 2016-ban
a Kalligiram Kiadénal napvilagot latott Osszegyiijttt versek alapjdnak szintén a Jelenkor Kiadénal
1996-ban megjelent Tdjkép fohdsszal cimii kotetet tekinti. Bombitz ugyanis a kolt6 halala utan elékeriilt
Rapszddia és a kotetben meg nem jelent Sellg-szonett cimt verseket nem az Uj versek cim( ciklusban,
hanem a Fiiggelékben szerepelteti, és 6 is azzal érvel, hogy ez felel meg a Tdjkép fohdsszal szerz6i elkép-
zelésének, amely a kotetet kompakt, zart egésznek (V6. Bombitz Attila: Sztyepan Pehotnij feltdmaddsa,
53.), megbonthatatlan, autondm poétikai vildgnak kivanja lattatni.

21 Baka Istvan tavaszverseinek sajatossagarol 1. Szigeti Lajos Sandor: , Tiizbe vetett evangélium”, 72.

22 Avers ,locus terriblise az egyetemest a személyes szférdba ldtszik dtjatszani”. In: Fried Istvan: Baka Istvin
,Szdmaddsa”, 162.
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riil” 6rok korforgast kifejez6 igeparjara, a hol részvéttelennek latott, hol , siratonk”-nak
gondolt tavasz hullamzasara, és ramutat az anapesztusoknak a tavasz hangulatat érzé-
keltetd, latszdlag az 6rok visszatérés vidamsagat asszocialé szokkenésére, valdjaban a
vers képi vilagaban megformalodé véglegesiilt banatra, gyaszra. Az elégiava komorulo
vers Baka poétikajanak a karakterérdl is szol. Azt mondja ki, hogy gy tud megujulni
ez a koltészet, hogy kiilonboz6 formdakban (versformdban, metaforikus versbeszédben,
maszkoltésben) artikulalédik tjra, de lehetetlen nem tudomast vennie az ember vilagba
vetettségérdl, a (kozeledd) halalrol, Isten és a vilag kdzonyérdl, az alkot6 és az alkotas
koltéi nyelvnek vald kiszolgaltatottsagarol.

A Tavaszvégben folytatodik az évszakversekre jellemzd kiforditas, vagyis az évsza-
kok egymasba valé atfolyasanak tapasztalata: ,Nem is tudom mdr 0sz van vagy tavasz
van”. A vers feliitését jelenté ,Nem is tudom” és az oktavét zard ,tudom magam is”
kerete érzékelteti a versvilag onreflexivitasat, amelyben a lemondds végérvényessé valik.
A Mircius személytelenségéhez képest a vers els6 szakasza a személyes érintettséget
egyetemes egzisztenciava formadlja: ,ugy bujkdlok magamban mint a gazban / gyomok
kozt érzem otthonabb magam”. Hogy miért és mihez képest, nem mondja meg, és bar
a versben nem nevez meg a jelen értékvesztett vilagaval szembeallithato értéktelitett
vilagot, de a Petdfi Itt benn vagyok a férfikor nyardban... és Jozsef Attila (Taldn eltiinok
hirtelen...) cim( kolteményét megidéz6 masodik szakasz azt fejezi ki, hogy a mult nem
artatlan (,hogy még a szdraz dg csorgése is / s a babacsorgd bennem dsszecsdrren”), ezért
ironzialja kovetkezményét, a jelent. A Petdfi- és Jozsef Attila-vershez kothet6 szarazfol-
di motivumokat (gaz, gyomok, szaraz ag, babacsorgd) laza kapcsolddassal ugyan, de
a ,,csoborbdl vodorbe” kdznapi szolas és a viz motivuma egésziti ki, megteremtve az
égi és a foldi szféra kozotti valtast: , fuldoklom itt vagy ott akdr a hal / kit kozegébdl mds
szitkebb kizegbe / horgdsz rdntott ki vagy maga az Ur”. A partra vetett hal képzete egy
létallapot kifejezéje, de — Bakatol szokatlan médon — a hasonld csak részlegesen vilagitja
meg a hasonlitottat, ugyanis a hal természetes életterébdl keriil ki a szamara halalt jelent6
szarazfoldre, a beszél6 viszont eddig is olyan kozegben élt, amely létezését fenyegette.
A befejezésben a ,mindegy” azonban érthet6vé teszi a hasonlat két része kozott 1étrejovo
részlegességet, hiszen a kétféle létmindségbdl nem vonhato le racionalis kovetkeztetés,
magyarazat, (hiszen) a kettd kozotti kiilonbségre nincs tekintettel a halal: ,mindegy
akdrcsak én O sem tanul / a sorsdbl és titog-titog egyre / mig hangtalan versébe belehal”.
A versre utald onreflexiv sor ugyanakkor tal azon, hogy &sszekapcsolja a sziiletést és a
halalt, alkoté és mtialkotds létmddjara iranyitja a figyelmet. A , hangtalan vers” lehet a
vers irasa, olyan alkotdi tevékenység, amely hangtalan kommunikacid, vagy az a miivészi
eredmény, amely (vissz)hangtalan marad. A vers igy kapcsolja Gssze az ontoldgiai sikot
a miivészi Onértelmezéssel, hidbavalonak mindsitve mindkettdt, hiszen a miivészi erdfe-
szités, akarcsak a sziiletés, a haldlba tart.2> A szonett azonban nem hajlandé elfogadni a
vilag, a kulttira szétesését: ironikus magatartdsat fenntartva varja a haldlt.?* A koltemény
ironikus 6nreflexivitasa révén az alkotast létmodként lattatva, az egész koltoi életmtvet a
halal elleni tiltakozas testamentumava avatja.

Az Uj versek harmadik darabja, a Toldi nem évszakvers, de a haldl fogalmat, a transz-
cendencidra vald iranyultsagot és az istenképet illetden szervesen illeszkedik ciklusbeli
elézményeihez, azzal a kiilonbséggel, hogy a maszkkészités a 1étdsszegezés, a halalra valo
késziilédés alkalma. A koltemény elsGsorban Arany Janos Toldijara, ,a biinds biintelen
Toldi kitaszitottsdgdra jdtszik vd, hogy a maga vildgba-létbe vetettségérol szolhasson. Ennek

23 V6. Nagy Gabor: ,,...legyek versedben asszondnc”, 269.
24 Vo. Fried Istvan: Baka Istvdn , Szdmaddsa”, 167.
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érdekében bontja fol Arany szovegét, s az onnan kivdlasztott targyi elemeket, szitudcidkat
szembesiti kordbbi koltészetének egyik jelentds motivumdval”, az étkezéssel-zabalassal. Az
,etelek karakteroldgiai jelentdséghez jutnak, egy koltészetnek és koltémagatartdsnak lehetnek
szinonimdi”?, amelyekben az anyagi kulttira megszemélyesiilése fedezhet$ fel, és ez
meghatarozza Baka poétikaja egészét, hiszen a kulinaris-lefokozo trépusok (a menny, az
angyalok és Isten megjelenit6i) azok a koltdi képek a Doblingtdl kezdve, amelyek Baka
versvilaga atalakulasanak elsé fazisat jelentik. Ez a tropussor 6sszegzddik a Toldiban tgy,
hogy a Baka Angyalit megidézd nyitanyban az én istenhianya a tarsadalmisagot kifejezd
tomegkonyha képével egésziil ki: , tdmegkonyhdnak litom most Uram // a Mennyedet”.
A targyiasul6 istenhidnyt a lefokozo-blaszfémikus Baka-tropusoknak és az eredeti Arany
Janos-torténet elemeinek a tarsitasa fejezi ki: ,bdr kevesebb a zsirja mint a hithd / mivel
odaldkik s nyiilds-hideg // mire elém keriil de hijan jobbnak / a lelkem ebbdl is bevacsordl / és
aszujatdl dlom boroknak / szdm szélén csordul édesen a nydl”. A Toldi IV. énekét idézg, a
népiesség koltdi remeklésének tartott kép (, Aztdn dlommézet csokolt ajakdra, [... ] Biivos-
bdjos mézet, 1igy hogy édességén | Tiszta nydl csordult ki Toldi szdja végén”) Baka versében
vagy és realitas ellentétévé valik. Mig Aranyndl Toldi dlmaban boldog, Baka Toldijjanak
boldogsaglehetdsége csaldédottsagga, undorra valik: s nyiilos-hideg // mire elém keriil de
hijan jobbnak / a lelkem ebbdl is bevacsordl”. Vilaganak és vildgban vald létének groteszk
volta beszédébdl, nyelvi jellemzésének szandékolt ellentmondasaibdl is fakad: kevert
értékszerkezetet teremtd szélamanak bizonyitéka példaul az, ahogyan alpatetikus és —
ugyancsak szandékolt — képzavarral megszolalo beszéde (, kegyetlen eszmék / feszitik pro-
batétre szivemet”) a heraldika tudomanyos szohasznalataval kapcsolodik dssze (,,s kizben
folottem cimert festegetve / sarkdnyt levdgott félkart karddal és / bibor lingnyelveket formdz az
este / heraldika taldn ez az egész // vildg”), ami, a koltemény egészét tartva szem el6tt, Baka
Toldijanak ironikus versbeszédét eredményezi.

Ady Endre A Hidgdr oltira cimii verse fel6l olvasva Baka Toldijat, a ,vér- és veld-
szenny”-ben az aldozat motivuma is textualizalédik, Osszekapcsolddva a ,telihold-
malomkd” metaforaval, amelyben a gyilkos eszkdz kozmikussa valik, és az aldozati jelleg-
gel szakralizalodik, ezért nincs blintudata a vers beszéldjének. A biintudat hianya ellenére
a Toldi egyes elemeit atértelmezd sotét tonust kolteményben az éjszaka a pillanatnyi
megnyugvas mellett a rettegés ideje is: s behorpadt pajzsa bdr a Naprend- / szernek de
mégis acélsisakom / résén dt nézem landzsdjat szegezve / hogy tdmad ram naponta 1ij napom”.
A létfenyegetés rettenetében €16 ember szlinni nem akard gondjaira tudatosan, éberségre
vallé (6n)ironidval reflektdl: , megfékezni a megvadult bikdkat / itt méltébb dolgom amiigy se
leszen / odalékik jutalmul majd a mdjat / s hig angyal-kdsdm feltéttel eszem”. A koznapiva
deformalt mennyei, a torzult mennyeinek mutatkozo koznapi, illetve az alvilagi heraldi-
ka mint a szeretetvendégség parodidja azt érzékelteti, a kegyelem is torz formaban jut el
Baka-Toldihoz?® akinek a bikdkként metaforizalt eszméket, végs6 soron énmagéat kellene
legy6znie.?” Ez a megkozelités Baka-Toldi nyelvlétére, az irodalmi térben val4 hanyattata-
saira iranyitja a figyelmet, vagyis az irodalom emlékezete ugyanugy meghatarozza a vers
téridejét, mint annak tudata és tudomasulvétele, hogy a teljesség, az istenivel vald egyesii-
lés nem lehetséges. Ez a maszkoltés tehat Arany Janos Toldijanak révbe éréséhez képest a
korkorosséget érzékelteti, a nem tokéletes-teljes visszatérést a kezdethez, ami egyben azt
is jelenti, hogy ,a helyzettudat megingdsdra csak a helyzet és a helyzettudat ironizildsdval

25 1. m. 168.
26 Vo.i.m. 171.
27 V. Nagy Gabor: ,,...legyek versedben asszondnc”, 273.
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képes valaszolni”?8, reflektalva a tragikus istenhidnyra, érvényesitve Baka koltészetének

a maszkénre, a versnyelvre vonatkozé Snértelmezé-onreflexiv poétikai eljarasait. Teszi
mindezt tigy, hogy mozgdsitja ennek a koltészetnek teljes poétikai eszkoztarat a metafori-
kus versnyelvtdl az apokaliptikus vizion, a kulinaris-targyiasité blaszfémian at az irénia-
ba-tragikumba besziiremked groteszk latasmédig vagy a szdalkimia teremtette hatasig.
Ez a latomasos versbeszéd és groteszk-ironikus latasmod érvényesiil a koltéi hagya-
téknak tekintett Tdjkép fohdsszal cimii kotet utolsd, Uzenet Uj-Huliganidbdl cimt kolte-
ményében, amely visszautal a Baka-koltészet korabbi, a magyarsag sorsat apokaliptikus
viziékban megjelenits verseire: a Vorosmarty-versekre, a Doblingre, a Liszt Ferenc éjsza-
kéaja a Hal téri hazban cim( alkotasra, ezaltal az életm( szintjén keretet képezve, és kife-
jezve, hogy Baka Istvan koltéi hagyatékanak nemcsak az egyén, hanem egy orszag, egy
tarsadalom sorsa a része. A vers els6 soranak (,Itt minden egy hetes”) helyhatarozé szava
tobb izben is visszatér a Vorosmarty Szdzatdbol vett idézetek és parafrazisok részeként:
,aldjon vagy verjen itt a sors keze”, ,itt rég nem halni itt tiilélni kell”. Az ,itt” kozelre mutatd
gesztusa és helyszinmegjel6l6 szerepe a cimre hivja fel a figyelmet, az ,,itt” kozelségét a
Huligania idegennyelviiségébe tavolitva, amely megidézi a nyelvtorténetileg tisztazatlan
eredeti huligdn sz6t?, a kdznévként és melléknévként hasznalt sz tulajdonnevesitett
valtozata pedig Magyarorszag idegen megnevezését, Hungariat. Az igy létrejové viszony
olyan ironikus-groteszk vershelyzetet teremt, amelyben a Magyarorszagot metaforizalo
blaszfémikus Huligania név kiforditja a Szézatban kérvonalazott romantikus nemzetfel-
fogast, szatiraba forditva at a romantikus tarsadalmi-irodalmi konvenciét, amely szerint
a nemzetrél/nemzethez sz616 egyetlen megengedhetd regiszter a magasztos (vers)beszéd.
Az els6 szakasz blaszfémikus beszédmoddja tovabbirja a cimet, korvonalazva a beszéd-
helyzetet: ,Itt minden egy hetes a forradalmak / és a szerelmek is”. A beszél6 az ittbdl, a
lefokozott kozosségi 1étbdl {izen az ottba, a vers egyben szamadas a tapasztaltakrdl, a
nemzet, a magyar tarsadalom sorsaért aggddd kozosségi koltd reflexidja, amely felha-
borodasabdl adoddan ironikus. Szolaménak értéke a kimonddsban és a kimondasbdl
fakadd tudatossagban ragadhaté meg, megidézve a nemzetet ostorozva félt6 kozos-
ségi koltémagatartast.0 Az orszag értékvesztettségét az ,eldobhaté | papirzsebkendd”
blaszfémikus metafora fejezi ki. A Vordsmarty-toredékekhez képest a vilagnak a
magyarsaghoz valé viszonyulasa nem jovobeli sotét lehetéségként jelenik meg, hanem
A masodik szakaszban folytatddik a szatirikus szélam (,,egy hétre szl minden s garancia
/ sincs hernyétalp tiporja el / vagy hernyd rdgja meg s belépetézik / és bdbjdbdl a pillangd
kikel / s kitdrva tarka szdrnydt szdllnia / ideje is jut legaldbb egy hétig”), de nem a Szdzat,
hanem mas eldszévegek parafrazisa épiil be a versbeszédbe: Csokonai Vitéz Mihaly
A pillangohoz cimii verse és Apollinaire Bestidriumanak Hernyd cimii négysorosa. Baka
versében azonban ,a lét-haldl-feltdmadds misztériuma a szomoru emlékii torténelem (her-
nydtalp) és az idbleges tijrasziiletés groteszk viziéjaként jelenik meg, (...) és a be nem teljesiild
vigyak kurta idére szabott tényszeriiségével Uj-Huligdnia perspektivdtlansdgdt hangsiilyoz-

28 Fried Istvan: Baka Istvin ,,Szdamaddsa”, 172.

29 A Baka Istvan-vers keletkezésének hatterét feltar6 esszéjében Hatar Gy6z6 taglalja a huligan szé
kulturtdrténeti vonatkozasait: 1. Egy Baka Istvdn-vers torténete, 52.

30 L. pl. Ady Endre: Nekiink Mohdcs kell, Szilagyi Domokos: Magyarok cimii verse.

31 Ennek a képnek a visszafogottabb elézménye a Liszt Ferenc éjszakdja a Hal téri hdzban cimii vers
kovetkezd része: , Bemuzsikdltalak az Eurdpa / Grand Hotelbe, s nem vettem észre, hogy / neked a konyhdn
teritettek.”
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za.”3% Az id6 jelentéktelensége a hit idStartamara is vonatkozik: ,egy hét a hitre dm hivét
ki ldtott”. Semmi sem az, aminek latszik (,,dldjon vagy verjen itt a sors keze / mint valutdzé
szerbé vagy cigdanyé / valédiak kozt pénzformdra vigott / ujsdgpapirral van az is tele”), akar-
csak az errdl szold versnyelv, ugyanis a Sz6zatbdl vett idézet sem az, amit a pretextusban
mond, hiszen a magasztossag hirtelen atfordul alantasba, el6készitve a bliniigyi hiradasok
szerepléinek cselekedetét, hogy a befejezésben megfogalmazza a koltdi szot veszélyeztetd
mulanddsag ellenében (is!) a tulélés erkolesét: , orszdgnak orszag még hazinak drnyék / itt
rég nem halni itt tulélni kell”. Az elégikusan megfogalmazott imperativusz — mikdzben
blaszfémizalja a Vorosmarty-szoveg szakralitdsat — az ittben és az ittnek az el6szovegek
altal meghatarozott verssé formalhatdsagaban ragadhato meg, a vers képi megformaltsaga
révén egyszerre hodolva az ajanlasban megjelolt Hatar Gy6z6 koltészete groteszk vizioi
és Vorosmarty mellett Jozsef Attila el6tt is, kifejezve, hogy , nem muszdj / hdsnek lenni, ha
nem lehet” (Szillj, koltemény...). Ebb6l a palackpostava formalt tizenetbdl, az elégiaba hajlé
ironikus-szatirikus-groteszk kolteménybdl ugyanakkor az deriil ki, hogy az alkotas altal
belakott irodalmi-kulturalis tér-idédimenzidkban tehetd kalandok, az én szerepteremtd
gesztusai, az egyén vagy a koz0sség aggasztd sorsat széva tev vers révén valik elvisel-
het6vé a 1ét még akkor is, ha ennek a versnek a legalapvet6bb értékek elmulasarol kell
szamot adnia.

A vers ugyanis az, amely belépve a hagyomanyba, megdrizheti a sz6 megtarto, érték-
képz6 hatalmat, a sz6 pedig 6rzi a vers, a koltészet 6rokkévalosagat, hiszen a hagyomany
felé és altali nyitottsigban &llandéan megtjul, igy maga az életmt végén &ll6 Uzenet
Uj-Huliganidbdl cimi vers és Baka Istvan teljes koltéi testamentuma is nyitott marad a
kiilonb6z6 tjraolvasasi stratégiak el6tt.
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