»S még mindig itt vagyok” - A Tiszatdj Baka Istvan-pdlydzatdnak dijazott irdsai
MIKLYA ZSOLT

»+..mint minden éjjel” —
Farkasok éraja, djra
BAKA ISTVAN FARKASOK ORAJA CiMU VERSEHEZ

,Felébredek.” - sz6l a Farkasok érdja ébreszt6hangja. Hatszor szdlal meg a versben, ritmikus
egymasutanban, hogy a hetedikre mar ne legyen sziikség, maga legyen az ébrenlét. R6gton
kitlinik ebbdl a cim kettéssége is, noha latszatra egyértelm jelentéssel bir, egy napszakot,
pontosabban egy éjszakot jelol: ,Az éj végére jar; tudom, a farkasok draja ez.”

S mégis, az 6ramii pontossagaval szo6lal meg djra a ,zakatatak”, a ,vekkeroéra jar”, a farka-
sok 6raja ébreszt, belemar az alomba, vagy az dlom maga is farkas mddjara harap veszélyt.
Pedig csak ébreszt, ,nem volt s nem is leselkedik veszély”, hacsak az éj nem az, a galaktikus
csigadr: ,csak 6sszecsuszkalt, s szarva gombszemével / nagyon sokd meredt ream az éj”.

,Felébredek.” - szdl a Farkasok drdja ébreszt6hangja. Ti-ta-ti-ti, de mivel sortoréssel jelolt
éles sormetszet zarja, inkabb ti-t4-ti-td-nak érzékeljiik. Majd némi ritmuszavar utan - ti-ti-ti-
td - a sor végére visszaall a jambikus rend: ti-ta-ti. A ti-ti-ti-ta-t kiegyensulyozza a sz6lam-
nyomaték, hiszen a két hangzasrend egyiitt érvényesiil. Alapvetéen jambikus lejtésti szimul-
tan verselésrél van sz6, ami az ébreszté zaklatottsagat az elsé sorok ritmuszavaraival és
hangfestéssel jelzi. Erdemes ezt nyomon kévetni az elsé versszakban!:

Felébredek. || v-|vu
A takar lidérce vv|v-|u-|v

Kkilobban, djra || csigahaz-fehér, v-|uv-|vv|v-|v-

s nem moccan tobbé. || Becsapott az dlom: -=|--]-v|v-|v-|u
nem volt s nem is || leselkedik veszély; --]uv-|v-|u-|v-
csak §sszecsuszkalt || s szarva gombszemével v-|uv-|--|v-]uv-]|-
nagyon soka || meredt ream az éj; v-|v-|uv-|v-|u-
de nydla - utca||lampa fénye - szarad, v-|uv-|u-|uv-|u-]|-
foltot se hagyva, || sz6nyegén szobdmnak. -—-Juv-|v-]Juv-|u-|u

Az ébreszt6 utan ,A takaro lidérce” riad fel egy ti-ti-ti-ta-val, amire a kovetkezd sor ti-ti-
ti-ta-ja valaszol az ,Gjra csigahdz-fehér” szintagmaban. Majd a negyedik sor elején 6t sponde-
us lassitja le a riadt temp6t, mintegy lezarva a rianast: ,,s nem moccan tobbé.” Sormetszet ko-
vetkezik, amit megerdsit a mondathatar. Majd lassti ocsudas, eszmélkedés, aminek soran

visszatér a szabalyos jambikus rend, innent6l a jambusok mellett csak a helyettesité sponde-

1 Markans sortagol6 szerepe miatt a sormetszeteket mindeniitt jel6ltem, a tobbi litemvonalat nem.
A f6- és mellékhangsulyt két, illetve egy vonalas alahuzas jeloli.
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usok jelennek meg idénként. A felriadé ébredés, majd az dlomhataron keletkez6 animalé ész-
lelés a hangok 0sszecsengése altal is érzékelhetd: a riasztd hatast az r-hangok ismétlédése
jelzi, amit az n-m-hangok kombinaciéja lassit le, a maga lomha hatdsaval, ami a kdvetkezd
szakasz ,murva-masodperceiben” mar egyiitt hangzik: egyszerre lomha és riaszté. De marad-
junk még ebben a szakaszban, ahol az n-m kombinacié mellé becstisznak-masznak az sz-cs-
hangok, majd az ny-hang nyalazé-fényezé hatasa fejezi be a hangfestést. Es még a sorvégi ri-
mekrdl nem beszéltiink. Pedig ott is van mire figyelni. Mert latszdlag egyszer(i a rimképlet
(ha az els6 két sort rimelés szempontjabdl egy sornak tekintjiik): x-a-x-a-x-a-b-b. De ha job-
ban megfigyeljiik, a ,[Jr6 lidérce” és a ,gombszemével” is 6sszecseng, s ,az alom”, ,szobam-
nak” maganhangzéi k6zott is van egy helycserés jaték, ami az egymasra felelésiiket erdsiti: a-
4-0 / 0-4-a. A rimképlet ezek szerint igy médosul: a-b-x(d’)-b-a-b-d-d.

Szinesztézias érzékeléssel keletkezik tehat az 6sszkép, hang-ritmus-képnyelv festi a kép-
zelet belsé falara a lathatét és a lathaton tulit, a csigadrszemmé valtozé éjszakat.

Ejszaka és hajnal hatiran ébredni 8si kép, az 6rok éberségére utal, David bizalom-zsoltara-
ban is ébreszt6hangként hatnak e ritmikus sorok (Zsoltarok 57,8-9):

Kész a szivem, Istenem,

kész a szivem arra,

hogy énekeljek és zengedezzek!
Ebredj, lelkem,

ébredj, lant és harfa,

hadd ébresszem a hajnalt!

Am a bizalom mellett a zsoltarok 6rképében megjelenik a varakozas nehézsége, s ott le-
beg a hiabavalésag érzetének veszélye is (Zsoltarok 130,5-6):

Varom az Urat, varja a lelkem,
és bizom igéretében.

Lelkem varja az Urat,

jobban, mint az 6rok a reggelt,
mint az 6rok a reggelt.

A varakozas prébaja a zsoltarosban bizalmat ébreszt és erdsit, az Urnak valé énatadas ki-
teljesedését. A Farkasok érdja éj-istene ,szarva gombszemével” néz farkasszemet a szubjek-
tummal, az észlelével. Megfordul az 6rszerep. Nem a személy 6rkodik, hanem a személytelen
éjszaka, amely a nyal-fény analég megfeleltetésével telepszik ra a szobéra-énre. Erdemes
utalni ra, hogy a ,belsé szoba”, mint a szubjektum képe szintén bibliai eredetii: Jézus az
6szinte imadsag relevans helyének a bels6 szobat tekinti (v6. Maté 6,6).

JFelébredek.” - szélal meg az ébreszt6hang Gjra. Az ismétlés az eszmélkedés kovetkezo fazi-
sat jelzi, a magara eszmélés, helyzetére csodalkozas dnreflexiv gesztusaval. Mintha megfe-
ledkezne magarol, pontosabban arrél, hogy az én alanyi pozicidjat elrejtse, az ébredés meg-
lepi a szubjektumot, arra sincs ideje, hogy a képeket, mint egy takar6t magara rantsa. Az én

2 A bibliai idézetek forrasa a protestans uj forditast, ujonnan revidealt Biblia. Magyar Bibliatanacs,
2014.
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viszont teljesen passziv, a cselekvés blokkolt, amit el6bb a feltételes méd (,kellene kimen-
nem”), majd a cselekvésre csak utal6 fonévi igenevek (,vizelni, inni”) és az igehiany (,paplan
ala!”) fejez ki. Aztan tagad6 formaban ki is mondja: ,nem mozdulok... A vekkeroéra jar,” nem
én. Az én befogadd, kontemplalé allapotba helyezkedik, észlelései altal 1étezik, s cselekvéssé
lesznek benne az észleletek: a vekker kattogasa tehervonat kattogasava valik, s id6vonatként
,kozeledik-tavolodik”, mintegy ,murva-masodperceket” hullatva ,a toltésszélre”. A ,murva-
masodpercek” alliterdlé dsszecsengése és a sor metrumrendje - ta-ta-ti-ta-ta-ta-ta-ta-ti-ta -,
majd egy éles enjambement utdni ti-ta-ta-ta-ti érzékelteti, hogy a jambusok a spondeusokkal
milyen vissza-visszatéré ritmusjatékot (iznek, mintha valéban a sineken elkattogd vonatot
hallanank. Szemléletes példaja ez tjra az érzékek dsszjatékanak, amit nehéz lenne pusztan
metaforanak nevezni, hiszen filmszeriien torténik veliink a vers, komplexebb egységbe fogva
az észleleteket, mint a puszta latvany. Szinte rezonal benniink, megremegtet minket is, ahogy
elhuz az id6vonat, de a ,murva-masodpercek” maradnak veliink a ,tdltésszélen”, mintegy no-
vényi létezéssel. Mennyivel organikusabb igy a kép, mintha azt mondandk: ,kavics-masod-
percek” vagy ,zuzalék-masodpercek”. Az észleld én-hatar mint toltésszél jelenik meg tehat
néhany ,murva-masodpercre”. Majd jra reflektal egy fél sor erejéig - ,Ajtébmat bezartam” -,
de mintha csak a rim kedvéért tenné, hogy belekapva - ,a fridzsiderben ébred csak az aram”
- 0j képet huizzon magara: ,s vonit fel - tolvajt almodd kutya”. A fridzsiderhang feler6sodik
az éjszaka csendjében, s domesztikalt eb képében tlinik fel, mintha csak Pet6fi versét, A ku-
tydk daldt élné tovabb: ,..mienk / A konyha szoglete. / Kegyelmes j6 urunk / Helyheztetett
ide.” A ,tolvajt almodé kutya” aramnyelvével végigizleli étel-tartalmait, mint a Kiilvdrosi éj
szél-kutydja a vizet, majd Ujra dlomba/aramba mertl, a fagy hideg rendjébe: ,elméje fagyott /
rekeszeiben a gondolatok / oly rendezettek, hogy szinte irigylem.” ,...s a csond kihiil. Hallod-
e, csont, a csondet? / Osszekoccannak a molekulak” - folytatédik a gondolat egy tjabb Jézsef
Attila-parhuzamban (Téli éjszaka). S idézhetnénk a teherkocsik fagyos tetejét, a villogd vaga-
nyokat, a peremvidéket is. Vagy a Kélténk és kora vonit6 kutyait és szublimalo énjét, hogy a
ratéré semmi-érzet, az tir kozényének nyomasztd terhét kibirja.3

Az észlelés kutyaként viselkedik abban is, hogy szagot fog, az éjszaka egyébként megszo-
kott és mindennapi hangjaiban jelet és jelentést talal, Iényekbe, 1étez6kbe 6ltozik, ,nyelvével
végigizlel” mindent, amit csak talal. gy valik a versnyelv, mint viligteremt6, minden eszko-
zében érzékletessé, s dusitja fel az egyébként semmis élményt.

Felébredek. || v-|vu

Most kellene kimennem --|lvv]vu-|- A
vizelni, inni, || s a paplan ala! v-|v-|vv]|-v|v- b
S nem mozdulok... || A vekkerora jar, -—-jv-|v-|u-|v- b
kozeleg-tavolodik, || mint a sinen vu|--|vv]|--]juv-ju A
elkattogo, || voros tehervonat - -—-Ju-|v-]Juv-|vu c
és murva-masod||percek hullanak --]v-|--]--]vu c
a toltésszélre... || Ajtémat bezartam; v-|--Juv-|--]u-|u D

3 Avers egyik elemzdgje, Varsanyi Anna allapitja meg a szakasz képei nyoman: ,a koltd szorongasanak
oka: a kiilvilagtol val6 félelem.” (V. A.: Farkasok 6réja. Tiszatdj, 1991/09, 80.) Pedig mar itt j6l érzé-
kelhetd, hogy a kiilvilag jelei csak felébresztik a belsé nyugtalansagot, amit az dlom-ébrenlét hataran
keletkez6 ,hatarsav” mint hermeneutikai rés felerdsit a belsé és kiilsé egymasnak valé megfelelteté-
sében. (Vo. Wolfgang Iser, Az értelmezés vildga, Bp., Gondolat, 2004, 119-120.)
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a fridzsiderben || ébred csak az dram, vv|uv-|uv-|-v]|v-|- D
s vonit fel - tolvajt || almodé kutya -, v-|--|]--]v-|vu X
de tejhez, sajthoz, || parizerhez ér v-|--]-v|v-|vu- x (b")
nyelvével, és ha || mindent végigizlel, --Jv-|v-|--|v-]u E
elalszik djra || - elméje fagyott v-|u-|v-|-v|v- f
rekeszeiben || a gondolatok vv|vv|vvu]|-v|vu f
oly rendezettek, || hogy szinte irigylem. --|v-|--|-v]|v-|u E

A vers egészére jellemz6 az 6t6s és hatodfeles jambikus sorokbél valé épitkezés, ami
minden versszakban Uj variaciokban jelentkezik. Itt, a masodik szakaszban megfigyelhetd
egy szimmetrikus rend, ahol a szimmetriatengely a két D-rimmel* jel6lt sor kozott van. E f6-
lott és alatt is két-két 6tos sor illeszkedik egy-egy hatodfeles sor kozé, tigy, hogy az 6tos so-
rok egymassal alkotnak sorvégi paros rimet (egy kivételével), és a hatodfeles sorok is egy-
madsra rimelnek, a szakasz két végén a kozéjiik esd paros rimii sorokkal dlelkez6 rimet alkot-
va. Hogy miért e két félre tagolddas, amit raadasul a ,bezartam” / ,az aram” fricskazé kancsal
rimparja valaszt ketté? Az els6 rész hezitald onreflexiobél az idévonat képébe futd szemléls-
dése a masodik részben teljesen 4j képet nyit a fridzsider-kutya képével. S itt mar nem is
képrél, inkdbb egy lényrdl van sz6, amely szinte megelevenedik az olvasé el6tt. A rimek
fricskazo, ironikus vonulatahoz tartozik az a latszdlag rimtelen sor is, amelynek vége ,pari-
zerhez ér”. Am ha 6sszevetjiik a hasonlé sorhelyzetben 16vé sorral (a szakaszfél 3. sora,
amennyiben az elsé két csonka sort ritmikailag egynek szamitjuk), a kovetkez6 egymasra fe-
lelést talaljuk: ,vekkerora jar” / ,parizerhez ér”. Itt az r-hangok ismétl6dése, valamint a mély
és magas hangrendili maganhangzék ellentétesre valtdsa (e-e-6-a-a / a-i-e-e-é) eredményez
jatékos, fricskazo osszecsengést.

Hasonlé jatékos nyelvi megoldasok szinte minden sorban el6fordulnak, és nem csak a
rimek szintjén. A jambikus verselés minimumat - hogy a sor végi utolso teljes verslab jambus
legyen - betartja a koltd, de a sorokon beliil 1épten-nyomon ritmust valt, hol spondeusokkal
lassit, hol pirrichiusokkal gyorsit, hol trocheusokkal sasszézik, aminek legtobbszor hangulat-
festd értéke van, és a versbeszédet az él6beszéd felé mozditja el. A legfeltlin6bb ellentétet a
lassu ,€és murva-masodpercek hullanak”, valamint a gyors ,rekeszeiben a gondolatok” sor
mutatja (szintén a két szakaszfél azonos sorhelyzetében, utolsé el6tti sorként). Mindkett6 az
id6 - egészen masféle - tagolddasara utal: a murva-masodpercek lomha monoténidjat a re-
keszelt gondolatok atomizalt idegensége valtja fel. Felt(ind az enjambement-ok gyakorisdga
is. Az egész vershez képest ebben a szakaszban talalkozunk a legtébbel, szam szerint hattal.
A szakasz zar6 részében ez is hozzajarul - a ritmusvaltasok mellett -, hogy szinte él6beszéd-
szerlen hat, akar prdzaként is olvashatd: ,elméje fagyott rekeszeiben a gondolatok oly ren-
dezettek, hogy szinte irigylem”. Am hogy mégse prézai legyen a végkicsengés, arrél nemcsak
a ,fagyott” / ,gondolatok” rimpar gondoskodik, hanem a csattanéként hat6 ,hogy szinte
irigylem” tagmondat is. Jelentésében is ironizalé reflexiordl van szé, ami hangzasaval az els6
szakaszfél végére felel - ,Ajtomat bezartam” / ,hogy szinte irigylem” - a mély-magas magan-
hangzok valtasa mellett a hasonl6 szerkezet(i zarészéval.

4 Ett6l a szakasztol kezdve, hogy a sorok egymasnak feleltetése jobban kitlinjon, megkiilonboztetem
az 6tos és hatodfeles sorok Un. him- és nérimeit: elébbit kicsi, utobbit nagy betiikkel jel6lve. A rim-
képlet jobb szélen olvashatd.



99 0 tiszatdj

,Felébredek.” - ébreszt, most mar a tiin6dé onreflexiébol az ébresztéhang. Elesebb eszmél-
kedés kovetkezik. ,Az éj végére jar”. ,Farkasok érdja ez.” ,Az ablakon csontujjal 4g neszez”.
,De senki mas!” ,Nem gyilkosok loholnak”. A sormetszetek, sorvégek tagoljak ilyen nyers t6-
mondatokra a széveget, ha nincs is a mondathatar mindig jelslve. Atalakul a sor- és rimszer-
kezet, a ritmusvaltasok is masfajta elrendez6dést mutatnak: a metrikus szerkezetben szem-
mel lathatéan kirajzoldédik egy kozépsav, ahol legtobbszor harom-6t hosszu szétag kertiil
egymdas mellé, a verslabak kozel egyharmada spondeus. Jambusok legtobbszor az 6todik
verslabba, valamint az els6 és masodik verslabba keriilnek, ritkabban a negyedik, legritkab-
ban a harmadik verslabba. A kozéptér egy spiralis vonalvezetéssel kirajzol6dé arnyéksav, hi-
szen ilyen kifejezésekben nytlnak meg - tényleg arnyékként - a szétagok: ,éj végére”, ,farka-
sok oraja”, ,csonttujjal”, ,nem gyilkosok”, ,pisztolyt, kést”, ,nem felkoncolja”, ,oly jé lenne”,
,Hogy meddig tart”, ,mért nem”, ,farkasok érajan”.

Felébredek. || v-|vu

Az éj végére jar; v-|--|v- a
tudom, a farkasok || draja ez. v-|v-|vv]|--|vu b
Az ablakon || csontujjal 4g neszez, v-|uv-|--|v-|v- b
de senki mas! || Nem gyilkosok loholnak, v-|u-|--|Ju-|uv-]|- C
markolva pisztolyt, kést || -amataholnap --|v-|--|v-|v-]|- C
felvaltja csak, || nem felkoncolja, bar -=|uv-|--|--]v- a
ki tudja? Mégis, || oly j6 lenne tudni - v-|uv-|u-|--|u-]v D
mit is? Hogy meddig || tart e rettenet, v-|--|--]Juv-|vu- b
s mért félek gy, || mért nem tudok aludni, --|v-|--|Jvv|v-|v D
ha farkasok || 6rdjan ébredek? v-|vvu|--|--|vu b

,Az éj végére jar; / tudom, a farkasok o6raja ez. / Az ablakon csontujjal ag neszez” - Pet6-
fihez jut megint az eszmélkedd, és Jozsef Attilahoz: ,Itt kiviil a hideg, / Az éhség ott beliil” (A
farkasok dala). ,A semmi agan il szivem, / kis teste hangtalan vacog” (Reményteleniil). ,A
fagyra tért emel az ag” (Téli éjszaka). ,Nem gyilkosok loholnak”, szavak ejtenek tért, gondola-
tok, melyek sorokba tdrnek, a sorok 1j sorokba hajlanak, mint ez a , gyilkos” kétéldi enjam-
bement: ,,a mat a holnap / felvaltja csak, nem felkoncolja, bar / ki tudja?” Az id6 hatarvidékén
jarunk, azt a hatarsavot jelenti a farkas-6ra, amikor a mabél holnap lesz, vagyis jra ma, a
holnap ragadozé farkasa ,felkoncolja” a mat, és tegnapként hagyja maga utan, mig 6 a ma
szerepébe helyezkedik, oly kegyetlen torvényszeriiséggel, ahogy a szabalyos sorok végén at-
hajlik/torik a szoveg. Az enjambement ebben a vershelyzetben létanaldgiat jelent tehat —
ahogy az egész versben -, az id6 konyortelen jelenlétét a maga kitiintetett hataraival, mint itt
a hajnalt megel8z6 arnyéksav, a farkasok érdja, a mat tegnappa koncold, a holnapot mava ra-
gado ragadozo.

Az id6 bekebelezd kegyetlenségérol a régi gorogok idéura, Kronosz is tudna mesélni, far-
kasok 6rajan az 6 arnyékvilaga elevenedik meg az eszmélked6 el6tt. Akinek Gj sorba hajlo
megallapitasa - ,felvaltja csak” -, majd ezt kdvetGen rendre 4j sorba hajlé kérdései - ki tud-
ja?” ,mit is?” - ebbe az énmarcangol6 kérdéskomplexumba torkollanak: ,Hogy meddig tart e
rettenet, / s mért félek ugy, mért nem tudok aludni, / ha farkasok 6rajan ébredek?” Maga a
gondolatritmus is azt a fokoz6 szerepet tolti be, amely a kérdések ismétlésével a rettenet,
a farkasok draja Ujra kimondasahoz vezet. A gondolatritmus mellett a hangfestés, az r-
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hangok ,rettentd” dinamikaja valik felttin6vé ebben a versszakzarlatban, s az, hogy a korabbi
két paros rimet 6lel6 rimalakzat (a-b-b-C-C-a) helyére a keresztrim 1ép (D-b-D-b). Erdemes
kilon figyelmet szentelni a zar6 sorra, ahol a szavakon beliili r-ek a belsé mardosast is kife-
jezik. Megint egy Jozsef Attila-parhuzam kivankozik ide: ,Famardos6 farkasok / {iznek vala
szivemben.” (Bdnat) A mardosé farkasok marpedig itt vannak, farkasok o6rdjan szivet-
egzisztenciat tépd jelenlétiikkel keltenek rettenetets, pedig csak éhesek és enni kérnek, id6fa-
latokat.

,Felébredek.” - az éberség, a rettenet tet6fokan szoélal meg ujra a jelz6hang, most mar mo-
nomanidsan, mintegy a szavak visszatér6 rendjében taldlva kapaszkodét. A jel az 6rnek szdl,
az éber tudatnak, amely blokkolja az dlomtevékenységet, a mélytudat mozgasait, holott az a
maga robbanéanyag-készletével detonaciéra késziil. Am addig is, mig ez bekévetkezik, ,min-
den idegszalon” a félelem impulzusaival latja el az eszmélet 6rszemét. A veszélyzéniban valé
6rkodés fokozza a fesziiltséget, a félelem a menekiilés reflexeit hivja el6, szaporabban ver a
sziv, a pulzusszam noévekszik, s a ,minden idegszalon” szintagmatdl kezdve a rovid szétagok
szama megnd, megjelennek a szapora pirrichiusok, egyes jambusok hatat forditva trocheus-
ként fesziilnek més jambusoknak, szintén szapora ta-ti-ti-ta ritmusegységet (choriambust)
alkotva.6 Két olyan verssor is keletkezik igy, amelyben két-két choriambus keriil egymas mel-
1é, olyan hatast keltve, amely a kapkod6 menekiilést érzékelteti: ,hova is menekitsem, hova
fussak?”, ,lelkem iramlé egerét bekapja”.

Felébredek. || v-|vu

S ugy keriilget az dlom, -v| - |- A
mint robbanéanyag||-raktart az 6r; -—-|luv-|v-]|--|v- b
gyujtézsindron || - minden idegszalon - -—-|lv-|--|vv]|--|u A
a félelem || lidérclangjai kisznak - v-lv-Ju- SO |-
magam a de||tonaci6 el6l vu|vuv|v-Ju-|u- b
hova is menekitsem, || hova fussak? v-| - | - | - C
Egy keskeny, {ri || résbe e vilagbdl --|lv-|v-|vu|v-|- A
Kisurrannék - de || Pallasz sziirke baglya v-|--Ju-|--]u-|v D
lelkem iramld || egerét bekapija, | - |lv-]v D
s még miel6tt || az égbe visszahussan, [v-|v-]v-|- C
mint szércsomét, || kidklendi magabol. ——lv-Ju- | OO |- A

A rimek is furcsa jatékba kezdenek, hol keresztez6dve, hol dlelkezve, de vissza-vissza-
térve jelennek meg a rimeld sorvégek, s mintha menekiilési atvonalat keresne az A és C rim-

5

A mért félek uigy nem egyszerlien az almatlan éjszaka, hanem az emberi egzisztencia alapkérdése.
A sarokba szoritott farkas nemcsak képzelt vagy valosagos tild6z6ire, hanem magéra is vicsorog” -
allapitja meg a vers alaphelyzetérdl Lator Laszl6 (L. L.: Els6 személyben. Mozgé Vildg, 1995/5, 107.).
A metrikus szerkezet jelei kozott vilagossziirke kiemeléssel vannak jelélve a pirrichiusok (4), kozép-
sziirkével a choriambusként is értelmezhet6 trocheus-jambus parok (8). Ez ebben a szakaszban 20
verslabat foglal le az 55 teljes verslabbdl, a spondeusok csekélyebb szamaval (9) szemben. Feltiing,
hogy a spondeusok koziil az egyik az 6todik verslabban jelenik meg, ahol eddig még nem talalkoz-
tunk vele. Ez, az Ggynevezett ,santa jambus” (v0. Szepes-Szerdahelyi: Verstan. 239.), épp ott tori
meg, bicegbére fogva a szabalyos jambusrendet, ahol a félelem megjelenik, a ,minden idegszalon”
szintagma végén.

o
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végzbdés, végiil atugorva a ,baglya” / ,bekapja” alliteraciéval is megerdsitett paros rimaka-
dalyt. Az ,alom” / ,idegszalon” bravuros szo6jatéka utan kicsit erdltetettnek tiinik a ,vilagbol”
/ »,magabdl” ragrimparjat is azonos hangzasinak venni, pedig a maganhangzok és metrumok
megerositik az 6sszecsengést, kiilondsen az els6 és utolsé sor végén: e-a-a-o / i-a-a-6 (ti-ti-ta-
ta). Kilon érdemes megfigyelni a ,kusznak” / ,hova fussak” / ,visszahussan” rimszavak
hangzasat. Széjatéknak is beilld asszonancok feleltetik meg egymasnak a hangokat, s a fus-
sak/hussan esetében jol érzékelhetd a kemény, kapkodo6 és a sejtelmes, megfoghatatlan disz-
szonans ellentéte.” Ki lehet emelni a hangfestés tovabbi jelenségeit is, mint a mar targyalt r-
hang: ,mint robbandanyag-raktart az 6r; / gytjtézsinéron”, vagy a még nem emlitett I-hang
alliteraciéval megerdsitett 6sszecsengéseit: ,félelem lidérclangjai”, ,lelkem iramlé”. De mie-
16tt belevesznénk a hangokba, térjiink vissza a menekiilés alapkép(let)éhez.

Az idegszalaival robban6anyag-raktarahoz koétott 6r szamara nincs menekiilési ttvonal a
vilag dimenzioi koziil, hacsak ,egy keskeny, {iri rés” nem nyilik, hacsak a transzcendencia
nem kinal kaput. Am az idékapu mitoszi 6ralléja, Kronosz unokaja, a bagolyszemti Pallasz
Athéné egyértelmiivé teszi, hogy ez az Gt jarhatatlan, s6t veszélyes a menekiil6 szamara. Mint
ahogy Kronosz lenyelte gyermekeit, majd Zeusz lenyelte Pallasz Athénéval varandos felesé-
géts, ugy nyeli le a bolcsesség és alkotas istenndje az alkotd szubjektum ,iramlé egerét” éjjeli
ragadozo, a bagoly képében, s lesz a transzcendenciaba vagyd koltéi énbdl foldi ,szércsomo”,
bagolykopet. Szemléletesebb képét nem is lehetne adni a félelem/szorongas targyanak, mint
amikor az utolsd egérut is elvész, amit a menekiilé 6nerdbdl/éner6bdl megtehet. Ezt a hidba-
valé er6lkodést fricskazza az onironikus ,[]get-az-alom” / ,idegszalon” / ,e-vilagbdl” / ,[]di-
magabo6l” A-rimalakzat, ami mivel is fejezhetné ki jobban szanalmas kivetettségét, mint a le-
sajnalt ragrimmel (ez az egyetlen, amit Baka a Farkasok drdjdban megenged maganak).

JFelébredek.” - konstatalja az én. Ennél tomorebben aligha tudna megfogalmazni helyzetét.
,Ma is, mint minden éjjel” - folytatja a sort. - ,Tudom, a farkasok 6raja ez” - ismétli tovabb.
Miért ez a szandékolt ismétl6dés? Ami végigvonul az egész versszakon, mind a tizennégy so-
ran, semmi Ujat nem mondva az el6z6ekhez képest, mégis relevans tjként sorolva djra min-
dent. ,Mert nincs semmi 4j a nap alatt” - allitja a Prédikatorral. - ,Nemzedékek jonnek, nem-
zedékek mennek, de a fo6ld 6rokké ugyanaz marad. Folkel a nap, és lemegy a nap, siet vissza
arra a helyre, ahol majd jbo6l folkel.” (Prédikator kényve 1,4-5.9) A ciklikus ismétlédés te-
remti meg a Farkasok drdja - e kozmikus dra - 1ét-és vershelyzetét, amelyet a szubjektum

7 Lator Laszl6 hasonl6 megallapitasokra jutott a versszak rimelését elemezve (L. L.: Els6 személyben.
Mozgé Vildg, 1995/5, 107.)

8 Kronosz Uranosz és Gaia gyermeke, a titanok legfiatalabbja a gorég mitolégiaban. Uranosz utan Kro-

nosz uralkodott, de azt a jéslatot kapta, hogy sajat gyermeke fogja megfosztani az uralomtdl. Ezért
sorban sziilet§ gyermekeit lenyelte, s a legkisebbet, Zeuszt csellel kellett elrejteni eléle, hogy életben
maradjon. Késébb beteljesedett a joslat, Zeusz legydzte atyjat, aki sorra kihanyta lenyelt gyermekeit.
Ez a mitosz jelenik meg Baka Szaturnusz gyermekei cim(i versében (Szaturnusz Kronosz megfelel6je
a romai mitolégidban).
Zeusz lanya volt Pallasz Athéné, aki szintén lenyelésbdl sziiletett. Zeusz els6 felesége Métisz volt, a
bolcsesség istenndje. Egy joslat hiriil adta, hogy gyermekiik hatalmasabb és okosabb lesz Zeusznal is,
aki ezért lenyelte feleségét. Az istenné nem halt meg, hanem sisakot, mellvértet készitett uraban a
gyermekének. igy sziiletett Pallasz Athéné Zeusz fejébdl teljes fegyverzetben, s lett a bolcsesség, iga-
zsagossag és miivészetek istenndje.
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észlel, amelyben 6rlédik, ahol megtalalja és Gjra elveszti magat. Mindezt nem patetikus fen-
séggel, hanem a kierkegaardi keserti ironia félelmével és reszketésével, amely az abszurdban
lel otthont.%

Miel6tt végigsorjaznank a jelentéseket, érdemes megfigyelni, ahogyan az eddig hektikus-
nak tlind laza sorkezelésb6l kibomlik egy sajatos szonettforma. Mert petrarcai szonettként
indul az els6 kvartett, de aztan paros rimeivel és ismételten tiz szotagu soraival olyan sorjazé
ritmusra valt, amely egyszerre karnevali tancra és halaltancra emlékeztet. Igy a zarlat is pa-
ros rimelést, mint a shakespeare-i angol szonettben. A feszes tancritmust a sz6lamnyomaték
is megerdsiti, mikdzben harom helyen is megfricskazza egy-egy Osszetett szot kettészeld
sormetszettel, mely a vekke-réra tagoldsaban ér el - bels6 halldssom szerint - hangzas és je-
lentés az id6 hidbaval6sagat kifejezd kontrasztjaig:

Felébredek. || v-|vu

Ma is, mint minden éjjel. v-|--]v-|- A
Tudom, a farkasok || 6raja ez. v-|u-|vu|--|vu b
Aram vonit fel, || csontos 4g neszez, -—|lv-|--|v-|v- b
s kilobban paplanom || gy(lirott lidérce; v-|--|Ju-|--|u-|v A
a szényegen a || lampa csiganyala, v-|vv|u-|vu|v-]|v C
sikos derengés || dermed ra szobamra; -—lv-|--|--]v-]v C
és jar a vekke||rdra: vak vonat, --]uv-|v-|u-|v- d
vakog az alvadtvér-||zakatatak; vv|u-|--|vvu]|v- d
s markolva pisztolyt, || kést, gyilkos lohol -—lv-|--|--]v- e
almom sikd||toraban valahol; --Jvu-|v-|-v]v- e
s Pallasz baglyanak || hdnyadéka, én -—|--]-=-]v-|v- f
gorgok, rat szdr||golyd, a fold szinén; -=|--]v-|v-|v- f
s torott eziistmaszk: || utcaldmpa-rom v-|ju-|--|uv-|v- g
csillamlik jéggé || dermedt arcomon. -=|-=]--]--|v- g

A kolt6i nyelv szinte tobzodik eszkdzeiben, majd minden sor él az alliteraci6 és hangfes-
tés lehetdségével, és a ritmikai eltérések, szabdlytalansagok is mind hangulatfestd értékkel
birnak. Szinte életre kelnek az l-ek a kovetkezd két sorban: ,s kilobban paplanom gytratt li-
dérce; / a szényegen a lampa csiganyala”. Az ezt koveté harom sorban pedig majd minden
massalhangzé részt vesz a hangfestésben: ,sikos derengés dermed ra szobamra; / és jar a
vekkerora: vak vonat, / vakog az alvadtvér-zakatatak” A ritmus is er6teljesen atalakul, van,
ahol csak az utolsé versldb emlékeztet a jambikus verselésre. A ,vakog az alvadtvér-
zakatatak” sorban a szapora és lassu szotagok valtasa kelt kontraszthatast, szinte kiilon vész-
tancot jar a ti-ti-ti-ta-ta-ta-ti-ti-ti-ta-ban az S.0.S. morzejele. A ,derengés dermed” lassul? ti-
ta-ta-ta-ta-ta-ja, a ,pisztolyt, kést, gyilkos” vagy a ,Pallasz baglyanak” ta-ta-ta-ta-ta-ja az utol-
s6 sorban kulmindl, ahol nyolc hosszu szétag keriil egymas mellé - ,csillamlik jéggé dermedt
arc” -, teljesen lelassitva a verset10, és valoban megdermesztve az arcot.

9 Kierkegaard, Soren: Félelem és reszketés, Eurépa Kényvkiad6, Budapest 1986.

10 Az egynem{], tagolatlan ritmus ritka jelenség a versben, mégis van ra példa, és éppen hangulatfestd
értéke miatt. Weores Sandor gyermekversként tudatunkba ivodott sorai csupa hosszu szdtaggal fes-
tik elénk a téli éjszaka hangjait, majd csendjét és kimondatlanul is hidegét (v6. Szepes-Szerdahelyi:
Verstan. 125.):
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De milyen arcrél van sz6? Kinek az arca merevedik jégbalvannya? A kolt6i én latszolag a
vallomas pozici6jabol szdlal meg, onreflexiv mddon, idénként 6nmegszolito jelleggel. A sem-
mis élményt kozmikus tavlatii id6élménnyé felfokoz6 tudat szorongas és irénia hataran
egyensulyozva észleli nemcsak az id6kaput, amin az éjszaka épp athalad, hanem 6nmaga
helyzetét, pozicidjat is. A ,vallomas”, az 6rallé észlelése tehat errdl szdl: az én helyzetérdl a
vilag-egészben. Helyzetazonositas inkabb, mint 6nazonossag. Utébbirdl alig dertil ki valami
azon kiviil, hogy kéros dlmatlansagban szenved, el6bbirdl az egész verskomplexum beszél.
De ha mar idaig jutott, valamit mégis csak mondani kell az én-rél. Hat, nem egy szivderitd
latvany: ,s Pallasz baglyanak hanyadéka, én / gorgok, rut szérgoly6, a fold szinén”, mint a
szél hajtotta 6rdogszekér. Egy évtizeddel korabban még biztatébb volt az én rimhelyzete. Is-
ten fiiszdla cim{, J6zsef Attila emlékének ajanlott versét igy fejezi be Baka:

Nem tudtam én, hogy nyaluszalyaként
leng a Tejut... De most mindent megértek.
So6tét van, és Isten fiiszala, én,

ringok puha alséajkan az éjnek.

Kozmikus tavlat nyilik mindkét versben az én szamara, de mig Isten fliszalaként az éj al-
sdajkan ringani talan nem is olyan rossz helyzet, legfeljebb szédiiléssel jar, kikopve lenni a
foldre mar elvetettséget és szorongast jelent. Pallasz, mint a bolcsesség, tudas istenndje rep-
rezentdlja itt az egyetemes emberi tudatot, tehat a TUDAT ,hanyadéka”, kioklendett, emészt-
hetetlen maradvanya az ,én”, amely oly biiszke magara, identifikusnak vélt 6narcképére. Ba-
ka nem kegyelmez az illiziénak. Igyekszik magaroél levetni, lehdmozni, amennyire csak tudja.
De azt is tudja, hogy nem tudja. Valami ,torétt eziistmaszk” mindig vetiil r4, akkor is, ha csak
utcaldmpa fénytiikrozé jatékarol van sz6, amiben meglatta magat egy pillanatra. A pillanat
azonban ilyen sorokat teremt, melyekben sokan megpillanthatjak arcukat, mint egy fémtii-
kérben: ,s torott ezlistmaszk: utcaldmpa-rom / csillamlik jéggé dermedt arcomon”. ,Mert
most tlikor altal homalyosan latunk, akkor pedig szinrdl szinre...” - tlinik at a maszkon a bib-
liai olvasat.1!

,Felébredek.” - sz6lal meg ujra haiku-tomorséggel a mondatsz6 (ezért is fontos a pont a vé-
gén). Cimszer(en is olvashatd, mintha egy zsoltarfeliratban allna: a , Felébredek” kezdetii ének
dallamdra. Zsoltar-haiku két sorban, majd négy sorba torve. Felnégyelve. Kildg ,az éj” laba a
takaré aldl, és nem huzza vissza. Nem is ironizal. Csak térdel. Hirom er6s metszettel nem is
négybe, hanem 6tbe tori a két sort, amit azért a sorvégi paros rim, az r-hangfestés és a ritmi-
ka dsszetart. Még akkor is, ha az els6 sorkozépen egy choriambus gyorsitja, a masodik sorko-
zépen két spondeus lassitja a verset. Az aszimmetrikus ritmus is része a fesziiltségteremtés-
nek.

Ej-mélybél folzengd
- csing-ling-ling - szdncsenggé.
Szancseng6 - csing-ling-ling -
tél csendjén halkan ring.
11 ..most toredékes az ismeretem, akkor pedig tigy fogok ismerni, ahogyan engem is megismert Isten”
- folytatja Pal apostol (1Korinthus 13,12).
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Felébredek. || v-|vy
Mar hamujaba roskad -v|v-|u-|u A
az éj. || v-
Uram, || irgalmazz farkasodnak! vu|--|--|v-|u A

A versformarél a Celan-i kéltészet minimalizmusa juthat esziinkbe. Es Pilinszky szalka-
versei. A hamu szimbolikaja mindkettejiiknél hangsilyos szerepet kap!2 A ,hamugléria”
vagy a ,hamuszin egek” hajnalképe ugyanarra az ellentétes hatasra épit, mint Baka hajnalké-
pe. A hamu egyfel6l a pusztulas, a dehumanizalé (névtdl és ént6l megfosztd) pusztitas képe
(s itt nemcsak a holokausztra, hanem tébbek kozott Ende sziirke uraira is gondolhatunk a
Momdbol), masfeldl a hajnal a megujulas, Gjjasziletés 6si (keresztényi, egyben kereszténység
el6tti) képe. A két jelentéskor kontrasztja, mint ,bels6 ellentét szinte szétfesziti a verssort”13,
Az 1j sorba tort ,Mar hamujaba roskad” egy Ujabb sortoréssel hasad hajnalla: ,az éj” hamuja
lesz a hajnal, a ,holnap” altal tegnappa hamvasztott ,ma”, mint id6hamu.

A hamuba roskadas egyben a toredelem utja is. A Bibliabol tudjuk, hogy a gyasz és biin-
banat altalanos formaja volt keleten a ruha megszaggatasa mellett a hamuba iilés is. igy tett
Jéb, miutan Isten megverte 6t szerettei halalaval és betegséggel, igy tettek a ninivebeliek ]6-
nas prédikalasara. igy tesz az éj sotétje is: hamujaba roskad, vagyis megsziirkiil, elveszti ma-
voltat. De mit tesz az én? Koveti a toredelem ttjat: Gjabb sortoréssel szélal meg: ,Uram, ir-
galmazz farkasodnak!” A zsoltarnyelv aposztrophéjaval szélitjia meg Istent!4, akirél eddig
nem beszélt, akinek szeme el6tt tortént mégis az ébredés ritusa. Merthogy ritusrél van szo,
azt mar az el6z6 szakasz napi ismétlddésre utalé megjegyzése is sugallta: ,Ma is, mint min-
den éjjel.” Archaikus népi imadsag 6rzi azt az 6si képzetet, hogy az éjjelre dgyba fekvé mintha
koporsdéba fekiidne, s szamot vetve életével - ,szined el6tt minden nap elesek” - szél a foha-
sza Isten felé.15 Szined el6tt minden nap farkasod vagyok, mondja Baka is, ,farkas leszek” he-
lyett (Jozsef Attila: Bdnat). Teremtett 1ényed, aki a szabad 1étformat kapta atok és kegyelem

12 Hamugldria meg-
rdzott-dsszékétézétt kezed
mdégoétt a hdrmastutndl.
(P. C.: Hamugloria - részlet, ford.: Kantas Balazs)

Es folzignak a hamuszin egek,
hajnalfele a ravensbriicki fak.
(P. ].: Harmadnapon)

Megérkezik és megmered,

kitil a hamunéma falra:

egyetlen drids tités

a hold. Haldlos csénd a magja.

(P.].: Félmult)

s a cséndességben valaki

a hamunémdt nagyon lassan

félmutatja. Igenis, folmutatja.

(P.].: Hommage a Paul Verlaine)
13 Varsanyi Anna: Farkasok érdja. Tiszataj, 1991/09. 81.
Jonathan Culler, Aposztrophé, ford. Széles Csongor, Helikon, 2000/3, 370-389.
15 Vo.: A fényes nap immdr elnyugodott. Csang6 esti ima:

http://www.szepi.hu/nota/nepdal/szoveg/patria3.html

-
=
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gyanant, s nem tud mast tenni, mint teremt6jéhez fordul kiszolgaltatottsagaban. Ez az ima
alaphelyzete, ide vezet az id6kapu, a farkasok éraja. S hogy mindez valdsag vagy csak képzet,
nyelvi formula, amit majd igy fogalmaz meg 6t év mulva végsé szamvetésében: ,Kutattalak s
nem leltem rad Uram / Most megprobalom mégis kitalalni / Valaki vagy Te vagy csupan
akarmi / Sorvégre rimnek jél johetsz ugyan” (En itt vagyok) - ki tudja? A téredelem, a leros-
kadas iranyalé most letenni az ént, és Istentdl varni a valaszt. Akkor is, ha nem érkezik, ha
csak ,varva varva var”17 a farkasér. Mert id6kézben ennyi, az én athelyezése megtortént:
farkasalakot 6ltott a prosopopeiia misztériumaban!8, s irgalmat kér, kegyelemre var. Az iste-
ni idé kairoszara, a kiméletlen kronosz helyett. Am a nyelvi szerkezet elarulja, hogy az azo-
nosulds nem teljes, és soha nem is lesz teljesen identifikus. Személyes névmasokkal kiegé-
szitve igy szdl a szakasz: Felébredek (én). / Mdr hamujdba roskad / az éj (az - a kozmikus,
személytelen). / Uram (te), irgalmazz (a te) farkasodnak (neki — 6neki)! Noha az értelmezd
konnyen természetesnek veszi az azonosulast?9, a nyelvi szerkezet a személyestdl eltavolito
gesztusrol arulkodik. Nem azt mondja, hogy irgalmazz nekem, farkasodnak, hanem neki, a
mindenkori farkasnak irgalmazz, aki én is vagyok, és mas is lehet.

»Farkasodnak.” - fejezédik be a ,Felébredek.” hatszoros invokaci6javal szerkesztett Farkasok
6rdja. S innent6l akar elkezdhetjiik visszafelé is olvasni a verset. Uj értelmet nyer minden, ha
az id6kapu az én atalakuldsdnak kapuja egyben. Hiszen akkor a ritus a beavatasok?? ritusaval
is analdg lesz. De mibe is avattatik be itt a szubjektum - s ez alatt nemcsak a koltdi énre, ha-
nem az olvaséi énre is gondolhatunk, a mindenkori énre, aki farkasok 6rajan ébred. Az értel-
mezéshez szintén parhuzamok, az intertextualitas ujabb esetei (vagy inkabb alapesetei) me-
riilnek fel. Mindenekel6tt Kosztolanyi Ha negyvenéves... cim{i versének indito6 sorai:

Ha negyvenéves elmultdl, egy éjjel,
egyszer folébredsz és aztan sokaig
nem birsz aludni. Nézed a szobadat
ott a sotétben. Lassan eltiin6dol
ezen-azon. Fekszel, nyitott szemekkel,
mint majd a sirban. Ez a fordulé az,
mikor az életed yj utra tér.

16 Nagy Gabor:,,...legyek versedben asszondnc”, Kossuth Egyetemi Kiadd, 2001, Debrecen, 111.
17 Baka En itt vagyok cim( verse igy végzédik:
Megszabadultam téled mégis drvdd
Vagyok Uram ki vdrva vdrva vdr rdd.

18 A prosopopeiia arcot és hangot kolcsonzé retorikai alakzata hozza létre a versbeszéd szubjektumat.
A farkas létformaja ennek adekvat képeként jelenik meg, s valik belsé én-alakzatta. Vo. Bettine
Menke, Ki beszél?: A beszél6 arc alakzata a retorika torténetében, ford. Toérok Ervin = Figurdk, szerk.
Fiizi Izabella - Odorics Ferenc, Gondolat-Pompeji (Retorikai fiizetek 1.), Budapest-Szeged, 2004,
87-118.

19 Ez a farkas: maga a kolt6” - allapitja meg Varsanyi Anna. (V. A.: Farkasok 6raja. Tiszatdj, 1991/09.
81)

20 Beavatdsok a cime Baka 1991-ben megjelent versekkel kisért prézakotetének, melyben hangsulyos
szerepet kap a riadt ébredés motivuma Atutazdéként cim( versében, majd a Margit cimii novella ele-
jén.
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Mindez érvényes Baka Istvanra is, aki 41 éves, mikor a Farkasok ordjdt irja (1989). Arrol
az életforduldrol van szo6, ami Dante Isteni szinjdtéka elején igy szolal meg (Babits Mihaly
forditasaban):

Az emberélet utjanak felén
egy nagy sotétlé erdébe jutottam,
mivel az igaz Gtat nem lelém.

0, szornyii elbeszélni mi van ottan,
s milyen e s{irt, kisza, vad vadon:
mar ragondolva reszketek legottan.

Az életkozépi krizisnek (midlife crisis) nevezett jelenség nem csak mint pszicholégiai id6,
4j identifikacios szakasz jelentkezik, ami elindit az élet ereszked6 oldalén, a halal felé. Egzisz-
tencialis krizisrdl is sz6 van, arrdl a semmi-tapasztalatrol, amit Jozsef Attila 6sszegz6 moédon
fogalmazott meg Kolténk és kora cim{ versében:

Ime, itt a kdlteményem.

Ez a masodik sora.

K bettikkel sz6]1 keményen
cime: ,Ko6lténk és Kora”.

Ugy szallong a semmi benne,
mintha valaminek lenne

a pora...

Ugy szallong a semmi benne,
mint valami: a vilag

a tagul6 tirben lengve
jovéjének nekivag;

ahogy zug a lomb, a tenger,
ahogy vonitanak éjjel

a kutyak...

Ahogy felvonit a fridzsider, fiizi tovabb Baka az apokaliptikus képet. S a személyest ha-
sonléan kozmikus tavlatba, galaktikus rendbe illeszti, ha lehetséges az illesztés egyaltalan.
Keseri szdjizzel zarja Jozsef Attila a versét, végsé szamadasra késziilve: ,Lagyan tilnek ki a
boldog / halmokon a hullafoltok. / Alkonyul.” Kesert szajizzel konstatalja Baka is: ,Mar ha-
mujaba roskad / az éj.” Virrad.

»A farkasok éraja az a pillanat, amikor az éjszaka atadja a helyet a hajnalnak. Ebben az
6raban hal meg a legtobb ember. Ebben az 6raban legmélyebb az dlom. Ebben az éraban leg-
valészeriibbek a rémalmok. Ebben az draban gyotri a leghevesebb szorongas azt, aki nem al-
szik. Ebben az 6raban leghatalmasabbak a fantomok és démonok. Es ez az az 6ra is, amely-
ben a legtobb gyermek sziiletik” - sz6l a miivészlét dllandé hatarhelyzetérdl Ingmar Bergman
a Farkasok ordja (1966) cim filmjében.2! Baka hétkdznapi kozelségbe hozza, az emberi eg-
zisztencia alaphelyzetévé, altaldnos tapasztalatava irja ezt az élményt. A cim atvételével -

21 [dézi Arpas Karoly: Fekete bdrsonypdrndn - Baka Istvdn: Farkasok ordja, Forrds 1992/10
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mint jeloletlen idézettel, intertextussal - fejezi ki, hogy a tapasztalat mindenkié, nem csak az
extremitasaval elkiiloniilé miivészlét sajatja, nem csak az elité. Az olvaséé is, aki barmikor
beléphet a farkasok 6raja id6kapujan. S minthogy altalanosabb az id6kapu szimbolikaja, Ba-
ka kotetcimmé (és benne cikluscimmé) is emeli: 1992-ben jelent meg 6tddik verskotete Far-
kasok drdja cimmel.

Farkasok o6rdja - mint id6tapasztalat. Ha az id6 fel6l kozelitjiik a verset, 6hatatlanul ritmi-
zalva, az alapritmusra és ritmusvaltasokra, disszonancidkra hangolddva fogjuk azt olvasni.
A metaforak, a latvany, a kolt6i kép komplexitdsa mellett a vers hangzasvilaga ugyanolyan
hangsulyos, a térid6 komplexumdaban az idé egyenrangu tényezd. A ritmus alapelemei, az
elemi ismétl6dések és ezek valtozasai éppoly fontos dsszetevéi a versnyelv organizmusanak,
mint az él6 szervezetnek a szivritmus vagy a 1égzés ritmusa. Féleg, ha ritmuszavar keletke-
zik. Nem mellékes tehat, hogy a jambus a Baka-i kéltészet alapritmusa, ami lehet, hogy mono-
tonnak tlinik?2, de csak annyira az, mint barmilyen pulzalé ritmus, amely az élet alapfeltétele.
fgy az id6kapuhoz annak legkisebb egysége, liikteté pulzusa is hozzatartozik. A vers ,szd-
momra létezik! Legalabb annyira 1étez6é dolog, mint amit naponta atélek”23 - mondja egyik
beszélgetésében Baka. S hozzateszi: ezért nem szeretek verset elemezni. Legjobb, ha tjraol-
vassuk inkabb a verset.

22 V6. Nagy Gabor: ,,...legyek versedben asszondnc”, Kossuth Egyetemi Kiadd, 2001, Debrecen, 230-231.
23 Nyelv altal a vilag, Balog Jozsef beszélgetése Baka Istvannal = Baka Istvdn miivei, Publicisztikdk, be-
szélgetések, Tiszataj Alapitvany, Szeged, 2006, 288.





