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1. Bevezetés

1. 1. Baka Istvan koltészetének recepcidesztétikai elvii megkozelitése

Schein Gabor Eredet nélkiili forditas miive. Baka Istvan Sztyepan Pehotnij-Ciklusdrol
cimi tanulmanyaban Paul Celan szavait idézi: ,,A vers, mint a nyelv egyik megjelenési formaja,
Iényege szerint parbeszédszerli, ezért palackposta lehet, amit abban a reményben bocsatanak
vizre — persze nem mindig megingathatatlan reménnyel —, hogy valahol és valamikor partot ér,
szivtajékon talan. A versek is ilyenek: uton vannak valami felé. Mi felé? Egy nyitott,
elfoglalhatd, egy megszolithato személy felé, aki éppen te vagy, a megszdlithatd valosag felé.”*
Ilyen palackpostaként ért nalam ,,partot” az 1990-es évek kozepén a kolozsvari Babes-Bolyai
Tudomanyegyetem Filologia Kardnak magyar szakan Baka Istvan Osz van az irben cimii verse
egy szovegtani feladat keretében. A feladat az volt, hogy a szerz6 és cim nélkiili kdltemény
felcserélt szakaszait wujra kellett alkotni, vagyis a szoveg nyelvi megformaltsaga alapjan helyre
kellett allitani az eredeti szakaszsorrendet. Mivel a versben egyszerre fedeztem fel Baka
koltészetének alapformait, a képszeriiséget, a megrenditd Isten metaforat, a vilag tragikumat és a
versnyelv 1ét- és szubjektumértelmezd hajlamat, megszolitottsagom tartés maradt, és a tovabbi
Baka-versek olvasasa soran fokozatosan fedte fel titkat ez a poétika, amely jelen munkam targyat
képezi. Egy olyan kivételes, keletkezését tekintve az 1970-es évektdl az 1990-es évek kozepéig
kibontakoz6 életmiirdl van sz6, amelynek pozitiv fogadtatasat, esztétikai-poétikai értékét,
magyar irodalom-, kiilonosen koltészettorténeti jelentdségét szamos tanulmany, tanulmanykatet,
monografikus igényti szakirodalmi munka megjelenése jelzi a Magdolna-zapor cimii kotet

”3

kiadasatél napjainkig.? A poétika Gsszetettségét mutatja a ,,kanonizacios zavar™ is, amely az

1 SCHEIN Gabor: Eredet nelkiili forditas miive, 145-146.

2 A szegedi Baka Istvan Alapitvanynak koszonhetGen az els6dleges miivek, valamint a roluk szolo (2012-ig
megjelent) szakirodalom és/vagy azok bibliografiai adatai elérhetok az alapitvany honlapjan, a www.baka.hu-n.

Az alabbiakban azoknak a szakirodalmi munkaknak a cime kovetkezik, amelyeknek szempontrendszerét
mérvadonak tekintem disszertdciom szakirodalmi megalapozasédhoz, kritikai irdnyultsiganak meghatarozasdhoz.
Tanulmanykétetek: FRIED Istvan: Arnyak kozt mulandé drny; FUZI Laszlé (szerk.): Biicsii bardtaimtél (kilonds
tekintettel a kovetkezékre: SZIGETI Lajos Sandor: ,, Tiizbe vetett evangélium”, még in: U6: Evangélium és
esztétikum; LATOR Lasz10: Baka Istvan égtdjai; SZILAGYI Marton: Baka Istvin jelenései; AGOSTON Zoltan:

. Be gyalazatos-édes a 1ét!”; PAPP Agnes Klara: Szépség és harménia hermeneutikdja, még in: Nappali Haz,

4


http://www.baka.hu-/

¢letm, kiilondsen a koltészet befogadastorténetének a része, de amely nem kérddjelezi meg a
Baka-poétika jelent6ségét. Nem kettGsségrél, egymassal szembenallo, a Baka-életmii értékét
bizonygatd és azt tagadd szekértdborok vitdjarol van sz, hanem arrdl, amit Fiizi Laszlo igy
fogalmaz meg: ,,Baka koltészete egyszerre hagyomanyos és modern, képalkotasa maig
Vorosmarty €s Jozsef Attila hatasat Orzi, a kozosségi tematika az irodalom tarsadalmi
feladatvallalasanak igenldihez kapcsolja, verseinek mivessége, a legbonyolultabb ko&ltoi
eszkozok biztos kezli alkalmazdsa, modern irodalmi tajékozodasa, a szerepversek tragikus
jatékossaga, a koltészet hatalmdban vald csalddottsaga, s nem utolsdé sorban az egyént
foglalkoztatd végsd kérdések kozéppontba allitdsa viszont az egyéniség elvontabb vilagat
vizsgalokhoz kétik, az irodalomban »csak« az irodalmi cselekvést latokhoz.”*

Munkdam soran arra torekszem, hogy az eddig napvilagot latott kritikai diskurzussal
Osszhangban 0Osszetettségének, kiilonbozé megkdzelitési modokat megengedd sajatossaganak
megfelelden értelmezzem Baka Istvan koltészetét. Recepcidesztétikai alapll interpretaciom a
kolté halala el6tt esztétikai alapon szerkesztett, a szerz6i kanonizacids gesztus révén az
¢letmiivet lezartnak és véglegesnek felmutatd, tehat koltéi testamentumnak tekintett Tdjkep
fohasszal cim{i kotet Kritikai horizontban torténd olvasata és ujraolvasasa kivan lenni.
Disszertaciom a kiilonboz6 egymasra reflektald, egymas kozott az inter- és intratextudlis
utalasok révén atjarasokat teremtd szovegvilagok organikus egységként vald értelmezését tigy
szeretné elvégezni, hogy kozben parbeszédet folytat a miivek recepcidjat meghatarozo, abban

mérvadonak szamito kritikai szolamokkal. Ez a diskurzus a koltéi életmii  egészét

1996/4.); NAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, BOMBITZ Attila (szerk.): , Egtdjak célkeresztién”.
Fontosabb tanulmanyok: FUZI Laszl6: A mai magyar kéltészet és a tarsadalom.; A koltd titkai; Lakatlan Sziget 1—
I11.; ZSAVOLYA Zoltan: Az iszonyat romantikdja; BODOR Béla:... Kemény hullamii lobbal ég...; SZIGETI Lajos
Sandor: ,, Metafordkkal tele, megjelenik a lira szelleme”; ,, Te is meghdromszorozodsz elottem”; ,, Iszonyu mindegyik
angyal”(?); (De)formacio és (de)mitologizdcio; Dance macabre sth.; BOMBITZ Attila: Sztyepan Pehotnij
feltamadadsa stb.

¥ AGOSTON Zoltéan: ,,Be gyalazatos-édes a lét!”, 265.

* FUZI Laszl6: Szerepversek — sorsversek, 1120. A Baka-életmii recepcidjanak osszetettségér6l még 1.: FRIED
Istvan Arnyak kézt mulandé drny (a tanulmanykotet vonatkozo megallapitasai); a Biicsii bardtaimtél cimii ktetbél
(szerk. FUZI Lészl6) LATOR Lészlo, SZILAGYI Marton, AGOSTON Zoltan és PAPP Agnes Klara tanulmanya;
NAGY Gébor ,, ... legyek versedben asszondnc” cimil kotetének a recepciora vonatkozd megéllapitasai (282-287.);
BODOR Béla ... Kemény hulldmii lobbal ég..., ZSAVOLYA Zoltan Az iszonyat romantikdja és BOMBITZ Attila

Sztyepan Pehotnij feltamaddsa cim{i tanulmanya.



recepcidesztétikai elvli irodalomtorténeti kontextusba helyezi, hozzajarulva ezzel wjabb, az
eddigieknél arnyaltabb kanonizacios stratégiak Végiggondol'élsaihoz.5 Ez a megkozelités, a
ciklusokkd szervez6dd versek, a kotet mint teljesnek mondhatd koltdi életmi szintézis jelleg
interpretalasa korantsem értelmez6i Onkény. Baka koltészetét ugyanis ,akkor latjuk a
legpontosabban, ha organikusan, az idében és a térben vald létezésében, mozgdsaban ¢s
valtozasaban szemléljiik. Ehhez megbizhato alapot teremt az a tény, hogy Baka (...) a maga
belsd vilagahoz s mar alkalmazott eszkoztdrdhoz nyul vissza akkor is, ha torténetesen az 1j
jelenségek kifejezésérdl van sz0.”° Koltészetének sajatos poétikai jellegét az a liraclviiség adja,
ami a toposzok és motivumok sajatos egymasra hatasa altal teremtett metaforikus versnyelv
zartsagaban, az inter- ¢és intratextudlis viszonyként mikodS, elmozdulasokban,
atértelmezésekben megragadhatd szerepvaltozatokban, maszkokban és alteregokban olt testet, €S
aminek alapja a késémodern vilag- és nyelvfelfogas. Amint ugyanis mérvadé tanulmanyok mar
kijelolték,” illetve amint azt a kolté is szamos vele készitett interjiiban kifejtette,8 ez a koltészet a
nyelv uralmanak, a nyelvi megeldzottségnek a tapasztalataval szembesit. Baka poétikdja
szerepkoltészet, amelyben az intertextudlis eljardsok révén (szoveg)hagyomany- és
kultaraértelmezés, nyelvi vilagteremtés torténik. A nyelv teremti meg a szovegek énjét. A nyelv
tehat nem alarendelt az énnek, hanem forditva: az én a nyelv produk'[urna.9 Ennek a késdmodern
nyelv- és identitéls-felfogésnak,10 alkotaseszménynek a fiiggvényében olvashatdé minden, a
(metafora) vildg(a) mint nyelvi vildg, Isten mint metafora és a kiillonb6z0 maszkok mint a

hagyomanyértelmezés lehetdségének alakzatai: ,,a megjelenitett figura vilagérzékelése van

> A recepcidesztétikai perspektivat Hans Robert JAUSSnak az Irodalomtorténet mint az irodalomtudomdny
provokdcidja cimii tanulmanyaban kifejtett elméletére alapozom: v6. 47.; 50.; 53.

® FUZI Laszl6: Szerepversek — sorsversek, 1121.

" A 2. ldbjegyzetben felsoroltakon kiviil 1. még: BOMBITZ Attila: Rejtézkidések; EKLER Andrea: Akkor nyitom, ha
becsukom szemem.

8 Vo, Baka Istvan miivei. Publicisztikak, beszélgetések, 229-343.

® KULCSAR-SZABO Zoltan szerint ,.a nyelv elsédlegessége minden megnyilatkozast felruhaz szereppel, minden
vers szerepvers, ami azt jelenti, hogy az olvasas sordn a létesiild lirai én maszk. In: , En” és hang a lira
peremvidékén, 83.

19 KULCSAR-SZABO Zoltan tigy véli, a késémodernben az én fogalma a nyelvhez val6 kitiintetett viszonyaban
rendiil meg, mert szembesiil sajat feltételezettségének/esetlegességének dimenzidival. VO. Poétika és poetologia,
311.



hivatva biztositani ennek a lirdnak objektivalt vildgtudasat; a kolté nem a hagyomanyos én-
feltar6 poézisnak miiveldje, hanem az eddig elbtte létezett osszes koltoi vilag értelmezdjeként
latszolag csak a maga formaalakité készségével jarul hozza egy 0j koltészet létrejottéhez.” ! Az
idegent a sajattal rokonitd, illetve a sajatot massa idegenitd, igy a koltdi nyelvet tobbszolamuva
tevd késémodern nyelvfelfogas, a szerepjaték, a maszkoltés mint (szoveg)hagyomany- és
kultaraértelmezés és az igy teremtddd, apokaliptikus vilagfelfogast felmutatdé tobbrétegli
metaforikus versvilag alapjan nem Baka Istvan koltészetér6l, hanem koltészeteirdl beszélek. Ezt
a tobbes szamot indokolja a Baka muforditasaibol eredeztethetd szerepjatékosok hatasa is, annak
az orosz, litvan, lett, svéd, bolgar és még ki tudja hanyféle kodnak (kulturdnak, nyelvnek,
hagyomanynak) az értelmezése, tovabbgondolasa, képi vilaganak az interpretacidja, amely
recepcioesztétikai fogantatasti dialogust teremt az ,,eredeti”’-ként és ,,forditas”-ként aposztrofalt
Baka-koltészet kiilonbozo rétegei kozott, mikdzben — kiilondsen a Sztyepan Pehotnij-ciklusban —
a miforditot mint maszkot is megsokszorozza, eredeti és forditas, szerz6 és forditd viszonyat a
bonyolult koltdi szerepjaték részévé avatja, és akarcsak tarcaiban €s a vele készitett interjukban,
a kolté a Baka Istvin nevet is textualizalja.

Az interpretacio nyomvonalait megrajzold értelmezé szamara egyelére még csak az
nyilvanvalo, hogy a liraelvii, a kultarat, a vilagot metaforakban 1at6, szerepjatékos, a kultira, az
irodalom kiilonbozd rétegeit intertextudlis utaldsokon keresztiil at- és tovabbird Baka Istvan
szOveguniverzumanak recepcioesztétikai megkozelitése, organikus egységként valo értelmezése
akkor valosulhat meg, ha a diskurzus részeként ujraolvassa, atértelmezi, és ezaltal j
megvilagitasba helyezi az eddig megjelent szakirodalomnak azt a részét, amely az egyes Baka-
kotetekre vonatkozik. Ezt nemcsak az életmii poétikajanak egységes jellege kivanja meg, hanem
azok a szerkeszt6i modositasok, valtoztatasok is, amelyek a halalra késziilé6 Baka Istvan utolso
gesztusaval keletkeztek, amikor megszerkesztette a Tdjkép fohasszal cimi kotetet, feliilirva ezzel
a korabbi kotetek ciklus- és kotetépitkezését, arra késztetve a recepciot, hogy gondolja tjra a
korabbi kotetekrdl szold kijelentéseit. A kérdés az, hogy ami korabban 6nallo kotet volt, az a
Tajkép fohdsszal cimii konyv alapjan miként értelmezheté szovegkorpuszok, ciklusok
egymashoz vald viszonyaként. Legyen sz6 tanulmanykotetrdl, tanulmanyrol, kritikarol,
recenziordl, ha az elsd kotetbeli megjelenéshez képest a gylijteményes kotetben Iényegileg

valtozott a cikluson belill a szovegek vagy a ciklusok sorrendje, akkor a korabbi kotetek,

Y ERIED Istvan: Van Gogh szalmaszéke, 88.



ciklusok szerkezetére vagy tagabb poétikai Osszefliggéseire vonatkozo kijelentések tjraolvasasra
¢és atértelmezésre szorulnak. Azt fogom megnézni tehat, hogy a korabbi kijelentések még
érvényesek-e, és hogyan keriil 0j horizontba a kritikai diskurzus, esetleg valik érvénytelenné egy-
egy kritikai észrevétel vagy kanonképz6 szandék a (megujult) poétika (1j) befogadasaban; mi
marad érvényes a korabbi, 6nallé kotetek kompozicios problematikajan tal a tagabb poétikai
kontextussal foglalkozé megallapitasokbol az egyetlen kotetbe komponalt koltdi hagyatékra
vonatkoztatva.

Miel6tt azonban interpretalndm a Baka Istvan koltészetét alkotd verseskoteteket, azok
ciklusait a Tdjkép fohdsszal cim@ kotetben ugyancsak ciklusokboél allo, koltdi testamentumma
rendezett poétikat, érvényesitve a szovegvilagot kdozéppontba allitd interpreticios gyakorlatot, ki

Bombitz Attila a Tdjkép fohdsszal cimi kotet genezisérol a kovetkezoket irja: ,,A
Magdolna-zdpor (1975), a Tiizbe vetett evangélium (1981), a Dobling (1985) valogatott versei,
valamint a Débling utan irt versek alkotjak, 0j cikluselosztas szerint, az Egtdjak célkeresztién
(1990) reprezentativnak tekinthetd kotetét. Baka valogatdsdban és tjabb cikluselrendezésében a
mar posztumusz Tdjkép fohasszal (1996) ezt az utdbbi metszetet veszi alapul, néhany korabbi
vers felvételével (Megtalalt versek ciklus), tematikus atrendezésével, valamint annak az 1990
utan publikalt harom kotetnek a teljes, ciklusba rendezett kozlésével, sdt azokon tilmutatd ujabb
versekkel (Mdrcius, Tavaszvég, Toldi, Uzenet Uj-Huliganidbdl), amelyek koltészetének csticsat
jelentik. Ez a harom kotet a Farkasok ordja (1992), a Sztyepan Pehotnij testamentuma (1994) és
a November angyaldhoz (1995).”'2 A kolté élete utolsd esztendejében, 1995-ben szerkesztette
kotetbe teljesnek tekintett koltdi életmiivét, a Tdjkép fohasszal cimli konyvet. A kotet végén
olvashatd szerkesztéi jegyzet szerint Baka ,,0sszegylijtott versei szamitogépbe gépelésével a
Csak a szavak cimii versig jutott el, a tovabbi munkat stilyosbodd betegsége lehetetlenné tette. A
tervezett kotet tartalomjegyzékét azonban elére kinyomtatta, és kézzel a jegyzék végére irta

13 fgy a kotet anyaganak Osszeallitasat ugyan a

utolsd verse (Uzenet Uj-Huligdnidbol) cimét.
kolt6 6zvegye fejezte be, de ismert a szerz6i szandék, melyek azok a versek, amelyeknek a Csak
a szavak utan még helyiik van a kényvben. Eszerint Baka az utolso, az Uj versek cimii ciklust

alkoto verseknek a Mdrcius, a Tavaszvég, a Toldi és az Uzenet Uj-Huligdniabdl cimii

2 BOMBITZ Attila: Sztyepan Pehotnij feltamaddsa, 52.
3 CSORDAS Gabor: 4 szerkesztd jegyzete, 327.



kolteményeket tekintette. Csordas Gabor azonban két olyan verset is felvett a kotetbe, ,,amelyek
a kolt6 altal készitett tartalomjegyzékben nem szerepelnek. MindkettSt az Uj versek ciklus elején
helyeztiik el. A Sello-szonett bizonyosan az ott olvashatd versekkel egyidds, tehat a Baka Istvan
¢letében megjelent utolsé versgylijtemény (November angyaldhoz, Jelenkor, 1995) lezarasa utan
irddott. A Rapszodia korabbi, de biztosan 1990 utan keletkezett, és a kolto egyik verseskotetébe
sem vette fel.”'* Azzal azonban, hogy az életmiikiaddsnak szamitdo koltéi testamentum
értelmezésében nem kap majd helyet a Rapszodia és a Sello-szonett, azt a tartalomjegyzékbdl
kiolvashato szerzdi szandékot kovetem, amely szerint ezek a versek nem részei a Baka altal
ujrarendezett és lezart poétikdnak. Ezt az elképzelést tdmasztja ala Bombitz Attila szerkeszt6i
gesztusa és okfejtése is, aki a Baka Istvan miivei életmiisorozat 2003-ban megjelent Versek cimi
kotete alapjanak szintén a Jelenkor Kiadonal 1996-ban megjelent Tdjkép fohdsszal cimi kotetet
tekinti, amelyet az Unikornis Kiadd is pontosan kovetett 1998-ban A magyar koltészet
kincsestara 66. koteteként Kormos Istvdn verseivel kozosen kiadott kdnyvben. Bombitz a
Versekben a kolt6 halala utan elékeriilt Rapszodia és a kotetben meg nem jelent Sellg-szonett
cimii verseket nem az Uj versek cimii ciklusban, hanem a Fiiggelékben szerepelteti, és 6 is azzal
érvel, hogy ez felel meg a Tdjkép fohasszal cimi kotet, tehat a koltdi életmii szerzoi
elképzelésének. Szerkesztdi szandéka taldlkozik az életmiikiaddst és a minden tovabbi kiadas
egyetlen alapjat jelentd Tdjkép fohdsszal cimii, Baka Istvan éaltal modositott, Gjrarendezett és az
alkotas feldl lezart koltdi testamentumot értelmezd torekvéssel: azt artikuldlni, hogy a koltd altal

Osszedllitott kotet kompakt, zart egész,15

megbonthatatlan, autondm poétikai vildg. Ennek
lattatasaban — arra figyelve, hogy ezt miként hozzak 1étre az egymast kovetd ciklusokban az
egymassal dialogikus viszonyt teremtd kiilonféle szerepek — az interpretidcid sordan a
versidézeteknél nem hasznalok kiilon oldalszamozast, hanem sorfolyamatosan kovetem az
¢letmiikiaddst mint forrasmunkat. Ennek az eljarasnak az alkalmazéasat az ¢életmiikiadas

szerkesztOi eljarasa szentesiti, én pedig — az életm{i megjelenése nyoman — az interpretacio soran

ezt a szerkesztoi javaslatot kovetem.

* Uo.
5 V6. BOMBITZ Attila: Sztyepan Pehotnij feltdmaddsa, 53.



1. 2. Baka Istvan poétikajanak kontextusa

Baka Istvan els6 verseit Ilia Mihaly kozolte a szegedi Tiszatdjban 1969-ben, és 1975-ben
jelent meg elsé verseskonyve Magdolna-zapor cimmel, az életmiivet lezard Tajkép fohdsszal
pedig 1996-ban latott napvilagot. A tobb mint hiisz év alatt keletkezett, sokrétii Baka-életmii
poétikaja alakulasanak, nyelvi konstrudlédasanak, a beléle kibontakoz6 irodalom- ¢és
vilagfelfogasnak, hagyomanyértelmezésnek és kultiraszemléletnek, koltészerepnek, valamint az
¢letmi lezaratlansdgdban szemlélt befogadéstorténetének megértéséhez réviden szemiigyre
veszem azt a magyar tarsadalmi és foként koltészettorténeti kontextust, amelyben Baka poétikai
vilaga létrejott. Igy talan érthetdbbé valik az életmii recepcidjaban gyakran visszatérd
gondolatsor, amelyet Bodor Béla igy 6sszegez: ,,Baka Isvan lirdja tulsdgosan »szép« ahhoz, hogy
a szakma elismerését kiérdemelje, ezért kezdettdl fogva melldztetést kellett elszenvednie; ez a
koltészet kozvetleniil kapcsolodik egyes »hagyomdnyos«, hazafias, népi és nemzeti
paradigmdkhoz, és ez a koriilmény szintén kedvezdtlen fogadtatdsra talal az w»avantgardista
(posztmodern stb.) izlésdiktatura« prominensei részérdl; tovabba Baka poétikdja egyediilallo
csoda a szazadvég magyar lirajaban, rokonai nincsenek, elézményei XIX. szazadiak, és ez a

koriilmény csak fokozza az é1’tetlenséget.”16

Anélkiil hogy belemennék az 1989 elétti és a kelet-
eurdpai térség tarsadalmi életében valtozast jelentd 1989-es politikai fordulatot kovetd korszak
irodalmi életét és irodalmat kozvetetten vagy kozvetleniil érinté irodalmon kiviil allo erék
mikodésének részletes elemzésébe, figyelemre méltonak tartom Fiizi Laszlonak A mai magyar
koltészet és a tarsadalom cimi tanulmanyaban olvashatoé megallapitasait: ,,a kilencvenes évek
elsd felében a miivészetek sajatos helyzetben vannak. Egyrészt felszabadultak a tarsadalmi,
foképpen pedig a politikai nyomas aldl, s visszajutottak egy olyan létallapothoz, amelyik a
korabbinal joval természetesebben felel meg 1ényegiiknek, masrészt viszont elveszitették azt a
korabban feliilr6l miikddtetett kozvetitd rendszert, amelyik az egyes miiveket eljuttatta a

tarsadalom kiilonb6z6 csoportjaihoz, tagjaihoz.”17

Meglatasom szerint Fiizi elemzése ramutat a
Baka-poétika onértelmez6 beallitodasanak, szerepjatszo hajlamanak és ciklusépitd eljarasanak, e
poétika problematikus recepcidjanak, de az idok soran toretleniil novekvd elismertségének

tagabb Osszefliggéseire. Az 1990-es évektdl kezdve ugyanis ,,ij iranyzatok és nemzedékek

1 BODOR Béla: ...Kemény hullamii lobbal ég..., 334.

Y r0Z1 Laszlé: A mai magyar koltészet és a tarsadalom, 43.
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jelentek meg az irodalomban, ezaltal az irodalmi nyilvanossag alapvetben tagoltta valt,
olyannyira, hogy a kiilonb6z6 irdnyzatokhoz tartozé irok mar nem is értik meg egymas miveit,
de még egymas szohaszndlatat sem. (...) ha ez az egymds melletti (el)beszélés jellemzi az
irodalmi életet, akkor ez konnyen elvezethet ahhoz az allapothoz, amikor az egységes magyar
nyelvii irodalmisag alkotoelemeire esik szét. Ez azzal jar majd egyiitt, hogy az értékelések, az
irodalomtorténetinek szant megallapitasok is az egyes taborokon ¢€s iranyzatokon beliil sziiletnek

18 Talan ezzel magyarazhat6, hogy Baka Istvan poétikaja nem keriilt bele nemzedéki

majd meg.
vagy vilagnézeti alapon sem olyan kritikai névsorolvasasokba, amelyek hozzajarultak volna e
koltészet jelentéségének tudatositasahoz.™

Az irodalom ¢és a tarsadalom kapcsolatdban tapasztalhatd valtozasok ugyanakkor
hozzajarulnak az irodalmi értékrendek megsokszorozodasdhoz, az 1990-es évek elotti
idészakhoz képest 0j viszonyulasmoédok, koltdszerepek, poétikai latasmddok, nyelvi vildgok
kialakuldsdhoz. A ,kanonok elvetése vagy jragondolasa tobbféle nézépontbol kezdddott, és az
egyetértés pusztdn odaig tartott (szerencsére), hogy bevaltnak tetszd alapfogalmaink
feliilvizsgalatra szorulnak, hiszen a magyar irodalomban (is) az 1970-es esztenddk 6ta olyan, az
akkori terminologiaval és gondolkodasmechanizmussal értelmezhetetlen jelenségek bukkantak
fol (...), amelyek nemcsak, hogy nem feleltek-felelnek meg a kritikusi kanonoknak, hanem
atértékelik, atmindsitik az irodalomnak, az iroknak, a kritikusnak a szerepét. Azaltal, hogy
lemondanak a szereprdl. Illetdleg: (...) a hagyoményos szerepkoroket atszerkesztik”.? Ennek az
atmindsiilésnek, a magyar irodalom karaktervaltozasanak a bonyolultsagara hivja fel a figyelmet
Fiizi Lasz16. Tisztazza, van olyan alkotoi csoport, amelyik folytathatonak véli a magyar irodalom
tarsadalmisagot hangstilyoz6 hagyomanyat 1989 utan is; van olyan iroi réteg, amelyik szerinte
ugy érzekeli, politikai hatalomvaltas tortént, de az irodalom ,,szellemi kornyezetében semmiféle
valtozds nem ment végbe.” A harmadik csoportba sorolja azokat, akik visszahuzodtak a

kozszerepléstdl, ,,csak miiveikkel kivannak jelen lenni a magyar szellemi életben. (...) a vatesz-

1. m. 47.

9 Miutan kimaradt KULCSAR SZABO Erné 1991-ben lezart (1) A magyar irodalom torténete 1945-1991 cimii
munkajabol, 4 magyar irdodalom térténetei I-111. sem szentel egyetlen tanulmanyt sem Baka életmiivének. Vo.
NAGY Gabor: ,,...legyek versedben asszondnc”, 281-289.; SZEKERES Nikoletta: ,,van egy Baka...”,
www.irodalmijelen.hu/?q=node/922, utolso letoltés: 2015. februar 28.

2 ERIED Istvan: Lira, irodalomértelmezés, vers(kitet), 16.
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szerepet idejétmultnak tekintik, a miialkotast nyelvi konstrukcionak tételezik, s
visszahuzodasukkal is arra utalnak, hogy a kor az egyéniségek kibontakozasat csak a kiilon
vilagokba valé belemenekiilés esetén biztosithatja.”?* Kiilondsen a koltészetét meghatarozod
ciklusképzd poétikai eljaras, az 6nalld koltdi vilag(ok) kialakitasara és belakasara valo torekvés,
az intertextualis, interkulturalis utalasok altal teremt6dd, egyben a nyelvi megel6zottséget, a
nyelv uralmat, a kultara, a kiilonféle hagyomanyok (at)értelmezését, at- és tovabbirasat is jelentd
szerepek és szerepversek alapjan Baka Istvan koltéi életmiivét, annak recepcidjat a harmadik
csoporthoz tartozo poétikai karaktervonasok alapjan vélem leirhatonak. Egy olyan kritikai
horizontbdl gondolom értelmezhetdnek ezeket a poétikai sajatossagokat, ahonnan ez a poétika —
mikodzben reflektal az irodalmi €letben és a korszak irodalmaban torténd valtozasokra, beépitve
azok koltészettorténeti, poétikai-esztétikai hozadékat — esztétikai, poétikai, koncepciobeli,
koltdszerepbeli sajatossagait illetden egységesnek mutatja magat, semmiféle szovegen kiviili
vonatkozds nem jelent torést a Baka-koltészetek szerves fejlédését illetéen.? Ebben az
elgondolasban nem vélaszthatd szét a késdmodern értelemben vett nyelvi megeldzottség
tapasztalatat felmutatd szovegek metaforikus szemléletének interpretacidja a ciklusokbol valod
tudatos épitkezés reflektalasatol, valamint a Baka-¢letmli szerepteremtd és kultara-, vilagértd
karakterétl, amely egyszersmind a vallalt koltészerep értelmezése is. A fentiekben
megfogalmazott értelmez6i eléfeltevésemet tamasztja ala Fried Istvan, aki a Sztyepan Pehotnij-
ciklus kapcsan ugyancsak errdl az Osszekapcsolodasrol ir: ,a lirai én megkettéz6dése és
reflexidval szemlélt hasonmassa alakitasa mintegy lirai kalandregénnyé¢ teszi a lehetdségek, az
(irodalmi-kulturalis) mult, a személyes tapasztalatok atmindsitésének utvesztéjében bolyongd
versek azonban eleve csak ciklusban, kotetben bonthatjdk ki a stacidé allomasait, nem az
id6beliség vagy a térbeliség élménye hivja el a ciklus szerkezetében érvényesiilo rendet, hanem
a (kulturélis) emlékezetbdl 1étre ébresztett, mert verssé formalt személyiség, aki a jelenné tett

multban kapja meg az igazi alakjét”.23 Ezzel Baka Istvan kolt6i vildga ,,nem pusztdn »targy«-

2L FUZI Laszl6: A mai magyar kéltészet és a tarsadalom, 52.
22 Bzt a megkozelitést tamasztja ala FRIED Istvan okfejtése is. V6. Lira, irodalomértelmezés, vers(kitet), 25.

B m.27.
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valasztasaval 1ép be a hagyomanytorténésbe, hanem eldidézoje, okozoja és részint megteremtdje

isa hagyoménytt')rténésnek’’.24
1. 3. Metaforikus versnyelv, szerepjaték és ciklusképzés

Baka Istvan versei a ,,vég kozeleg” 1éttapasztalatat konstrudljak meg: az ember mulando,
az egyén, a nemzet, az emberiség ¢és torténelme a Satanban és az Istenben megtestesiild
irracionalis erdk jatékszere, a dehumanizal6odo-dehumanizalt vilag apokaliptikus végkifejlete felé
tart, multja, jelene tragikus, jovdéje nincs. Innen ennek a koltészetnek a szamvetd, 1étosszegezd
jellege, 1ét- és szubjektumértelmezd, onreflexiv hajlama. Baka koltéi vildganak ez a poétikai
jellegzetessége szerencsétlentil taldlkozik azzal az életrajzi ténnyel, hogy 1993-ban a koltd
megbetegszik, és 1995-ben meghal. A koltd személyes sorsanak tragikuman tal poétikai,
befogadastorténeti szempontbol sem mondhatd szerencsésnek ez a koincidencia, mert Baka
Istvan személyes sorsanak (tapasztalati énjének) ismeretében az 1990 utan megjelent, foként a
Sztyepan Pehotnij testamentuma (1994), a November angyalahoz (1995) és a Tdjkép fohasszal
(1996) cimii kotetekrdl szolo kritikak, recenzidk egy része ugy olvasta, olvastatja ennek a
koltészetnek bizonyos miiveit, mint a koltd személyes sorsava lett halalkozelség tudataban irt
textusokat,”® vagy egyszeriien a kritikusnak a koltével kapcsolatos személyes élményei feldl
értelmezi a mﬁve(ke)t.26 Ugy vélem, az életmii tobbi rétegét nem vagy csak részben érinti az iro,
koltd élete feldl vagy valamilyen mas referencidlis megkozelitésben torténd interpretacioja,
befogadastorténeti deformacidja, amelynek okat a prozai, dramai, publicisztikai miivek

recepciojanak egyenetlenségében vagy részleges elmaradasaban latom.

* FRIED Istvan: Arnyak kézt mulandé drny, 44.

% Néhany recenzi6, tanulméany a teljesség igénye nélkiil: FENYVESI Félix Lajos: Egyre komorabb ldtomdsok;
VARGA Magdolna: November angyaldhoz; OLASZ Sandor: November angyalihoz; SZEKER Endre: Baka Istvin
testamentuma (foként a nyitanyban); FENYVESI Félix Lajos: Tdjkép fohdsszal, RABA Gyorgy: Satdn és Isten
foglya; ARPAS Karoly — VARGA Magdolna: November angyalihoz, 277-290. stb.

% Gyakran a szerzével kapesolatos személyes élmények tolakszanak elétérbe példaul GACSALYT Jozsef ,, Lapozz
ol engem és leszek” cimii tanulmanyéban, és ARPAS Karoly — VARGA Magdolna Kettds tiikérben cimii kitetét is

tobbnyire a ,,szerzoelvii”, az 6néletrajzisag feldl torténd megkozelités hatarozza meg.
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[lia Mihdly természetszeriien a koltdben a baratra, az emberre emlékezve méltatja
tehetségét a gyasz hc')napjaiban.27 A Szer és alkalom cimi irasaban viszont 2006-ban mar a
kovetkezOk olvashatok: ,,a Baka-életm(i elindul az irodalomtorténet-iras, az esztétika, az
irodalomértés tudoméanyanak vizsgalodo Gtjan és kikiizdi maganak a kanonban a helyét.”?
Munkamban a tovabbiakban magam is ezt az értelmez6i magatartast igyekszem kovetni:
interpretalni a keletkezés szerint lezart és a szerzO altal Tdajkép fohasszal cimen kanonizalt
egészet, amely az olvaso6i megszolitottsag altal mindig nyitott marad, dialogus jellegii, téve
mindezt annak tudatdban, hogy az ,,0lvasas sohasem foglalhatja egyetlen nagy egységbe a
2

jelentést a megértésse mivel a mii—befogado dialogikus kdlcsondssége ,,a nyitott és lezératlan

jelentés olyan értelmezésének az igénye, amely ezt a lezaratlansdgot a beszéd, a nyelv, a
miiélvezet és egyaltalan, a tudat dialogikus szerkezetével hozza kapcsolatba”.

Zsavolya Zoltan szerint a Jelenkor Kiadonal megjelent Tdjkép fohdsszal cimi koltdi
testamentum ,,szovegtérképe a dontd arra nézve, mit is kell pontosan (illetve leginkabb) Baka
Istvan koltészete cimén ftisztelniink, vagyis a ciklusépitd iranyultsag torténete egyetlen,
véglegesiilt ciklusépiilet tiikrének van kiszolgaltatva™.®* Annak ellenére, hogy akér az alakuld
koltészetre reflektald résztanulmanyok, akar a keletkezés szempontjabol lezartnak tekintett
¢letmilivet elemzd szintézis jellegli tanulmanykotetek nagy része szétvalasztja vagy kiilon
targyalja Baka koltészetének metaforikus versbeszédét a szerepjatszas kérdésétdl, utobbit —
tévesen — nem vagy csak részben terjesztve ki a koltészet korai szakaszéara,* és a ciklusképzést is

a nyelvtdl elvalasztott, a versekre kiviilr6l ravitt eljarasként, nem a metaforikus versnyelv

részeként tairgyalja,33 ugy gondolom, mesterkélt kiillonvalasztani ezt a harom vonatkozast, és csak

27V, ILIA Mihaly: Baka Istvan meghalt, 1652—1653.

% |LIA Mihaly: Szer és alkalom, 7.

2 KULCSAR SZABO Emé: 4 ,, befejezett” mitalkotds — a befogadds illizidja és az olvasds retorikdja kézott, 231.
%1, m. 227-228.

81 ZSAVOLYA Zoltan: Az iszonyat romantikdja, 31.

%2 NAGY Gabornak Fried Istvan Arnyak kézt mulandé drny cimii tanulmanykétetérsl irt kritikaja ramutat arra az
aranytalansigra, amely a korai Baka-koltészet (Gjra)értékelését, recepcidjat szikségessé teszi. V6. A Baka-lira
,,bensé vilagteré”’-rdl, 614.

¥ ARPAS Karoly — VARGA Magdolna Kettds tiikorben cimii, vegyes tematikaju kotetének irasai koziil tobb is
foglalkozik a cikluskompozicié kérédésével, de azokban egyrészt szummativ jellegli megallapitasok olvashatok (pl.

64-71.), masrészt a mennyiségi vizsgalatok (pl. 100-165.; 165-219.) a pozitivista irodalomszemléletii
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egymassal Osszefiiggésben, egymas viszonylataban értelmezhet6k arnyaltan. Amennyiben
ugyanis ez a késOmodern alapozaisﬁ34 szerepkoltészet a nyelvi megeldzottség tapasztalataval
szembesit,™ a ciklusok mint nyelvi képzoddmények a szerepjatékosoknak mint hagyomany- és
kultaraértelmez6 metaforikus alakzatoknak a keretei, amelyek ,,az empirikus-pszichologizalo
attitiidot sem nélkiiloz aldszallasok™® sorozatat mutatjak be. Igy olvasatomban a metaforikus-
szerepjatszo versnyelvnek az értelmezése 0sszekapcsolodik annak a poétikai koncepcionak az
értelmezésével, amely a ciklusvaltasok és a gyakran ezzel Osszefiiggd szerepvaltasok miértjét is
vizsgalja.

A metaforikus versbeszéd, a szerepjaték és a ciklusképzés Osszefiiggéseinek a teljes
poétikara kiterjesztett olvasata el6tt azt vizsgalom meg, mit jelent a koltéi kép fogalma, mi azok
szerepe, és mit jelent a szerepjaték Baka Istvan poétikajaban. Mivel a kép megnevezés tag
fogalom, ezért elsdsorban a metaforat’ mint vilagkonstrualo koltdi eljarast vizsgdlom Baka
Istvan koltészetében, amelynek részét képezik a metafora Kkiterjesztései, az allegéria és a
szimbolum, valamint a hasonlat és a megszemélyesités is. A kép 1étmodjaval kapcsolatban Baka
a vele készitett interjukban tobbszor is megfogalmazza, mit jelent szamara a kép, milyen szerepet
szan neki koltészetében. A koltdé elméleti hatterét adja kettGsképei, kiilonosen a metafora
1étjogosultsaganak: ,,A kép szdmomra nem diszitéelem és nem illusztralt gondolat, hanem a
versbéli valosag alapeleme, ezért tartom sziikségesnek, hogy egy versen beliil a képek azonos
motivumkorbdl  vétessenek. Még pontosabban: legyen egy motivumkére a metaforak
»hasonloinak« és egy masik a phasonlitottaknak«, ezaltal probalom megteremteni a latvany és a

5938

mogottes tartalom egységét.”™ Flizi Laszlo Hatarhelyzetben cimll tanulmanyéaban azzal jatszik

szambavételezés nem juttatja el a szerzOket a metaforikus versbeszéd, a cikluskompozicido és a szerepjaték
Osszefliggésének a lattatasahoz.

¥ V6. KULCSAR-SZABO Zoltan: LEn” és hang a lira peremvidékén, 83.; Poétika és poetologia, 311.

% Az 2. labjegyzetben felsorolt tanulmanykétetek, tanulmanyok hivatkozasi alapot jelentenek a kérdés kifejtésében.
Baka Istvan a Publicisztikak, beszélgetések cimii kotet interjuinak szinte mindegyikében érinti a hagyomany uralmat,
az at- és ujrairas koltdi gyakorlatat, a nyelvi megel6zottség tapasztalatat.

% 7SAVOLYA Zoltan: Az iszonyat romantikdja, 30.

¥ Ertelmezésemben ZALABAI Zsigmond Ttinddés a trépusokon cimii kényvének metafora fogalmat tartom szem
elott. Vo. 88. és 111.

¥ BAKA Istvan: ,, Kozosségre vagyakozom”, 229.; 1. még: BAKA Istvan: ,, Akkor vagyok a legszemélyesebb, amikor
dlarcot veszek fol”, 238. (utobbit NAGY Marta is idézi: Baka Istvan vildgterei, 67.)
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el, hogy Osszevet két szoveghalmazt: egyik a Baka altal adott interjukbol all, a masik a
koltészetérdl irt tanulmanyrészletekbol, kritikakbol.® Akarcsak Fiizi, én is alkalmazom a
moddszert, mert fontosnak itélem ramutatni arra, hogy mindazt, amit Baka megfogalmaz
koncepcioként a metafora természetével kapcsolatban, azt a feltérképezett szakirodalom is
alatdmasztja. Kovetkezésképpen alkotoi szandék, szoveg €s befogadoi horizont egységérdl van
sz0. Szigeti Lajos Sandor szerint Baka a koltészet 1ényegiségének tekintette a képet,*® Szigeti is
Baka Istvan koltéi gondolkodasanak lényeges pontjat a metaforikus szemléletben latja,*" és

42 "
7" e poétika

kiemeli, hogy ,,nem szdjaték hangstlyozni vilagkép és képvilag szerves egységét
kapcsan. Papp Agnes Klara — alatimasztva azt, amit metafora és szerepjaték Osszetartozasarol
gondolok — ugy fogalmaz, hogy a szerepversek esetében ,,a képalkotds egy vilagteremto
gesztusnak és a benne rejld torténetszertiségnek rendelddik ald.”*® Olasz Sandor ugy latja, a
,jelentd minden eleme visszavezethetd a jelentettre, s ezzel a mddszerrel minden vers egy

alapmetaforat bont ki.”*

Varga Magdolna arra mutat rd, hogy a hasonlatok nagy része egy
komplex koltdi kép részei, és gyakran megfigyelhetjilk a hasonlat metaforava valasdnak
mozzanatat.*® A metaforizacionak, a metaforanak mint kettdsképnek a teljes Baka-koltészet
mibenlétét meghatarozo szerepét Bombitz Attila 0sszegzi: ,,tudatos birtokbavétel a nyelvvel

megfogalmazott és kimondott vilagértelmezés.” Versei vildga metaforikus vildg, amelyben a

¥ V6. FUZI Laszl6: Hatdrhelyzetben, 21-39.; még in: A kozéppont hidnya, 195-214.

0 vs. SZIGETI Lajos Sandor: ,, Tiizbe vetett evangélium”, 63.; még in: FUZI Lasz16 (szerk.): Bucsu bardtaimrol,
72.

" V6. SZIGETI Lajos Sandor: ,, Metafordkkal tele, megjelenik a lira szelleme”, 113.; v6. A lira szelleme cimmel
még in: Verssor(s)ok, 127. Megjegyzés: SZIGETI Lajos Sandor tanulmanyai gyakran ismétlik egymast, a szerzd
oldalakat vesz at egyik tanulmanyabdl a masikba. Valtozatlanul hagyott mikroértelmezést beilleszt egy kovetkezo
munkija makroszerkezetébe, amelyben mas interpreticidos szempont a tét. Ez vagy a tanulmanyird
kovetkezetlenségével vagy Baka koltészete motivikus gazdagsagaval magyarazhatd, amely nem engedi egy-egy
ismétlddés viheti szinre ezt a motivumkomplexitast. (Az egyes tanulmanyok kozotti atfedéseket a Szakirodalomban
tiintetem fel.)

2 SZIGETI Lajos Sandor: Héaboriis téli éjszaka, 89.; Alarcosan cimmel még in: Verssor(s)ok, 358.

* PAPP Agnes Klara: Szépség és harménia hermeneutikdja, 76.; még in: FUZI Laszl6 (szerk.): Biicsii bardtaimrdl,
273.

“ OLASZ Sandor: Baka Istvan: Débling, 165.

V6. VARGA Magdolna: Baka Istvin stilussajdtossdgainak vizsgdlata, 130.
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legaprobb mozzanatok is ,vilagmagyarazo funkcioval rendelkezhetnek.”® Amennyiben
figyelembe vessziik azt a szempontot is, hogy ,,a koltészet képisége (...) a nyelv retorikai
hatékonysagan alapul”,*’ és a nyelv vizualis 6nreprezenticidjanak hatarai a nyelv feltételei
mentén érheték tetten,”® akkor a Baka-versek metaforikus vilaganak minden egyes alakzata a
metaforak altal teremtett vilagot magyarazza, nyelvvildg-magyarazatok. Ez egybehangzik az
elioti modernizmussal, amelyhez Jozsef Attilanak a lirarol vallott nézetei is kozel allnak. A
Jozsef Attila-i verskoncepciot Baka is magaénak vallotta, és tovabbvitte. Eszerint a vers a ,,nem
szemléleti vilagegész helyébe valo teremtése egy végsd szemléleti egésznek.”
Kovetkezésképpen a mialkotds vildganak rekvizitumai, kijelentés 4ltali Iétiik nyelvi
autentikussagukban ragadhatok meg. Ez pedig a késémodern nyelvfelfogas koncepcidjaban véli
értelmezhetdnek Baka Istvan verseit.”® A metafora, tigabban a koltéi kép mint vilagalkotd
eljaras a szerepjaték, a maszkoltés 1étesiilésének, tehat az intertextualis, interkulturalis eljarasok
révén képzO6dd kultara- ¢és vildgértés, a kiilonféle hagyomanyok atértelmezésének,
tovabbirasanak alapja, és forditva: a nyelv szerepjatékosai teremtik ennek a poétikanak a
képszertiségét, tehat kulturalis-poétikai idejét és terét. Ebben az elgondoldsban nem lehet
figyelmen kiviil hagyni az 6nmagat, kultarat at- és tovabbiro, (at)értelmezd, tehat a vilagot
birtokba vevd koltdi nyelv onreflexiv vonasat sem, amely reflektdl dnmaga anyagisagara, az
alkotas folyamatara is.”*

Baka Istvan koltészete metaforikus nyelvi vilaganak szerepteremté karakterével
magyarazhat6, hogy a poétikarol sz6l6 tanulmanyok, kritikdk nagy része kiilonb6z6 mértékben

¢és Osszefliggésben ugyan, de foglalkozik a szerepjaték problematikajaval. Amint a miivekbdl és

“® BOMBITZ Attila: Rejtézkidések, 74.

T KULCSAR-SZABO Zoltan: Irodalom és medialitds a koltészetben, 40.

® V6. i.m. 41.

“ Jozsef Attilat idézi BOKAY Antal Paradigmdk az irodalomban és az irodalomtudomdnyban cimii
tanulmanyaban. In: Kabdebd Lorant — Kulcsar Szabo Ernd (szerk.): ,, de nem felelnek, ugy felelnek”, 225.

*® Baka Istvan koltéi nyelvének késémodernitasat Ludwig Wittgenstein filozofiai rendszeréhez kotom, amelynek
egyik alapgondolata, hogy a nyelv kozegében torténik minden, tehat a nyelv megkeriilhetetlen, a nyelv életforma. A
vilag nyelv altal 1étezik (Filozofiai vizsgalodasok cimli miive alapjan).

1 vs. NAGY Gabor: 4 lirai énértelmezés Baka Istvan kéltészetében, 87—-88.
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az egyes miivekrdl, a ciklusokrdl és a kotetekrdl irt kritikai szolamokbol is kideriil:** Baka
koltészetének 1étmodjat a szerepjaték, a szerepjatszas adja. Ha abbol indulunk ki, hogy minden
performativ nyelvi aktus szerepjatszas, akkor a performativitas nem a szubjektum, hanem a nyelv
teljesitménye; kdvetkezésképpen egy beszEld azt csak idézni tudja. Ebbd] a tényallasbol egyrészt
az kovetkezik, hogy a nyelv elsddlegességébdl adoddan a szerepjatszas, a maszk, a lirai én
képzddése, 1éte nyelvi teljesitmény, masrészt az, hogy a szerepvers mifaja éppen a szerep
létestilésének temporalitdsat kiiszoboli ki, mivel én és szerep egyilittes megnyilvanulasat
feltételezi. A lirai én megkettézédik mint a szerep alakzatdnak teljesitménye.”® Baka Istvan
szerepverseit vizsgalva tehat tisztaznom kell lirai én és szerep viszonyat, a kettd
szétvalaszthatosdganak és/vagy szétvalaszthatatlansaganak kérdését, az identitds problémajat és
az Onmegértés kisérleteit, illetve azt, hogy ezek az Osszefiiggések milyen nyelvi létmodban,
kultara- és hagyomanyértelmezésben, az intertextualitas (és interkulturalitas) milyen eljarasaival
képzddnek meg.

Vannak olyan megkozelitések, amelyek egyrészt nem huzzak meg egyértelmiien a hatart
a lirai én és a tapasztalati én kozott, > masrészt nem arnyaljak kellSképpen a szerep és a lirai én
Viszonyélt.55 A (kés6)modern paradigméban nincs létjogosultsaga a tapasztalati-€letrajzi énre
hivatkozé olvasasnak, legfeljebb a szovegen kiviili én textualizaciojarol lehet 526.® A szerep
konstitualodasarol a szerzd tobbszor is nyilatkozott. fme, néhany megkozelitése a techné feldl.
,»Verseim lirai hdse nem azonos, nem is lehet azonos »maganemberi« lényemmel.”‘r’7 .| T]alaltam

valamilyen &ltalam teremtett masik lirai alanyt, szerepet, mert ez lehetdévé tette, hogy a

52 A Baka életmiivérdl szolo tanulméanykotetek kozil szinte mindegyik hangstlyosan foglalkozik a szerepjatszés
kérdésével (is): FUZI Laszl6: A mai magyar kéltészet és a tarsadalom; FRIED Istvan: Arnyak kozt mulandé drny;
FUZI Laszld: Bucsii bardtaimtél; NAGY Gébor: ... legyek versedben asszondnc’, BODOR Béla:... Kemény
hullamii lobbal ég...; SZIGETI Lajos Sandor: Verssor(s)ok; BOMBITZ Attila (szerk.): ,, Egtdjak célkeresztién” stb.
% V. KULCSAR-SZABO Zoltan: LEn” és hang a lira peremvidékén, 83.

% vo6. NAGY Gabor a . ... legyek versedben asszonanc”, 148, SZEKER Endre: Baka Istvan: November
angyaldhoz, 42.

% V6. FUZI Laszlo: A mai magyar kéltészet és a tarsadalom, 57. FUZI megkozelitését arnyalva, a lirai ént az
alkotoi ént6l levalasztva olyan (nyelvi) megnyilatkozasként, amely szerep(jaték)ként szolaltatja meg Onmagat.
Eszerint a lirai én szerepeiben létesiil, amelyek nem mutatnak vissza a maszkot felprobaléra. Vo. FUZI Laszlo: A
koltd titkai, 34-35.; még in: Lakatlan Sziget I1-111., 281-282.

% v6. KULCSAR-SZABO Zoltan: ,, En” és hang a lira peremvidékén, 127.

ST BAKA Istvan: ,, Kdzdsségre vagyakozom”, 233.
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legbensdbb iigyeimrdl szolva is beépitsek valamilyen epikus-ironikus distanciat.”® ,,Akkor

vagyok a legszemélyesebb, amikor alarcot veszek £51.7°

A kolté megfogalmazasai arra mutatnak
ra, hogy a mii mint 6nreferencialis nyelvi konstrukci6 a tapasztalati ént nem mondhatja Ki, nincs
amit kezdenie vele. Koltészete nyelvekbdl, szerepekbdl, kultirdkbol, nyelvi alakzatokbol
szovodik, amelyek nem-énként mondjak el az ént, és ezzel azt a késémodern tapasztalatot
korvonalazza Baka poétikdja, hogy mivel a beszéld egységes identifikacidja lehetetlen, ezért a
szerepek 1étesiilése elkeriilhetetlen.® Baka Istvan a személyességet a mindig masként valo
megmutat(koz)ds gyakorlatdban, a kultira, az irodalom mdas-mds doméniumainak
felmutathatosdgaban gondolja el, amelynek igazi tétje, hogy az olvasé énmagdra ismerjen, az
interpretacid révén maga is vildgot teremtsen. Ami az alkotd szdmara elébb vilag- €s onértés —
amely szamara is az esztétikai tapasztalatban mutatkozik meg® —, az a miialkotds révén az
olvaso szamadra is vilag- €s onértés lesz, amely szintén az esztétikai tapasztalat soran kovetkezik
be. A Baka-versek kiilonb6z6 szerepeket, maszkokat, alteregokat, megszolalasmodokat
konstrualo, kultarakat és nyelveket jatékba hozd €és maguk is ezek altal épiild, a befogadas
lezarhatatlansagaban folyamatosan teremt6dd, alakulé miialkotasok, amelyekben szerep és (lirai)
én viszonya egymasrautaltsagukban képzelhetd el.?? Mind a vilagokat teremtd alakmasok (akik
maguk is teremtettek), mind az igy kétszeresen fikcionalt szovegvildgokat értelmezd befogadd

Snértése is kivetiilés-jellegii, ,,a folytonos magatol-elkiilniilés 16tmodjaban torténik meg.”® Ez a

%8 BAKA Istvan: Maskards meztelenség, 297-298. Baka maszkhasznalata Kerényi Karoly szavaival jellemezhetd: a
maszk ,,az egységesito atvaltozas eszkdze (...). Negativ értelemben felfiiggeszti az é10k és holtak kdzotti hatarokat, s
az elrejtettet napvilagra hozza. Pozitiv értelemben: amennyiben az elrejtettnek, az elfeledettnek és figyelmen kiviil
hagyottnak ez a folszabaditasa a maszk visel§jének 6nazonossagat szolaglja.” In: US: Ember és maszk, in: Az égei
iinnep. Val. Es ford.: Kocziszky Eva. Krater Mithely Egyesiilet, 1995, 85. SZIGETI Lajos Sandor idézi: Haboriis téli
éjszaka, 91.; Alarcosan cimmel még in: Versor(s)ok, 361-362.

% BAKA Istvan: ,, Akkor vagyok a legszemélyesebb, amikor alarcot veszek fol”, 242.

8 v, KULCSAR-SZABO Zoltan: LEn” és hang a lira peremvidékén, 85.

®1 v$. KULCSAR-SZABO Zoltan: Esztétikai identifikacio, szublimacio, katarzis, 57.

62 V6. KULCSAR-SZABO Zoltan: , En” és hang a lira peremvidékén, 85. L. még FRIED Istvan: Egy és
megkettozottség

% EISEMANN Gyérgy: Elsajatitott idegenség és elidegenitett azonossdg, 56. PAPP Agnes Klara irja: ,,a koltéi én
szolamaba behelyettesitddik a szintén alanyi médon megnyilatkozé szerepld szdlama, €s a képzeleten belill maga is
vilagot teremt.” In: Szépség és harmonia hermeneutikdja, 78.; még in: FUZI Laszlo (szerk.): Biicsi bardtaimtdl,

276.
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kivetiilés-jelleg, a magatol valo elkiiloniilés, a szerepek sokfélesége pedig éppen a vilag(ok) és az
én(ek) lehetséges egységét kérddjelezi meg. Akkor viszont a személyesség sem személyesség,
illetve nincs egy koherens (lirai) én, amelyre a beszél6k ramutatnanak, kijelolnék annak textualis
pozicidjat. Kovetkezésképpen az én allandé dinamizmuséban, maszkjaiban, azaz a szereppel
vald azonosulasi és tavolsagot teremt$ gesztusaiban ragadhatd meg Baka verseiben. Igy lesznek
ezek a koltemények a modern koltd mitoszteremtd (mitoszokat ujraalkotd) eljarasanak
koszonhetéen az én individualizalt mitoszainak felmuta‘[éi,64 mikdzben ,,a szerep-versek lirai
hése a kiildetéses kolté anakronizmusat €li meg személyes problémaként, s ezt az ambivalens
1éthelyzetet a maszk tulajdonképpen azzal domesztikalja, hogy a kulturdlis emlékezet egyetemes

b ’)65

kontextusdba helyezi.”” Baka a sajat versét irja, amelynek olvasasa kapcsan az a tét: ,mi

torténik az 6 versével az el6doktdl atvett nézdpontok, szofordulatok vagy versépitési
technikaknak kt')szt')nhet('ien”,66 ¢s mi torténik a kulturaban tett kalandozasai soran, amely az
intertextualitas sajatos formajat alkalmazva, szerepverseket eredményezve jon 1étre. Alighanem
az lesz a helyes értelmez6i nyomvonal, ha Fried Istvan javaslatara Baka Istvan poétikajat ,,a
koltok, elodok, példaképek koltdi vilaganak »megértd« atirdjaként, csondes vitapartnereként,
még pontosabban szolva: az altaluk emberi 1éthelyzetek paradigmatikus esettanulmanyaként
feldolgozott alakok, targyak, motivumok Ujra-elbeszéldjeként, egyszdval: a motivumok belsd
szerkezetének wjragondolojaként léltjuk”,67 olyan liranak, amelynek ,,sikeriil megteremtenie a
vers lirai hése helyett egy lirai hdsként funkcionald Masikat”,® aki belépve a hagyomanyba, a
magyar €s a vildgirodalom szdzadainak a reprezentansava valhat, a vers pedig kultiratorténésse,
amelyben az onallosult maszk és szerep nem feltételez egy maszkot létrehozo lirai ént, mert a
maszk és a szerep nem helyettes nyelvi képzédmény, hanem a sokféleségében ¢és

multiplikacidjaban megmutatkoz6 én. Ennek a multiplikacionak az a sajatossaga, hogy ,,az alany

sokszorozodik, a hangnem és a beszédmod azonban valtozatlan. Baka verseinek sokszolamusaga

% V6. KULCSAR-SZABO Zoltan: ,, En” és hang a lira peremvidékén, 126.
% S7OKE Katalin: Yorick pokla, 64.

% BEDECS LészI6: Lecserélt nyelv, 17.

" FRIED Istvan: Arnyak kézt mulandé drny, 43.

% 1. m. 46.
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konkrét versalanyok megszolaltatasan és nem a formai-hangnemi valtozatossag eredményeként

valosul meg.”69

Baka Istvan koltészete — amely ,.egyetlen szélam gazdag kibontdsa”"®

— polifonikus
jellegét a képi vildgban megfigyelhetd folyamatos moédosuléds, poétikai prosperitas mellett
megmutatja szerepkereso- €s teremtd, valamint az ezzel 0sszefiiggd ciklusképzod eljarasaiban is.
Papp Agnes Klira Szépség és harmonia hermeneutikdja cimi tanulmanya a szerepversek
sokféleségének szamba vételével mutat ra a Baka-poétika polifoniajara, a metaforikus versnyelv
¢s a szerepjaték Osszefiiggéseire, alatdmasztva egyben a poétika megformaltsagabol kovetkezo, a
szerepjatékot a koltészet egészében érvényesnek tartott befogadoi magatartast is. A
szerepverseket a kovetkez6é kategoériakba sorolja: megkiilonboztet egyszeri formaimitaciokat,
hagyoméanyos szerepverseket, fikcionalt, azaz teremtett alakokat és sajat koltott alteregot.’”*
Formaimitacioknak a kiilonboz6 miifajimitaciokat tekintem: a dalt, a dal és az elégia miifaji
kettosségét felmutatd szovegeket (pl. Dal; Erdd, erds; Tavaszdal) a balladat (pl. Ballada), a
szakralis bibliai nyelvezetet, miifajokat ujraalkotd verseket (pl. Konyordgj érettem; Ima).
Ertelmezésemben a tanulméany szerzéje azokat a verseket tekinti hagyoméanyos szerepversnek,
amelyekben egy-egy torténelmi korszaknak és a korszak koltészetének a Bakaéval rokon, azaz
20. szazadi tarsadalmi-politikai kérdések aktualizalédnak olyan beszédmoddban, amely csak a
kozosségi koltoszerep imitacidjaval szolaltathato meg (pl. Temesvdr. Dozsa tdabora, Valtozatok
egy kurucdalra I-Il., Petdfi, Vorosmarty. 1850 I-\., Vazlat A vén ciganyhoz, Vorésmarty-
toredékek, a Liszt Ferenc-ciklus versei stb.). Teremtett alak példaul Yorick, Fredman, Hary
Janos, akik a pretextusok altal fikcionaltak, Baka szerepverseiben pedig — dtoltoztetésiiknek
koszonhetéen — kétszeresen fikcionaltak (pl. a Yorick monologjai ciklus darabjai, Fredman
szonettjeibol, a Hary Janos bucsupohara cimi ciklus stb.). Sztyepan Pehotnij tekinthetd
alteregonak, akinek a neve Baka Istvan nevének orosz forditasa (Sztyepan Pehotnij
testamentuma).

Baka Istvan koltészetének metaforikus versnyelve altal teremtddd, a ciklusok altal

egymast valto, de egymast meg nem szilintetd, hanem egymast gazdagitd szerepek

% OLASZ Sandor: Csak a szavak, 271.
" NAGY Gébor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 12.
™ V5. PAPP Agnes Klara: Szépség és harménia hermeneutikdja, 78.; még in: FUZI Laszlo (szerk.): Biicsii

barataimtol, 275.
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értelmezésében, korszakolasaban — reflektalt, kritikai diskurzussal — Nagy Gabor megkozelitését
veszem alapul. ,,...legyek versedben asszondnc” cimii konyvében ,a nemzeti-k6zOsségi
létkérdéseket a természeti tijba kivetitett latomasokként” megjelenitd és ,,a szerelem fojtott
szenvedélyli viragénekeit” megszolaltatd Magdolna-zdport, a tajverset imitald metaforikus
vilagot a varos targyaival kiegészité Tiizbe vetett evangéliumot tekinti a Baka-poétika elsé
korszakanak, amelyet a Dobling teljesit ki szigoru, az egyetlen kdzponti metaforara €piilé vers
poétikai elvével. A mésodik szakasz kezdetét az Egtdjak célkeresztién gyiijteményes kotet G
verseihez és a Farkasok orajdhoz koti, amely fellazitja a szigorG metafora-rendszert,
hangstlyosabba valik a groteszk és az ironia, zaklatottabb, hosszabb 1¢legzetvételii mondatok
valnak uralkod6va. Fontos valtozas Baka maszklirajanak atalakulasa, hogy egyszeri maszkversek
helyett teljes emberi sorsot lattatd szerepvers-Ciklusok jelennek meg. A Liszt Ferenc éjszakdi
ciklus még atmenetet képez a korai és az 0j szerepversek kozott, hogy aztan a koltészet
harmadik, utolsé korszakat képez6 Sztyepan Pehotnij testamentuma és a November angyalahoz
ciml kotetekben a metaforikus versbeszéd folytonossaga mellett felerésodjék az apokaliptikus
hang, és meghatarozova valjék a halaltudat, a szamvetés-jelleg és az Istennel val perlekedés.’
A vazolt korszakolas annyiban értelmezddik at/tijra, amennyiben az egyes, a korabbi kotetekre és
az azok kozotti poétikai-esztétikai alapt kapcsolddasokra vonatkozé kijelentéseket atértelmezik
vagy megsziintetik a Tdajkép fohdsszal cimi, ciklusokbol allo kotet, a kolto altal Gjrarendezett, €s

igy teljesnek, véglegesnek tekintett kolt6i testamentum modosulasai.

2. A taj mint metafora és a szerepjaték tere

(Legenda, hat lehullasz; Konyorogj érettem)

Nagy Gabor poétikai-esztétikai elveket érvényesit korszakolasat véve alapul — amelynek
diskurzusa kotetek egymashoz valdo viszonyaként ragadja meg a Baka-poétika

koltészettorténéseit —, a legtobbszor koltdi hagyatékként aposztrofalt Tdjkép fohdsszal73 kotetbeli

2 V6. NAGY Gébor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 13-14.

" V6. PAPP Agnes Klara: Szépség és harmonia hermeneutikdja; GACSALYT Jozsef: ,, Lapozz 5l engem és leszek”;
BAZSANYI Sandor: Baka Istvin Orék Sziirete; FENYVESI Félix Lajos: Tdjkép fohdsszal, VOROS Istvan: Baka
Istvan: Tajkép fohdsszal; RABA Gyorgy: Satdn és Isten foglya; ZSAVOLYA Zoltan: Az iszonyat romantikdja. A
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elrendezésének értelmezése soran azt kell megvizsgalnom, milyen belsé, a koltészet poétikai
karakterébol kovetkezd, a képek, szerepek, ciklusok egymasra vonatkoztatasaval,
interpretalasaval korvonalazhato ivet ir le ennek a koltészetnek korai szakasza a Legenda, hat
lehullasz cimiitél a Débling cimii ciklussal bezarolag mint egységes egész. Ez az interpretacio,
mivel az elsé kotetekhez képest csak hangsulyeltolodasok vannak, csak ott tér ki a Tdjkép
fohdsszal és a korabbi kotetek kozotti kiilonbségekre, ahol ezt kompozicios és poétikai érvek
elengedhetetleniil sziikségessé teszik.

Baka Istvan koltészetének nyilvanos indulasa az 1970-es évekre esik, amikor —
kontextudlisan nézve — az irodalom elvesziti kozéleti, tarsadalmi szerepét, helyére a nem
politizal6 irodalom keriil, amelyet a kisérletezés, az 0jitdsra, a modernizalasra valo torekvés
jellemez.” Az 1970-es évek ,,a magyar koltészeti beszédrend széthulldsanak id8szaka™.” A
Tandori Dezs6, Kéalnoky Lészl6, Petri Gyorgy, Varady Szabolcs, Oravecz Imre és masok neve
altal fémjelzett 0j, széttartd tendenciakat kdvetd koltdi iranyok szabadulni igyekeznek a Jozsef
Attila poétikajabol eredeztethetd képszeriiségtol €és a képviseleti besz€édmodtol, valamint a Nagy
Laszlo-féle népies torekvéstdl, hogy ,,egy kdznyelven alapuld, de azt kissé megemelten hasznalo
lirai beszédet” ’formétljanak.76 ,»Az 1jabb magyar koltészet kiilonb6zd irdnyai — s alkotoi — ismét
az egyéniséget allitottak érdeklédésiik kozéppontjaba.””” A hagyomanytol tavolodo kdltészetek
ellenében egyre nagyobb teret nyernek az ironikus poé‘[ikeik,78 illetve megfigyelheté egy olyan
kolt6i iranyzat, amely nem akarja kiiktatni koltészetébdl a képet, ugyanakkor folytatni sem
kivanja elddei elhasznalt vizudlis nyelvét, hanem kiils6 pontot talalva a kortars orosz
koltészetben taldlja meg inspilréci(')jait.79 Bodor Béla monografikus igényli tanulméanyaban
jellemzi is az oroszos stilust, olyan olvasasi horizontba helyezve Baka poétikajat, amely lehetové

teszi az orosz €s a magyar koltészettorténések, poétikai valtozasok torténeti olvasatat, valamint

korszakolashoz hasonloan a testamentum-jelleg is csak abbdl a szempontbol relevans kérdés, hogy az utdlagosan el-,
ujra- ¢és atrendezett k6ltdi végrendelet milyen j megvilagitasba helyezi a kol1tdi életmivet.

" vo. FUZI Laszlo: A mai magyar koltészet és a tarsadalom, 53.

> BODOR Béla: : ...Kemény hullamii lobbal ég..., 335.

® Uo.

" FUZI Lasz16: A mai magyar koltészet és a tarsadalom, 54.

® V6. BODOR Béla: ...Kemény hulldmii lobbal ég..., 336.

" V§. uo. Baka Istvan koltészetének orosz kulturalis kodjarol 1. FUZI Laszlo: Szerepversek — sorsversek, 1123;
SZOKE Katalin: 4 k61t6 és a miifordité szerepcseréje, 111-112.
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ennek a koltészetnek irodalomtorténeti, poétika- és stilustorténeti spektrumban valé értelmezését,
hiszen folyamataban lattatja a Baka-poétika alakulas- és befogadastorténetét. Bodor szerint az
0roszos versforma legtobbszor keresztrimes vagy félrimes, négysoros strofakra tordelt jambus. A
versek képekbdl épitkeznek: a ,képek kompozicidjadban gyakran van valami alomszeri,
hangulatuk egzaltalt. Attributumaik, motivumaik ijesztd, komor és nagy épitmények, tajak,
melyek (...) zordak, tulsdgosan tagasak ¢€s sivarak (...). Az allatok szinte mindig visszataszitoak,
agresszivak, gyakran doglottek, a névények satnyak, fiatalok és torékenyek.”® Ennek a
koltdiségnek a mintaképei Szergej Jeszenyin, Majakovszkij, Blok, Ahmatova, Cvetajeva,
Paszternak, Mandelstam, Voznyeszenszkij stb.** Az oroszos stilus jegyében jelentkezett Baka
Istvan, akkor, amikor miivel6inek nagy része vagy valtott, vagy abbahagyta az irast, miutan ,,a
koltéi kép atformalasanak ez az orosz szellemiségii kisérlete nem bizonyult sikeresnek.”® A
palyatarsak és a kortars kritika egyrészt 6rom-, masrészt félreértésekkel teli fogadtatasa mellett®
Baka oroszos hangszerelésli koltdi hanggal, képi vildggal 1ép szinre. Bodor Béla rdmutat arra,
hogy — noha az irodalomrol gondolkodok koziil kevesen vették észre — Baka koltészetében a
stilushatarokat 4tmetsz6 motivikaban ,,a legfontosabb vonas az anyagszeriiség”,** vagyis a nyelv
els6dlegessége, a kultarak kozotti atjaras. Bodor elemzése ahhoz ad (tobbek kozott) kulcsot,
hogy az orosz kulturdlis koéd jelenléte, az intertextudlis-interkulturdlis utaldsokon keresztiil
megragadhat6, a(z) (oroszos) metaforakbol és mas koltéi képekbdl épitkezd vilagteremtés
gesztusai révén szerepjatékos koltészetnek tekintsem a korai koltészetbdl az elsé két ciklust
(Legenda, hat lehullasz; Konyorogj érettem), és azokat a tovabbi verseket és versciklusokat is,

amelyeknek beszéloje nem visel ugyan nevet, de anyagdnak, a versnyelvnek és a

% BODOR Béla: ...Kemény hulldmii lobbal ég..., 338.

8! BODOR tanulménya mellett SZIGETI Lajos Sandor is megnevez néhanyat Baka korai koltészete oroszos
versvilaganak mintaképei koziil: Paszternak, Mandelstam és Szosznora verseit emliti. V6. , Tiizbe vetett
evangélium”, 67—68.

% BODOR Béla: ...Kemény hulldmii lobbal ég..., 339.

% BODOR (i. m.) egymastol tavol esé kritikai megkozelitéseket idézve mutat r4 a recepcid érdemeire és
ellentmondasaira, poétikai alapon magyardzva ezeknek a markans interpretacios kiillonbségeknek a poétikai,
kulturalis okait.

81, m. 340.
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formaimitacionak koszonhetéen,®® valamint a cikluskompozicio fiiggvényében szerepjatékos
jellegiiek. Ezt a sajatossagukat sem a versek els6 megjelenésénck idején keletkezett kritikak
tobbsége, sem a késobb irt tanulmanyok nagy része nem emliti. A legtobb kritika a korai
koltészetbOl csak a mevesitett beszéloket tekinti szerepjatékosnak, illetve a versek metaforikus
nyelvezetének elemzésére helyezi a hangsulyt, nem utalva arra, hogy a kiilonb6z6 koltoéi képek,
motivumok, mifajimitaciok révén megidézett, tovabbirt magyar és/vagy orosz koltoi
hagyomanyok a név nélkiiliek esetében is szerepjatékot teremtenek.®

A Magdolna-zdpor cimii kotetrdl irt elemzések megegyeznek abban, amit Nagy Gabor
igy Osszegez: a versek ,,szinte kizarolag a természeti t4j képeibdl épitkeznek. A tdjba kivetitve éli
at személyes érzéseit: szerelmét és kinzd maganyat, a k6zosségi ember vivodasait: féltd

"8 Ugy gondolom, Baka a Legenda, hat lehullasz és a

aggddasat hazdjaért, a nemzetért.
Konyorégj érettem cimii ciklusokban teremti meg azt az orosz-magyar tajat, amelynek
rekvizitumai megjelennek minden tovabbi ciklusban. Ezek a versek azonban csak ,,latszatra
taijversek,”88 sokkal inkabb arrol van szo, hogy a taj, a természet nem hattér, nem is keret, hanem
a lirai torténések tere, antropomorfizalt tdj, maga is szerepjatékos, amely a lirai énhez vald
viszonyaban ragadhatdé meg, a lirai én nézésének, benne-létének, teremtd, tijelemeket
metaforizald gesztusanak a kovetkezménye, tehat nyelvi produktum,® és a kotet egészében is
minden tovabbi szerepjaték metaforikus terévé valik.

A Jozsef Attila-i indittatasa® Legenda, hat lehullasz cimi ciklusnak a viz, a bogarak, a
fa, az erdd, a lomb, a felhd, a kékség, a hold, a csillagok, az alkonyat, az Isten (Nydr. Délutan,;
Erdd, erdd; Legenda, hat lehullasz), a dzsungel (Azt hittiik, hogy a dzsungelek), az es6, az 6sz

(Oly bizonytalanna), a rét, a rengeteg, az ¢éjszaka (Dal), a gyom, a bokor, a tocsa (Itt)

% V5. PAPP Agnes Klara: Szépség és harmonia heremeneutikdja, 78.; még in: FUZI Lészlo (szerk.): Biicsii
barataimtol, 275.

8 vo. FUZI Léaszlo: A mai magyar kélteszet és a tarsadalom, 57.; NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszonanc”,
19-71.; FUZI Lasz16: Lakatlan Sziget, 277.; OLASZ Sandor: Csak a szavak. Baka Istvan kiltészetérdl, 269.; NAGY
Gabor: A nemzeti kozdsség sorsértelmezése Baka Istvan kéltészetében, 53-59.; NAGY Marta: A huszonotodik ének
8 NAGY Gébor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 25.

8 NAGY Gébor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 24.

8 FRIED Istvan szerint . szitudciokhoz flizheté metaforak révén a sajatjaként mutatja be azt, amit kiviilrol
kozelitett meg (és belsbleg €t at).” In: Baka Istvin hetvenkedd katondja, 76.

% A korai koltészet hatarsairol 1. LATOR Laszlé: Baka Istvdn égtdjai, 167.
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motivumaibdl épitkez6 verseiben a taj, a vilag reménytelen, sotét, démonikus, Isten-hiany
jellemzi. A személyes sorsot latszolag el6térbe helyez6 Nyar. Délutanban a tajra utalt maganyos
én allegorikusan egy kozosség sorsat jeleniti meg. Baka a metaforikus versbeszédet eltolja az
allegorikussag felé, amikor arra torekszik, hogy egy motivumkorik legyen a metaforak
hasonloinak és egy masik a hasonlitottaknak: a vers ,,vilagmodell, az alapmetafora e vilagmodell
kozpontja, lényegi kifejezdje, s erre épiilnek ra allegorikus, logikai technikaval a tovabbi
metaforikus elemek.” A versek lirai énje ,,vilagszemként funkciondl: a vildgra nem ranyilo,
racsodalkozo (...), hanem a vilagra rdldté szemként. Igy e poétika folytan lesznek a korai versek
a vilagérzékelés kifejezdi, egyedi Vilégmodellek.”91 Ez a vilag azon til, hogy elvont fogalom,
egzisztencialista alapozast vilagérzékelés is, tarsadalom, torténelem, magyarsag is.?? Olyan
versvilag jon 1étre, amelynek anyagszertisége, nyelve éppen az emlitett magyar, tovabba orosz és
mas viladgirodalmi, -kulturdlis hagyomanyokbodl épitkezik. Ebben az olvasatban — bar neve
ismeretlen — a Legenda, hdt lehullasz és a Konyoragj érettem cimii ciklusok verseinek beszéldje,
vilagérzékelése rokon az ugyancsak intertextualis kapcsolodasokon, nyelvi regisztereken
keresztiil megragadhatd szerepjatékosokkal (a Szakadj, Magdolna-zdpor, a Tiizbe vetett
evangélium, a Megtaldlt versek, a Halottak napja ciml ciklus verseinek beszélGivel) vagy a
nevesitett hdsokkel (a Fegyverletétel, A Jantra hidjan, a Haborus téli éjszaka, az Isten fiiszdla,
az Ady Endre vonatdn, a Débling cimii ciklusban olvashato koltemények szerepjatékosaival).*

A Legenda, hat lehullasz cimii ciklus els6é versében, a Nydr. Délutinban a beszéld nem
kiviilrél szemléli a vilagot, hanem gy reflektal r4 és onmagara, hogy tudja, része a tajnak: ,,S
engem gyanakvo csillagok / kovetnek mar a tijban”. Vilagban-1étének tragikumat nemcsak a
rettegd, agonizald megszemélyesitett t4j adja, hanem az az egzisztencialista alapt felismerés,
hogy én és vildg kényszerli egymasra utaltsaga a kozmikus kozony eredménye, hogy nincs
transzcendens vigasz se az egyén, se a k6zosség szamara: ,,a hold mosatlan / ablaka mogé 1¢ép az

Isten; / egykedviien néz — tul homalyos / liveg, hogy lasson és segitsen.” Ebbdl adodik a ciklus

I NAGY Gébor: 4 nemzeti kozosség sorsértelmezése Baka Istvan kéltészetében, 54.

%2V5. uo.

% A korai szerepversek ,ltalaban egy kozdsséggel valod azonosulds vagy a kozosség sorsanak alakuldsaban fontos
szerepet betdltd héssel valo azonosulds révén jottek 1étre”. In: FUZI Lasz16: Lakatlan Sziget, 277. FUZInek a korai
szerepversekre vonatkozo, az azonosulasi gesztus révén 1étrejovo szerepjatékos jelleget kiterjesztem azokra a korai
kolteményekre is, amelyeket a szakirodalom nem nevez szerepverseknek. L. a Legenda, hdt lehullasz; Konyorogi

eérettem; Szakadj, Magdolna-zapor, Tiizbe vetett evangélium, Megtalalt versek, Halottak napja cimi ciklusok.
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% ami hol egy kozosség (a

tovabbi dalszerti verseinek ,,szivsajditdban édes” szorongasa,
magyarsag, az emberiség) utvesztésévé fokozodik (ebben az esetben a lirai én a kdzdsségi koltd
szerepében szblal meg), és az elsé vers kinti vilagahoz képest a nézOpont bezartsagot feltételez
(,,Azt hittiik, hogy a dzsungelek / szobankban folytatodnak™ — Azt hittiik, hogy a dzsungelek), hol
az ¢én belsO bizonytalansagdhoz vezet, amelyben az egyes szdm masodik személyl
(6n)megszolitott kvazi-léte sem vigasz: ,,ha most behunynad a szemed, / homalynak hihetnéd
magad.” (Oly bizonytalannd) Ahogy a szorongas fokozodik, egyre szorosabba valik én és taj
Kapcsolata (,,0, virradati rétek: / atizzadt, sziirke ingem” — Dal), egyre inkabb meggyéz6édhetiink,
hogy a taj az én szerepének a létesiilése. Az Erds, erdsben azonositd és azonositott pontos
egymasra vonatkoztatasanak koszonhetden™ t4) €és én olyan mértékli egymdasra utaltsaga
figyelheté meg, hogy nem rajzolhatok meg a taj és a besz¢ld kozotti kontarok: ,,Erdd, te zold
reménytelenség, / te szorongdsommal teli!” A lirai én beszéde, viselkedése a krisztusi szenvedést
hordozé erds,” a t4) magatartasa, szerepe tehat allegorikusan a kozosségé is anélkiil, hogy
tarsadalomkritikai értelmezésre adna lehetOséget akar az Itt, akar a Legenda, hat lehullasz ciml
vers. Eppen a konkrét tarsadalmi meghatdrozottsig nélkiili romlds, pusztulds latvanyaval
magyarazza ugy Nagy Gébor, hogy ezek a versek ,,a késobb kiteljesedd apokaliptikus latasmod
kezdeményei.”97 Az Itt latomasos képsordban félelmetessé méretezett természetben az ¢én
létidegensége, kidbrandultsaga, a kiildetéses koltd szerepvesztése hangsulyozodik,
megeldlegezve a késdbbi dilemmat, amely ugyancsak a koltészerep (Vordsmarty, Liszt Ferenc,
Yorick, Hary Janos) lehetdségeit teszi mérlegre: ,,E vidéknek / holtan se lennék semmije.” A
Legenda, hat lehullasz cim{l versben — motivikusan megidézve A csodaszarvas mondajat, Jozsef
Attila A csodaszarvas, Nagy Laszlo Csodafiu-szarvas cimii versét és Baka Vasdrnap cimi
novellajat —, az ,,Erd6vé valhatunk mi, / szarvasokka soha” sorok mar arrol adnak szamot, hogy

az erd toposza a kdzOsség, a magyarsag utvesztése is. A ciklus utolsé darabja, a Miért hallgatsz,

tavaszi erdd a kozosségi kolto(szerep) utolséd kisérletének foghato fel, amelyben a végveszélybe

% LATOR Lészl6: Baka Istvan égtdjai, 169.

% Baka, amikor képet alkot, mindig ragaszkodik ahhoz, hogy a latvany minden eleme pontosan megragadhato
legyen”. In: BODOR Béla: ...Kemény hullamu lobbal ég..., 345.

% v, NAGY Gabor: , ...legyek versedben asszondanc”, 88.

" NAGY Gabor: A nemzeti kizésség sorsértelmezése Baka Istvan kéltészetében, 55.
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jutott erd6hdz, tajhoz, a vilaghoz, Magyarorszaghoz fohaszkodik (,,En egyiitt suttognék veled.”),
de a metaforikus-allegorikus t4j a k6zony tere marad: ,,itt / legalabb megtiir a k6zony.”

Az ¢én és taj, ember és vilag, egyén és kozosség, kozosségi koltdszerep és nemzet
viszonyat korvonalazé apokaliptikus versvilag nemcsak az értékek viszonylagossa valasat és az
ebbbl fakad6 tragikum ironikus tudomasul vételét mutatja, hanem szamot vet azzal a
koltoszereppel, koltéi hagyomannyal is, amely ezt megszolaltatja. A hagyomany, amelybdl
épitkezik: a magyar torténelem, a bibliai regiszter és a tajkoltészet, illetve a négysoros, rimes
szakaszokra tagolt — itt még zenélé — dalszerii elégia. En és t4j diszharmonikus viszonya kifejezi
azt, amit a hetvenes évek koltészeteinek jo része a vers nyelvi és kulturdlis ellehetetlentiléseként
érzékel, de ami Bakanal még ,legfeljebb az altalanos értékvalsag részeként, mondhatni mint
etikai kérdés vetddik fel. Az ehhez kapcsolodd elégikus hang, a sira felkidltojelekkel
nyomatékositott érzelmi kitorések (...) egyértelmien a beszélore iranyitjak a figyelmet, Ot
emelik ki, mintha vele torténne minden fontos a vilagban.”®® A korai versekre jellemzd
buskomorsag, nyomasztd veszteségtudat, ami itt még zart formakban jeleniti meg ember és vilag,
egyén ¢s kozoOsség problematikus viszonyat, a késébbiekben az errdl sz6lé hagyoményos
versnyelvnek a felbontasaban, zilaltabba valasaban, az ironikus hang hatarozottabb jelenlétében
is megmutatkozik.

A Konyorogj érettem cimil ciklust ilyen értelemben az el6z6 szerves folytatdsanak
érzékelem, mint olyan kompozicidt, amely egyrészt folytatja a forma-, azaz mifajimitaciok
sorat™ és a Végigver rajtad cimii vers kivételével a zart, szakaszokra tagolt, tSbbnyire rimes
format (azért t6bbnyire, mert a Ballada sem klasszikus értelemben vett rimes szoveg), masrészt

tovabbviszi az el6zé ciklus én-te beszédhelyzetét és motivumkarét,'® amelybdl tobbek kozott

% BEDECS Laszl6: Lecserélt nyelv, 16.

% A ciklus verseiben a tajvers, a dal, az elégia, az 6da és az ima miifaji jegyei kapcsolodnak Gssze. Onallé miifajt
képez a Ballada cimii vers. A kérdésrdl 1. bévebben: SZIGETI Lajos Sandor: ,, Tiizbe vetett evangélium”, 69.
(Megjegyzés: A tanulmanyok megjelenésének kronologiai sorrendje alapjan azt gondolom, hogy N. HORVATH
Béla az, aki Baka Istvan és Szekszdard cimii tanulmanyéaba szinte sz0 szerint atveszi [sic!] SZIGETI gondolatait
anélkiil hogy hivatkozna ra. V6. 75.); BODOR Béla: ...Kemény hullamii lobbal ég..., 342.

10 EKLER Andrea motivumhasznalata nyoman ,motivumnak tekintem azokat a legegyszerlibb ismétlédé
jelentésegységeket, amelyek azaltal kapnak szimbolikus tartalmat létrehozé funkcidt, hogy »vagy kiilonb6zd,
szemantikailag értelmezhetd kontextusban« vagy »azonos kontextusban (...) ismétlddnek meg.«”” In: A Magdolna-

sziizsék és motivumaik..., 24. L. még NAGY Marta: A huszonétodik ének, 117.
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visszatér az erd6, a Hold, az Isten, az éjszaka, és megjelenik a didergés, a vigyorgas, a tavasz
képe.

Nagy Marta A huszonétodik ének cimli tanulméanyat véve alapul,'™ uagy vélem, a
Konyorégj eérettem cimi ciklus cime és a felsorolt motivumok kompozicidba szervezddése
Osszetettebbé teszi a versbeli beszédhelyzetet, rétegzettebbé a megnyilatkozasokon keresztiil
1étesiilé szerepeket, a (szoveg)hagyomany miikodését. A cikluscim ugyanis a keresztény
kultirkort idézi meg: az imaformula, mint a megszolitonak a megszolitotthoz vald fordulasa,
egyrészt feltételezi, hogy a megszolitott kozbenjarhat az énért, tehat modosul az el6zo ciklusbeli
én-te viszony, ugyanakkor a cim ,,beemeli a miilbe mint megnevezett, megszolitott hagyomanyt”
a keresztény kultarkort. Szovegelvli megkozelitésben ez azt jelenti, hogy az egyes szovegek és a
ciklus mint egységes egész ,,parbeszédet kivan kialakitani a hagyomannyal. (...) Ez az alapallas
¢és személetmod azt eredményezi, hogy az irodalmi szoveg egyfajta iitkozépontként miikodik,
ugyanis egymasra halmozodnak benne a hagyomany rétegei, ugyanakkor raépiti a maga rétegét,
¢s ilyen médon dialogikus szituéaciot teremt.”% A kései modern hagyomanyértelmezésrdl és
nyelvszemléletr6l van sz6, amelyben megszo6litd és megszolitott viszonyat a hagyomany altali
megel6zottség tapasztalata hatarozza meg, a nyelvnek abbéli képessége, hogy az intertextualis
utalasokon, alluzidkon keresztiil 1étesiild szerepek dialogikus jellegében a hagyomany altali
feltételezettségre mutasson ra. Igy tehat a versekben létesiild taj verstaj, az irodalom taja, a
kultara vidéke, amely a konvencionalis tajkoltészet hagyomanyat atértelmezve teremtédik meg
Baka koltészeteben.

A Konyorogj érettem ciml ciklusban az irodalom tdjanak sokrétiisége, jelentésbeli
gazdagsaga a ciklus szigori megkomponaltsdganak és a rendszerré szervez6dd motivumoknak
koszonhetd. Anélkiil hogy a ciklus motivumainak részletes elemzésébe bocsatkoznék,'® Nagy
Martaval egyiitt magam is ugy latom, hogy a motivikus rendszer egyfeldl erdsiti a cikluson beliili

kohéziot, gazdagitva az egyes versek jelentését, masfeldl ,,azaltal, hogy a felhasznalt motivumok

I NAGY Marta dolgozataban a Tiizbe vetett evangéliumban szereplé valtozatot (Konyordgj érettem, Kora-tavaszi
éjszaka, To-szoknya, Ballada) elemzi. Ehhez képest értelmezésemben a Tdjkép fohdsszal cimii kotetben olvashatd
valtozatot kdvetem, jelezve azokat a befogadasbeli eltéréseket, amelyek a kétféle Konyorogj érettem cimi ciklus
kiilonbségeibdl, valamint a NAGY Marta altal kifejtett ciklus-recepciobol és a sajat olvasatombol kovetkeznek.

2 NAGY Marta: 4 huszonotodik ének, 116.

183 Ezt a munkat NAGY Marta A huszonétodik ének cimii tanulmanyaban alaposan elvégezte.
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igen gazdag és sokrétli emblematikus jelentéssel rendelkeznek, tdvlatositjak, tagabb horizontiva
teszik a szoveget, ilyen moédon a cim altal rogzitett dialogikus szituaciot épitik tovabb.”'% A
kérdés az, hogy a cim altal kijelolt dialogikus jelleg miként jon létre a cikluson beliil az egyes
szovegek kozott, illetve tdgabb kontextusban milyen szalakkal kotddnek ahhoz a hagyomanyhoz,
amely Baka koltészetében az allandé ujraértelmezés ¢és ujraértés, az at- és tovabbiras
folyamataként értendo.

A Nem vagy itt a Miért hallgatsz, tavaszi erdé cimi vers, tagabban a teljes Legenda, hat
lehullasz cim@ ciklus veszteségtudatat, apokaliptikus latomasat viszi tovabb: mintha a
kozosségbdl, nemzetbdl, vilagbol kidbrandult és a kozosségi koltdszerepben kételkedd vagy
abbol kiesett lirai én tudomasul véve helyzetét egyetlen mentségéhez, a nyelvhez, egyben a
kulturdhoz, a hagyomanyhoz fordulna. A nyelv, a hagyomany kiilonb6z6, tajként metaforizalt
rétegeiben kezd el bolyongani, hogy szamvetést végezzen: szamot vessen a nyelvvel, a kultira
lehetdségeivel, ¢és kiforditva, atértelmezve vagy megsziintetve a tajkoltészet, a tajvers
konvencionalis jelentésdimenzioit, olyan vilago(ka)t teremtsen, amely(ek)ben 6nmagara lelhet,
valamint Gj szerepére, a nyelv szerepjatszo természetére, amely versrdl versre teremti meg énjét
ugy, hogy annak Kkiterjedése, megszolalasa immar csak a nyelv, csak (és ez a legtobb, ami
megtorténhet) a hagyomany terében gondolhat6 el. A kiillonb6zd tovabbirt és igy atértelmezett,
sajatta tett mifajok, szoveghagyomanyok, motivumok adjak az én szerepét, amely a kulttra
kiilonb6z6 dimenzidiban kalandozva teremtddhet 0jj4.

A Nem vagy ittben — akarcsak a Erdd, erdében — a taj az én tere, a tajban targyiasul az
én,'® az én szerepe a tajé is, mivel nem htzhatdé merev hatar a kettd kozé, sorsuk egy:
,Hianyodhoz mar szoktatom / magam”. Ennek a hianyérzetnek az oka lehet az én-, a
szerepvesztés, Isten vagy a kedves elvesztése, akdrcsak a Veégigver rajtad cimli versben,
amelyben Baka ,,mar probalja azt a hossza mondatokban kanyargd dikciot, amely majd képek
nélkiil, onmagdban is éltetni tudja a verset”.’%® Bar a vershelyzet konkrétnak tiinik (,,Ebben a
stiri, otthonos / homalyban jol érzem magam.”), az erdd motivumabol és asszocidcios korébol
1dové tagitott hiperbolikus hiadnyérzet (,,Az avarbdl el6kotorhatom, / mint megbarnult

fényképeket, / Osszegyiilt éveinket.”) elvontabb jelentéstartomanyok felé mozditja el a

%41, m. 118-119.
195 v5. NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 25.
1% |_ATOR Laszl6: Baka Istvin égtdjai, 168.
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versvilagot, amelyben a szerelmes versek szohasznalatara épitve tulajdonképpen konvenciot sért,
¢s ir at, amennyiben a szerepvesztésbél fakadd hidnyérzetet éppen a szavak, a szavak erdeje
sziintetheti meg. Bar a kétely hangjan, de éppen a hianybol teremthet vilagot, a hagyomanyba
belépve irhatja tovabb azt: ,,itt nélkiiled is / minden terad emlékeztet, terolad / Osszegyiijtott
hasonlatok / erdeje ez.” Ars poetica ez, amely a képekben latés, a metaforikus versnyelv mellett
tesz hitet, folytatni kivanva — masként — azt a Jozsef Attila-i 6rokségen alapuld oroszosan
képszerli vershagyomanyt, amelyre aztan Baka Istvan egész poétikaja épiil.

A hagyoményba vald belépésre és annak atirdsara tett kisérlet az el6zd vershez
kapcsolodo Szerelmesvers is, amelyben a szerelem retorikaja csupan a vers felszini rétege. A
,,Hohullas-arcii Asszonyom, / vetés-didergésem teritsd be!” o0dai-elégikus feliitése és komplex
metaforadi egyszerre irjak at a szerelmes vers és a t4jkoltészet konvencidit. Az imaformula, a
fohasz megszolitottja értelmezhetdé a kedvesként, Maria-Magdolnara emlékeztetdé noi
megvaltoként vagy Szliz Mariaként, akihez a létet rettegésben €16 ember fohaszkodik. Azt
gondolom azonban, hogy ebben a versben tobbr6l van szd: hagyomanyok dialogusarol,
amelyben a koltdszerep is konstrualodik. Egyrészt tigy épiil be a tajvers regiszterébe a szerelmi
koltészet szohasznélata, hogy a befejezésben létverssé metaforizalodik, masrészt viszont a ta;
altal metaforizalt (az éppen ir6do) vers és teremtd(dd) énje, tdgabban a Baka-poétika konyorog —
persze ihletért is, de elsésorban — azért, hogy beléphessen a Biblia regiszterével megjelenitett
tokéletes és/vagy (csak) élhetd hagyomanyba, hogy részévé valhasson annak a terrénumnak, amit
Fried Istvan a kései versek poétikdja kapcsan az isteni, a tokéletes nyelvbe vald belépésnek
nevez. Igy olvashato ez a vers is ars poeticaként, amely szerint a vershen, a nyelvben létezés az
egyetlen lehetséges, élhetd 1ét, de amely a bibliai szenvedéstorténettel rokon: ,,Mint kenyeret,
tord meg haladlom / s fald f6l, hogy egy legyek veled.”

A Kora-tavaszi éjszaka is, amellett hogy tovabbviszi a Legenda, hdt lehullasz cimi ciklus
¢jszaka-motivumat, mint a létidegenség, a rettegés kifejezdjét, szintén a szerelmi koltészet
retorikdjara épiil, és akarcsak a ciklus tobbi versében, mind az éjszaka, mind a te (a kedves) a
hiany kifejezdje, amely a katona- €s a szerelmi koltészet egymasra vonatkoztatasabol képzdodik
meg: ,,a holdfény / dardaja téged nem sebez meg, / mellbimboid hegyekre €piilt / végvarai a

szerelemnek.”™® A szerelmesek majdani egymasra taldlasdnak vigasza egyben a szdvegbeli

197 Bar értelmezésemben a szerepkeresés, a nyelvhez, a hagyomanyhoz valé viszony hangstlyosabb, a Legenda, hdt

lehullasz cimii ciklusnak a kozosségi koltészerep problematikajat felvetd beszédhelyzete, a tajnak a haza
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szerepét keresd koltd, a Baka-koltészetnek az irodalom hagyoményaban valo helyt taldlasanak
igérete is: ,,S nyelved és nyelvem langjai / holnap Osszelobbannak tujra.” Figyelembe véve
azonban Nagy Marta javaslatat, a Ballada cimii vers feldl értelmezett hold motivum — amely az
europai szerelmi koltészet fontos képe, és amelynek kapcsan a Balladdaban a végso kovetkeztetés

108 _ visszamenbleg megkérddjelezi a Kora-tavaszi éjszakaban a

az, hogy ,,csalas a szerelem
besz¢ld, a szerepjatékos torekvésének sikerességét, ami verstdl versig haladva jabb ¢és jabb
koltdi fohaszokra inditja a lirikust, mint példaul a Kényorogj érettem cimi kdlteményben.

A cimadd vers tovabbviszi a ciklus verseinek azt a koltdi eljarasat, amely egymasba

109 &5 a szerelmi koltészet

jatszatja a tragikum altal atjart természeti képeket felmutatd tajvers
motivumait, az ezekbdl épitkezd versnyelvet. Mikdzben a fa a ndvel azonosithat6," a cim az égi
szférat jeloli meg a beszédhelyzet alapjaként, amennyiben dsszekapcsolhatd Az angyali tidvioziet
,,Konyorogj érettiink, blinosokért” soraval. A ,,szakralitds erdteljesen korvonalazodik a versben,
mégpedig azaltal, hogy a fa a né szimboluménak tekinthetd. Ehhez pedig hagyomanyosan a
keresztfa képzete, ennek nyomdn pedig a megvaltas kapcsolodik. Mindez nem jelent
ellentmondast, inkabb fokozati valtast: Szliz Madria feladata hagyoméanyosan a kozvetités,
illetéleg a blinbocsanat kieszkozlése. (...) A keresztfa bevonasaval ez a funkcid kiiktatodik, igy a
né kozvetleniil tolti be a megvaltd szerepét.”'™* A fa motivumahoz azonban a tiiz motivuma
tarsul, amely a karhozat és a megtisztulas kozegeként mint teremtd és pusztitd elem
ellentmondasossa teszi a megvaltdlr szerepet, €s mint a szerelmi koltészet kozhelye ,,a
hagyomany sokrétli feldolgozéasat, at- és tovabbgondoldsat, a dialogusviszony teremtésének

»12 frtelmezésemben a szakrélis regiszterbe irodo taj- és szerelmi

igényét latszik igazolni.
koltészet konvencionalis képei szovegek allanddan ujrarendezddd, -irddd viszonyaként, tehat a
dialogusként elgondolt hagyomanyba belépve kapnak 1j jelentést. Ebben a folyamatban benne
van, benne all a Nem vagy itt, a Végigver rajtad, a Szerelmesvers és a Kora-tavaszi éjszaka én-te

viszonya, a kozvetleniil vagy kozvetetten megjelenitett kedves és/vagy megvaltdo. A not

metaforajaként valo értelmezhetdsége is lehetové teszi a szerelemnek hazaszeretetként vald értését. Vo. NAGY
Gabor: ,, ... legyek versedben asszonanc”, 22.

% V5. NAGY Marta: A huszonétodik ének,119.

19v5. KEREK Imre: Kétely és hit kozott, 31.

"9Vs. NAGY Marta: A huszon6todik ének,119.

M m. 121

M2 1. m. 124,
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szimbolizald6 fa motivuméhoz asszocialt Sziliz Mariaban mint megvaltoban Osszegzodik a
dialoguselvii hagyomanynak a tétje. O a pokolképzetnél erésebb szakralitas letéteményese a
versben, a megvaltatlansagban vergddo én egyetlen esélye, hogy megvaltddjék, a szerepet keresd
beszElo, a szoveg, tagabban a Baka-koltészet szamara a megvaltas metaforikus megtestesitdje,
mozzanattal, hogy részévé valhasson az irodalomnak, annak a bonyolult ¢és gazdag
viszonyrendszernek, aminek (vers)kultura a neve: ,,Bar tudom: enkarhozatom al6l / nem oldozhat
fol engem az ima, / csak ha elégek véled — hat belévetem / magamat lombod szent langjaiba.”

A ciklus utolso darabja, a Ballada mar cimében, a miifaji megnevezéssel is sejteti a
korabbi versek én-szerepének részeként értett torekvés kudarcat, a konyorgés beteljesedésének
elmaradasat. A Konyorogj érettem cimu vershez képest a fa motivumanak hianya is ezt fejezi ki.
A dalszerli elégiak és az elégikus 6dak kevert miifajisagaval leirhatd lirai szovegek utan a
Ballada miifaj- és miinemvaltasa egyben perspektivavaltast is jelent: ,,az én fészerepl6bol
kiviilallova valik (...) a te és én viszony a zaroversben a szerelem terminussal helyettesitodik.
(...) a Ballada a ciklus konkluziéjaként foghat6 fel”.'"* Mig a lirai szévegekben az egyes szam
elsé személyli, a taj- és szerelmi koltészet, a bibliai regiszter €s mas utaldsok viszonylataban
megragadhato, szerepkeresdként definidlhaté lirai én, a hagyomanyban otthont keresd
szerepjatékos (a koltd mint szerep) perspektivdja érvényesiil, a Balladdban a perspektivak
perszonifikalodnak,'™ s igy jon létre egy dialogikus szerepvers, amely miifajimitacioként a
Legenda, hat lehullasz és a Konyorogj érettem cimil ciklusokhoz kapcsolddik, masrészt eldreutal
a Fegyverletételben megjelené hagyomanyos szerepversekre.

Ez a miifaj- és miinemvaltas, valamint a szerepmegsokszorozas jelzi a hagyomanyos
kozosségi koltdszerep lehetetlenségének felismerésétdl az egyszolamu és egyperspektivaju, én-te
viszonyként konstrualodo versvilagig, szerepversig bejart at végét, annak a koltdi, poétikai
torekvésnek az atalakulasi pontjat, amely eddig a kiilonb6zé motivumokat miifajimitaciokban
hozta dialogusba a hagyomannyal, és amelynek tétje az volt, hogy miként nyilnak 0j poétikai
horizontok, belépve a hagyomanyba (azaz: megvaltddva) és sajatta téve, tovabbirva a
hagyomanyt. Az eddig is a nyelv felé¢ forduld, szerepét szerepkeresé koltéként meghatarozhato

lirai én a Balladaban (és ettdl kezdve) nem egy és egységes énként szolal meg, hanem

13 m. 122.

14 A perspektivak perszonifikaciojarol, valamint a miifajimitacié rétegzettségérél 1. bévebben: i. m. 125-126.
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szerepekben, a szereplék altal epikai jellegfivé téve a lira természetét."™ A versbeli kétféle
szerep, a szerepduplikacio, vagyis altalanosabban a szerepek Iétesiilése a nyelv szerepeken
keresztiil valé megnyilvanulasanak a jele, amely intertextualis-interkulturalis utalasokbol hozza
létre 6nmaga, vagyis a hagyomany, a kultura dialogikus jellegét. Ennek felismerése twjabb
tajékozodasi pontokat jelol ki Baka Istvan koltészetében, a nyelv, a teremtdddé kultura,
hagyomany kiilonféle régioiba vald alaszallas lehetdségével, a kiilonféle szerepek feloltésének
igéretével. A siirgetés, ,,Mennem kell meg kell 6t taldlnom / mennem kell ne tartsatok vissza”
ennek is szolhat: fellelni a végsd, isteni nyelvet, megvaltott lenni a hagyoméanyban, élni az
egyetlen lehetséges vilagot, a versvilagot. A vers tragikus végkicsengése egyszerre jelentheti a
kiilonféle szerepekben 1étezés pokoljardsat, és e szerepek 4ltal kinalt perspektivakbol
feltarulkozo tragikus-ironikus tapasztalatok, intellektualis felismerések 1étgazdagito, katartikus
Oromét.

3. Szerep és torténelmi tudat*'®

(Fegyverletétel)

A nyelv szerepteremtd képességének lenyomataként, Baka Istvan szerepjatékos
koltészetének els6 olyan maszkoltési kisérleteként olvashatd a Fegyverletétel cimii ciklus,
amelyben nevesitettek a szereplék. A ciklus darabjai Papp Agnes Klara fogalomhasznalata
szerint hagyomanyos szerepverseknek mindsiilnek. Nem a hagyomanyos, a Kilencek
koltdcsoport altal képviselt anakronisztikus karakterti koltdszereprdl, vagyis nem a gydkerében
19. szazadi liramodellrdl van sz6 (,amelynek atideologizalt valtozatahoz a koltdcsoport

55117

indulasaban [Baka] oly erdésen kotoédott” '), amely az indulé Baka koltészetének befogadasat

5 NAGY Gabor szerint a vers az ,.epikus karakterti miifajt a lira felé mozditja el. (...) a széveg mozgatdereje nem
az elbeszélt torténet, hanem a lirai ismétlésszerkezet” (,, ...legyek versedben asszonanc”, 128.). A szerz6 miifaji
konvencidkkal Osszefiiggésben jut erre a kovetkeztetésre, én a verset megel6z6 szovegek viszonylatdban vélem
érvényesnek a liraitol az epikai jelleg fel¢ valo elmozdulast.

16 A cim NAGY Gabor A nemzeti kozéosség sorsértelmezése Baka Istvin koltészetében cimii tanulménya egyik
alcimének részlete. Az eredetiben: Szerep és torténelmi tudat egysége: Fegyverletétel, 55.

W SZILAGYI Mérton: Baka Istvin jelenései, 188.
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tévatra terelte, és igy a koltészetet is félreértette,™*® hanem — a Legenda, hat lehullasz és a
Koényorogj érettem ciml ciklusokban problematikussa valt kozosségi koltdszerep ¢és
ellehetetlentilésének felismerése utdn — az imitaciordl, a szerepjatékrol. Azokrol a versekrdl van
sz6, ahonnan a Baka-koltészet nyelvi sajatossagaira, poétikai eljarasaira (azaz képiségének
anyagszen’iségére,119 intertextualis természetére) figyeld szakirodalom Baka Istvan koltészetének
szerepjatékos voltarol kezd beszélni. Ez a kritikai irany egyszerre ismeri fel a korai versekben a
torténelmi orokség vallalasat™™ és a szerepjatékos jelleget, amely nem a kéltészet direkt médon
torténd tarsadalmi-politikai szerepvallalasat jelenti, nem a Pet6fitdl eredeztethetd és nem a
tobbek kozott Illyés Gyula, Csodri Sandor, Nagy Gaspar vagy Kanyadi Sandor koltészetében
érvényesiild ars poeticat, azaz nem képviseleti lirat jelent, hanem gy valik a magyar lira
kozosségi kérdéseket megfogalmazd vonulatdnak részévé, hogy ,,a mindenkori korszeriiség

. . , T P 31
parancsahoz igazodva ezeken a hagyomanyokon tallépni kivan.”

Baka verseiben a kozosségi
koltdszerep (imitacidjanak) létjogosultsagat éppen az az ujfajta hagyomany- és kulturaszemlélet
adja, amely minden megszolalasmodot a nyelvi megeldzottség tapasztalataval, szerepként

szolaltat meg,'?

és szerepverseinek fiktiv idejében jon Ilétre a szerepjatszas részeként
megképz6dd ,torténelmi tavlat, amibdl megitélhetd a jelen, mint a mult ok-okozati
fliggvénye.”123 Szerepjaték és torténelem ily modon vald értelmezése azt is megengedi, hogy a
torténelmet metaforaként értelmezziik. Meglatasommal egybehangzé Fiizi Laszlo részben mar

idézett Véleménye,124 aki azt irja, hogy a korai szerepversek ,,altalaban torténelmi tematikajuak, a

118 A korabeli recepcionak a korai Baka-koltészet szerepjatékaval kapcsolatos félreértéseit, tévedéseit elséként
SZILAGYI Marton szemlézi atfogéan: i. m. 187—188. A korai koltészet recepciojanak félreértéseit teszi szova
BODOR Béla is: v0. ...Kemény hullamu lobbal ég..., 341.

Vs, i m. 342.

1205, FUZI Laszlo: A koltd titkai, 30.; még in (modositva): US: Lakatlan Sziget 1-111., 277.

2L KEREK Imre: Kétely és hit kzott, 31.

12 BAKA Istvan tiltakozva a kiilonféle cimkézések ellen, hagyoméanyszemléletérSl, a nyelvi megel8zottség
tapasztalatarol tobbek kozott a Szekszardi mise cimii interjuban fejtette ki véleményét: 248—249.

12 BAAN Tibor miilt és jelen viszonyaval kapcsolatos megallapitasa (vo. ,, Milyen iizenet bizatott red?”, 19.) Baka
koltészetének szerepjatékos hajlaméaval Osszefliggésben nyer értelmet, €s nem abban a kronologikus
irodalomszemléletben, amely a jelen vilagat/irodalmat a mult (irodalma, tdrténelme) feldl véli leirhatonak.

124 Mig kordbban az azonosuldsi gesztus révén létrejové szerepjaték és annak a kiilonbdzé ciklusokban vald
értelmezhetdségén volt a hangsuly, itt FUZI interpretaciojabol (Lakatlan Sziget 1-111.) azt emelem ki, hogy a

szerepjatékon beliil milyen sulypontjai és fokozatai vannak az azonosulasi gesztusnak a fikcié megteremtésében.
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vers ir6ja ¢és a vershelyzetnek megfeleld én kozott kozvetlen kapcsolatot nem lehet
megallapitani, a szerepversek altalaban egy kozosséggel valdo azonosulas vagy a kozosség
sorsanak alakuldsaban fontos szerepet betdltd héssel vald azonosulas révén jottek létre”.*® S
hogy ez a gesztus a fikcid, a szerepjaték része, amely elvalaszthatatlan a metaforikus
versbeszédtol, mi sem bizonyitja jobban, mint az, hogy a ,,konfliktus a ko6lt6i énen és sz6lamon
beliilre keriil. Mar maga a fikcionaltsag is a képszerii latasmodnak aldrendelve jelenik meg
koltészetében,” 28

Ha a Legenda, hat lehullasz és a Konyorogj érettem cimu ciklusok szovegei akar az
egyéni sors (szerelem, léthelyzet), akar a szerepfelmondas és -keresés stacioi, akkor az
azonosulasi gesztus, az dlarcoltés kovetkeztében a Fegyverletétel cimii ciklus kolteményei — akar
egyes, akar tobbes szam elsd személyben szolalnak meg — kozosségi sorskérdéseket, a
szoveghagyomanyok viszonylataban értelmezheté kozosségi koltészerep (mint alarc)
lehetségeit szolaltatjdk meg. (A szerep teremtette distancia természetesen nem jelenti az
allegorikus olvasat kikiiszobolését.) A ciklus torténelmi ihletésii darabjai képi sikon tovabbviszik
a Legenda, hat lehullasz apokaliptikus hangolédsat, a Koényorogj érettem veszteségtudatat,
mintegy magyarazatat adjak a természeti tajba kddolt apokaliptikus vildgnak, életérzésnek. '’ A
szerep ezekben a versekben a konkretizalas eszkoze, ,,a torténelmi tapasztalat egyedi beszéld
szlir6jén at fogalmazodik meg (...), valik elevenné a torténelem.”?

A ciklus elsé két verse a korban kozhelyesnek szamitd Dézsa-versek.'?® A Temesvdr.
Dozsa tabora és az 1514 ,a kor hivatalos irodalompolitikai elvarasainak is eleget tehetne”, de

Baka ,,mit sem torédik a kor Dozsa-kultuszanak sablonjai[val].”**® A Temesvdr. Dézsa tabora™*

125 pUZI Laszl6: Lakatlan Sziget 1-111., 277.

126 pAPP Agnes Klara: Szépség és harménia hermeneutikdja, 79., még in: FUZI Lasz16 (szerk.): Biicsi bardtaimtdl,
275. Az azonosulas és kozvetettség kapcsolatarol 1. még: BAKA Istvan: ,, Fehér és barna szarnyak”, 271.

127y, NAGY Gabor: 4 nemzeti kozdsség sorsértelmezése Baka Istvan kéltészetében, 55.

128 Uo. Ha az allegorikus olvasatot részesiti is elényben, szovegelvii megkdzelitésben is értelmezheté [BER]-KES
[Erzsébet]-nek a ciklusok kozott fennalld poétikai folytonossagra és a szerepjatékra vonatkozé megallapitasa. Vo.
Baka Istvan: Tiizbe vetett evangélium, 4.

129 5. SZILAGYI Marton: Baka Istvdn jelenései, 189.

130 NAGY Géabor: 4 nemzeti kozdsség sorsértelmezése Baka Istvan koltészetében, 56.

131

Baka Istvan is elemezte sajat versét egyetemi szeminariumi hazi dolgozatban az 1970-es években: BAKA Istvan:

Verselemezés. Temesvar. Dozsa tabora, 38-45.
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cimi szerepvers besz¢éléje nem Dozsa, hanem egy katona lehet Dozsa seregébdl: ,,Ha gydziink —
vértdl részegen / kirallya tessziik Dozsat.” A heroikus kiizdelem helyett ,,a besz€ld ironikus
illaziotlansaga” adja a vers alaphangjat, hiszen a beszEl6 a ,,gyézelemben is az elkeriilhetetlen

leveretést sejti meg, a ma diadalaban a holnap rettenete érik:”**?

,Holnap — sziigyig husunkban /
gazolnak Uri mének.” Doézsa hiveinek sorsa a kilatastalansag (,,jovotlenek, de batrak.”), a
szamuzetés, a hazatlansag (,,Hadd higgyiik hat — ma még lehet —, / orszagunk volt e f6ldon.”),
amelyben értelmetlen a lazadas.™*® Az 1514 mér a leveretés utani bujdosést, a szamkivetettséget
¢s az ebbdl fakado elkeseredettséget panaszolja, ami a beszélét koriilvevd tajat is sujtja: ,,Hol
arcomat megmeritettem / virradatkor, beddlt a kut. / Tiikkorképem most lenn, a f6ldben, / siratja
az elhamvadt falut.” Akarcsak a Legenda, hat lehullasz vagy a Konyorogj érettem cimil
ciklusokban, az apokaliptikus pusztulas ezekben a versekben, illetve a ciklus tovabbi
kolteményeiben is komorra festi a tajat. Immar nemcsak a taj, hanem a nemzet toérténelme is az

k22 A kettd Osszefliggésérdl a kovetkezoket irja Gorombei

apokaliptikus latomasba illeszkedi
Andras: ,,Kifosztott, meggyalazott torténelem, feldult, eredeti jellegiiktdl megfosztott vidékek,
kiszolgaltatott emberek, elkaszalt rétek jelzik a pusztitdst, s még inkdbb ezt mutatja az
asszociaciok iranya. A természet €s torténelem motivumaihoz szinte mindig a kifosztottsagot,
rabsagot, megbilincseltséget kapcsolja a képteremtd képzelet. (...) Baka Istvan koltdi szemlélete
illuzidtlan, veszteségeket, omlasokat, tragédidkat szdmontart6. Egyénieket és kozosségieket
egyarant.”® Gorombei megallapitasa fel6l valik érthetdvé Szilagyi Martonnak a tjat és a
nemzeti torténelmet apokaliptikus latomasként felmutatd Dozsa-versekrol szold okfejtése,
kulcsot adva egyben a Baka-koltészetben korvonalazodd kultGra-, hagyomany- és
torténelemszemlélet értelmezéséhez: ,,az elsd 1épést tette meg az Apokalipszis allapotanak egy
egész kulturalis hagyomanyra valo kivetitése felé. (...) hangsulyt maga a vilagéllapot, azaz a

végitélet, a pusztulas kapott.”136

182 NAGY Gabor: 4 nemzeti kozdosség sorsértelmezése Baka Istvan kéltészetében, 56.

133 A Dézsa-versek kozponti motivuma a ,,lazadas értelmetlensége egy Isten 4ltal elhagyott viligban” (113.), amely
mint magyar kod talalkozik a Dozsa-versek idején irt, a Sztyepan Pehotnij testamentuma cimii ciklus elsé nyit6
versének, a Raszkolnyikov éjszakdinak puskini-dosztojevszkiji orosz kodjaval. Vo. SZOKE Katalin: A4 kolt6 és
miifordito szerepcseréje, 113-114.

13 v6. NAGY Gabor 4 nemzeti kozdsség sorsértelmezése Baka Istvan kéltészetében, 56.

1% GOROMBEI Andrés: Baka Istvan kéltészetérdl — harom tételben, 214.
136 SZILAGYI Mérton: Baka Istvin jelenései, 189.
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Ugyanez a kulturalis hagyomény137 irodik tovabb a Valtozatok egy kurucdalra I-11. cimi
versekben, mind ami a megjelenitett tajat, mind ami az emberi-torténelmi tapasztalatot jelentd
bujdosast, szamkivetettséget illeti. A kuruc szerepversek a tovabbirt kuruc kdltészeti hagyomany
mellett ,Ady Endre koltéi hagyomanyat is bekapcsoljdk az értelmezésbe”,™® és bar
kurucverseiben az Ady altal Gjraélesztett kurucvers mifaja ¢l tovabb, Baka ,,modosit az Adynal a
keserliséget vaganysaggal, csifondarossaggal, onironiaval old6 bujdosé kuruc képén”.139 Ezek a
szerepversek igy egyszerre értelmezhetdk ,,a korhoz kototten €s anakronisztikusan, pontosabban
minden korokban érvényesen.”**® Motivumaik, koltéi képeik, beszédmoédjuk révén ugy
szoOlaltatjdk meg a sajattd tett, modernre hangolt hagyomanyt, hogy egyszerre szolnak a
szerepjatékos és a befogadas korar6l, vagyis minden korrol, a mindenkori emberr6l. Ez a
megkdzelités tagabb horizontban szemléli a szerepjatékos altal megidézett kort, amely a
mindenkori befogadas jelenével 1ép dialogusba, és tlmutat az egy adott torténelmi kort
illusztralo, az 6sszekacsintd, ilyen értelemben sziikito jellegii allegorikus olvasaton.

Baka kurucverseinek cimében a ,,valtozatok™ sz6 tobbszorosen jelzi a hagyomanyhoz, a
ciklus tobbi szovegéhez és a két vers egymashoz vald viszonyat is: egyszerre olvashatok tgy,
mint a kuruc kori névtelen, szobeli koltészet alternativai, a fentiekben vazolt Ady-hagyomany
tragikusabbra hangolt, a lazadds és a dics6 mult emlegetése helyett a lemondast és
kilatastalansagot hangstlyozo alkotasok (,,Hazdmba bujdosom hazambol. / Istennel dmitom
magam” — I1.), és értelmezhetd ugy a két vers, mint egymas valtozatai. A tobbes szam tal azon,
hogy szovegek allandéan moddosuld viszonyaként jeleniti meg a hagyomany 1étmodjat, és
altalanossa teszi, nem egyéniti a versbeli kuruc szerepjatékosokat, illetve meg is sokszorozza
koziiliikk a beszEld, és ami a legfontosabb: a szerepjatékban gy idétlenedik identitasuk, hogy
barmikor szolhatnak a torténelemben, hiszen a befogadas ordk jelenében mondanddjuk mindig

aktualizalodik, mint ahogy a bujdosas mint l1éthelyzet is, hiszen Baka verseiben a bujdosas nem

37 A hagyoményértelmezésben SZIGETI Lajos Sandor hagyomany fogalmat tartom szem elétt. V. Hdboriis téli
éjszaka, 87.; Alarcosan cimmel még in: Versor(s)ok, 354. Ugyanerre a hagyomanyfelfogasra alapoz NAGY Gébor
is: v0. A nemzeti k6zosség sorsértelmezése Baka Istvin kéltészetében, 56.

18 NAGY Gabor: 4 nemzeti kozdsség sorsértelmezése Baka Istvan koltészetében, 56.

139 o

140 'm. 57.
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atmeneti, valamikor lezarult folyamat, hanem sors. A névtelencknek az egyes szam elsé
személyli, dramai hangvételli versbeszédben megképzddo tragikus sorsa a k6zosség, a (magyar)
nép sorsa, torténelme. Sors és torténelem, hiszen az 4llandd szamkivetettség, peremre
szoritottsag ¢és az ebbdl fakadd tragikum a (magyar) torténelem kiilonbozé korszakait
megszolaltatd szerepversekre is igaz. A valtozatok fogalma igy kiterjeszthetd a ciklus egészére,
amely Baka Istvan torténelemszemléletét rajzolja ki: eszerint fliggetleniil attol, hogy milyen kort
szOlaltat meg, és milyen korban szolal meg a beszéld, legyen Dozsa névtelen katonaja, névtelen
kuruc, prédikator vagy az ismert Pet6fi, Vorosmarty, mind egyek abban a kozos tapasztalatban,
amit a vers jelenében ¢élnek: a veszteségtudatban, a Kkiszolgaltatottsagban és a
reménytelenségben, ami kizarja a hdssé valas lehetségét.

A Prédikator-ének Istenhez fordul6 beszéldjének vadlo szavai (,,forditsd rank kegyelmed,
ha van!”), amelyekkel a kozosséget képviselve konyordg Istenhez, ™! szintén nem hetykeségbdl,
hoési gesztusbol fakadnak, hanem a kilatastalansagbol ad6do keserliségbdl, abbol a felismerésbdl,
hogy az egzisztencialista értelemben vett 1étbe dobottsag ellen (,,kemény fogakba / iitkdzve, til
minden reményen”) a szavak is alkalmatlanok a tiltakozasra, a kimondasra: ,, Targyakka hiilnek a
szavak / és tomlocfalakkd a targyak”. A vers onreflexiv mozzanataként értett szavakra utalasa
egyben a nyelvi megel6zottség, a hagyomany feldl megragadhatod prédikator-szerep, vagyis a
koltészerep lehetdségeit illetden is pesszimista.

Az onértelmezd gesztusra hivja fel a figyelmet a kérdésnek egész tanulmanyt szenteld

2

Nagy Gabor a Petofi cimii vers kapcsan (is),14 amely a kolté segesvari halala eldtti

monolégjaként is értelmezhetd.**® Akarcsak a Dézsa- vagy kurucversekben, az egyéni sors ebben

144

a versben is 0sszeforr a nemzet sorsaval, és ezt a siron tal is véllalja.”™ Mikozben a beszéld ,,a

145 .. w1in 1 .
I onmaga koltdségére €s az

helytallas hajlithatatlansagaval, kétségbeesett elszantsagaval szo
alkotas folyamatara reflektal: ,,Egymasra rimeld viragok: / sargara sarga, kékre kék... / Mit meg

nem irhatok, a dalt / teremné maris e vidék?” Szétvalik a koltéi én mint szerep és az alkotas

Y5, NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 150.

"2 V. NAGY Gabor: A lirai 6nértelmezés Baka Istvdn koltészetében, 87.

3 v5. NAGY Gabor: A nemzeti kizésség sorsértelmezése Baka Istvan kéltészetében cimii tanulmdnydban, 58.
Y Vs, NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 24.

M5 1. m. 150.
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folyamata, *4°

¢€s igy a vers tagabb értelemben a koltdlétre, a versiras tényére, annak folyamatara
is reflektal.™’ Ebben az elgondolasban a tajelemek (pipacs, erdd, zapor, virdag) — mint részben
visszatéré motivumok is az el6z6 ciklusok apokaliptikus vilagabol — mar nemcsak a vesztes haza
képének megalkotoi, hanem felhivva a figyelmet dnmaguk nyelvi megalkotottsagara, a kozosségi
koltészet apokaliptikus végvidékét korvonalazzak, vagyis a Petofi altal megtestesitett kozosségi
koltészerep hagyomanyat értelmezik ujra, irjak at. A ,,Hazamma rothadok” mozzanata mint a
Pet6fi—-Magyarorszag alapmetaforaja eszerint a nyelv terében, a kozOsségi koltdszerep
imitaciojaként értelmezhetd. A haza mint szo a besz¢éld otthona, egy vele, hiszen ,,a nyelv a 1ét
haza”,**® a besz¢&l6t a hagyomany, a nyelvi megel6zottség hozza 1étre és uralja, akéarcsak a ciklus
tovabbi kolteményeit, a Vorosmarty-verseket.

A Fegyverletétel cimu ciklus kovetkezd versei, a Vorosmarty. 1850 1-11. és a Vazlat A
vén cigdnyhoz 1-2. cimii koltemények Vordsmarty Mihaly maszkjat jelenitik meg.**® Ahogyan
azt Baan Tibor és Nagy Gabor is latja, a Vorosmarty. 1850-t61 kezdve a szerepversek beszéloi
sokkal inkabb egyénitettek, de nem a kurucversek kevésbé egyénithetd alakjaihoz képest, hanem
abban az értelemben, hogy a VorOsmarty-versek beszéldjének egyéniségébdl fakaddan a
torténelmi altalanossagoknal mélyebben megértett és atélt a korvonalazodd torténelemkeép,
hiszen a torténelem tévedéseit, veszteségeit megélt ember 4ll a k(izéppontban.150

A Vorésmarty. 1850 1. részében™" a szabadsagharc leverése utan hirtelen megoregedett
Vorosmarty meditacidjat olvashatjuk. ,,Baka mindegyik Vorosmarty-versében €pit az dregedés

1”,152

motivumara, 0sszekapcsolva azt a haza szenvedéseivel, a pusztulds fenyegetéséve ,Hogy

Y8 NAGY Gaébor A4 lirai énértelmezés Baka Istvan koltészetében cimii tanulmanyéban ,.a koltdi én individuuma és az
alkotas folyamata” szétvalasar6l beszél (87.). A kolt6i én szerep, amely Petdfiként jon létre a versben, és a vers
altala.

“Vs. 1. m. 88.

® V6. HEIDEGGER, Martin: Levél a ,, humanizmusrél”, 117-170.

19 Annak okait, hogy a Vorosmartyt idézé versek miért nem élltak Gssze nagyobb ciklussi Baka Istvan
koltészetében, NAGY Gabor vizsgalja. VO. ,, ...legyek versedben asszonanc”, 83.

150 v&. BAAN Tibor: ,,Milyen iizenet bizatott rea?”, 19.; NAGY Gabor: A nemzeti k6zdsség sorsértelmezése Baka
Istvan koltészetében, 58.

B Az 1. rész a Tiizbe vetett evangélium cimii kdtet Vordsmarty cimi, szintén kétrészes vers elsé részeként jelent
meg. Az 1981-es kotetben a Véordsmarty masodik része még az a szdveg volt, amely a Tdjkép fohdsszal cimil
kotetben a Fegyverletétel cimii kdltemény.

B2 NAGY Gébor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 151.
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hozzamvéniilt ez az orszag!” Kidbrandultsaga egy orszag reményének elvesztését és a kozosségi
koltszerep értelmetlenné valasat is jelenti. Az Eldszo, Az emberek, A vén cigdny koltéjének
apokaliptikus vizidja a vers, amelyben ,,A cserjés bortonracsba horgad” tajmetafora fokozatosan
orszagnyiva tagul,**® motivikus kapcsolatot teremtve mind a II. résszel és a ciklus egészének
apokaliptikus hangoltsagi verseivel, mind elOreutalva a Vérdsmarty-toredékekre. A ,,semmi
szorongatd rémiilete kap félelmetesen konkrét” format:*** | Es megszalljak az eget sziirke /
egyenkabatos fellegek”. Ebben az apokaliptikus vilagban a vers is a semmi kifejezéje lesz:
,Nézek ra, mint a semmibe, / melyen még gytriizik dalom.” A II. rész az 1. rész ,,egyenkabatos
fellegek” motivumat viszi tovabb (,,Zsandarkdpenyként gyiiretik / a viz a szélben”), és az ,,E to
az ég kifolyt szeme / vagy Istené” képben a természet képeibe vetitett pusztulds mar
transzcendens sikra vetiil, hogy az utols6 szakaszban ismét a Ddzsa- és a kurucversek kozosségi
koltészerepének, egyénnek és (nemzet)kozosségnek a szerep imitacios kozegében kimondhato
jovotlensége fogalmazddjék Gjra: ,,Banatunk iires szemgddor — hidba / néz farkasszemet véliink a
jove.

A Vazlat A vén ciganyhoz cimi versben Voromartynak a vildgosi fegyverletétel utani
ongyotréd monologjat olvashatjuk.156 A vers 1. része mint A vén cigdny el6tanulmanya, tehat egy
majdan megsziileté szoveg elozménye, elokészitése, amely a nyelv, a hagyomany altali
megeldzottségében a kozdsségi koltd(szerep) feleldsségét teszi mérlegre: ,,Ki tette le a fegyvert /
Vilagosnal? A versek? / A verseim?” A szo lelkesitd, magikus erejének megsziintével a beszeld
szoba vetett hite rendiil meg, €s ha a nyelv elveszitette mozgdsitd szerepét, tarsadalmi erejét,
marad a nyelv, vagyis a nyelv altal 1étez6 hagyomany tjabb lehetoségeinek a feltérképezése, az
Ujabb szerepkeresés. A vers Onreflexiv médon és metaforikusan — a lazdlmot a természeti

képekbe vetitve™’ — a nyelvvel, a hagyomannyal valo szamvetést végzi el, amelynek

153 v5. NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszonanc”, 83.

B4 m. 84.

%5 V5. uo.

%6 A koltemény ,egyfeldl a korszak-értelmezéshez versbéli adalék, masfelsl a cim és egy toredék-idézet
segitségével hajdaninak és jelenkorinak egybefogasa olymodon, hogy a taji vonatkozasok, a korszakra utalasok és az
ujolag megtorténni késziilé koltészet egy utomodernre hangszerelt metaforikus versalakzatba illeszkednek”. In:
FRIED Istvan: Arnyak kézt mulnadé drny, 47-48.

157

V6. NAGY Gabor: 4 nemzeti kézosség sorsértelmezése Baka Istvan kéltészetében, 58.; ,,...legyek versedben

asszonanc”’, 151.
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apokaliptikus régidiban bolyong a rettegd Vorosmarty, €s amely egyuttal annak a hagyomanynak
feliilvizsgalata is, amelybdl a vers mint nyelvi matéria is épitkezik. S bar az 1. rész végén még
reménykedik, hogy visszataldlhat a régi szerephez (,,E tajba / volna még visszaut, tudom.”), a 2.
részben ez a remény is szertefoszlik: ,,Z6ld szarat ragom — keseriiség / itatja at minden szavam. /
De hat miféle havasok kozt / 6rolsz te engemet, Uram?”. Szuggesztiv erejii komplex képet bont
ki: a meg6rild Vorésmarty — a szerepjaték hitelességének megfeleléen romantikus —
latomésaként olvashato virdgot ragd ember és az Ot ragd Isten harmassaga az egzisztencialis €s
kozosségi fenyegetettség vizidja, amely 4 vén cigany szallbigeszerli soranak és a Szozat
temetkezés-motivumanak az l'ljrairétsa:158 ,»Oda az emberek vetése. — / Mig gyaszba varrjak az
eget / az ¢j vastlii, rongy viragom / szorongatom ¢&s rettegek.” A latomast az én kiszolgéltatott
volta, szemlélodése teszi emberi 1éptékiivé a befejezésben.

A Fegyverletétel mikozben a cimbeli metaforaval motivikusan kapcsolodik a
Vorosmarty-versek képi vilagdhoz és a szerepjatékos Vordsmarty kordhoz, a ciklus cimado
verseként egységbe is fogja a ciklus egészét, hiszen — a megidézett koroktdl fiiggetleniil —
hangstlyosan 6sszegzddik benne a minden kolteményre jellemzd, a versek idejében a kozelmult
veszteségeibdl szarmazo jelenbeli fajdalom, az ebbdl fakadd lemondés gesztusa és a jovOtlenség,
az, amirdl a vers nyitanya beszél: ,,Azt hittiik, sorsunk szalait / jovenddvé szovi e kor.” Mintha
az Azt hittiik, hogy a dzsungelek beszéldjének, kozosségi koltdjének (?) csalodottsaga és
egzisztencidlis rettegése ismétlddne meg, csak itt mar konkretizalt €s konkrét torténelmi
tragédiak tapasztalataval. Mivel a névtelen beszéld pozicidjat és kilétét a fegyverletétel

159 tapasztalata,

motivuman kiviill mas nem koti a Petdfihez és a Vorosmarty-versekhez,
magatartasa, szavai egyarant értelmezhet6k a ciklus minden szerepjatékosa egzisztencidlis,
torténelmi tapasztalatdnak osszegzéseként, akarcsak a Végvari dal cimii vers. Vallalt magatartasa

a szerepjatékon beliil értett kozosségi koltde, aki a veszteségre, az egzisztencialis, nemzeti, azaz

egyéni és kozOsségi kiszolgaltatottsdgra a szoba, a szavak altal Orzott (kulturalis) emlékezet

158 0tt, ahol megkdzelitése szdvegelvii, értelmezésemben NAGY Gabor meglatasaira hagyatkoztam (vo. ,, ...legyek
versedben asszondnc”, 85.; A nemzeti kézosség sorsértelmezése Baka Istvan koltészetében, 58.), eltekintve a szerzd
helyenként jelentéssziikitd, aktualizald allegorikus olvasatatol.

9 Baka ,,clhagyja azokat az elemeket, amelyek a szerepet egyénitenék, a versbeszédet sajatossa tennék.” In: NAGY

Gabor: A nemzeti kozdsség sorsértelmezése Baka Istvan kéltészetében, 58.
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megtartd erejébe vetett hittel vélaszol.'®® Ez a Fegyverletételben ,hattérbe szoritja az
apokaliptikus hangot”, és (a szerepjatékos jelleg hangstlyozdsa mellett) vorosmartys heviilettel
,»egy kora romantikus eszmét idéz fel: a cselekedeteivel a torténelembe beavatkozd ember (...)
eszméjét™: '™ Mint sziklak kozt a tiiz, lapuljon / fogaink mogé a nyelviink! / Egessen, mit
kimondani / nem lehet, legaldbb mibenniink!” A pusztitds erdivel vald szembeszegiiléshez
képes‘[162 a Veégvari dal cimQi vers azonban azt bizonyitja, hogy a Fegyverletételben
megfogalmazddott hit ironikus tavolsagtartassd alakul at (,,Annak oltalmazzuk, ki tOliink /

'77

elhdditotta — legalabb / kardunk €lén csillogjon ez az / esdcsepp-gyongysoros vilag
3

), hiszen a
torténelem apokaliptikus atélését a transzcendencia kiliresedése felerdsiti.*® Eppen ez az
ironikus tavolsagtartas biztositja ennek a szerepjatékos koltészetnek a folytathatdsagat, illetve a
szerepjaték teremtette distancia hoz 1étre ironidt, amelynek onreflexiv jellege a szerep nyelvben
valo 1étére, a szerepekben megkonstrualodé magatartasmintakra, vagyis a kultdra, a(z) (irodalmi)
hagyomany dialogikus jellegére hivja fel a figyelmet, arra, hogy a hagyoméanyhoz valé viszony
ezeken a magatartasmintdkon keresztiil €I, cserélgetésiik maga is kultura-, hagyoméanyteremtd
aktus, tehat egyetlen fegyver a sz9, a nyelv a nemlét hatdrmezsgyé€jén €16 egyén, kozosség, kolto
szamara. Flizi Laszl6 szerint a koltdi szonak arrdl a képességérdl van szo, amelyet a huszadik
szazad végén Baka Istvan felismert: ,,Baka Istvan megértette, megérezte, s valojaban ebbdl a
megértésbol-atélésbol ndtt naggya az ¢ koltészete, hogy ennek a mostani szdzadnak a végén, az
Osztodott En allapotaban az ember, s igy a kolt6 is, imméaron mindenféle kozosségi megbizatas
nélkiil, a képviselet hianyaban, a mindig Gjra teremtett szerepek révén képes felndveszteni
onmagat, s igy képes erét adni mondand(')jémak.”164 Ez a poétikai alapallas készteti arra, hogy
intertextualis és interkulturalis utalasokbol épitkezd, szerepjatékos poétikaja a kultura kiillonb6zo
régidiban kalandozva ciklusrol ciklusra ujra- és Gjrafogalmazza mondandojat emberrdl, vilagrol,
Istenrdl, a végrol, és onreflexiv modon a nyelvrdl, amely altal mindezek 1éteznek, amely altal a

szerep mindig felhivja dnmaga nyelviségére a figyelmet.

v, 58-59.

1 NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 86.

' V6. GOROMBEI Andras: Baka Istvan kéltészetérél — harom tételben, 215.
13 v5. NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 87.

184 FUZI Laszl6: Lakatlan Sziget 1-111., 279.
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4. A taj mint ndi principium

(Szakadj, Magdolna-zapor)

A Szakadj, Magdolna-zapor cimil ciklusban a kolté a Biblia ¢s a tajkoltészet
motivumaival, képmitologiajaval teremti tovabb erds kohézidju vilagat, amelyben minden
versnek megvan a masikra valo Vonatkozaisa,165 nemcsak cikluson beliil, hanem ciklusok kozott
is. Baka ebben a ciklusban is visszatér természetének rekvizitumaihoz, illetve béviti azok
motivikus rendszerét: az ¢jszaka, az erdd, a mezd, az €g, a hold, a t4j mint haza a zapor, a zivatar
motivumaval gazdagodik. A Legenda, hat lehullasz, a Konydrogj érettem és a Fegyverletétel
verseinek képi vilaga itt Gjabb jelentésrétegekkel gazdagodik: biblikus motivumokkal, amelyek
»tavlatositjak, nagyobb horizontuva teszik a Versvilaigot.”166 A szerelem, az egyéni ¢és a
kozosségi utkeresés kudarca utan a hagyomany ujabb teriileteire 1ép be Baka Istvan koltészete,
hogy Gjabb szereplehetdségeket, megszolalasmodokat probaljon ki, és épitse tovabb, értelmezze
at, Ujra a hagyomanyt.

A Szakadj, Magdolna-zdpor mint cikluscim — az el6z6 ciklusok mar emlitett motivikus
megfelelésein tul — megidézi a Konyorogj érettem cim és a vers konyorgd beszédmodjat,
beszédhelyzetét, én-te ala-folérendeltségi viszonyat implikalva. Ha a Kényordgj érettem beemeli
ebbe a poétikdba a keresztény kultirkort mint megszolitott hagyomanyt, parbeszédet alakitva ki
azzal, és igy — a hagyomanyba vetettség okdn — az irodalmi mi kiillonb6z6 hagyomanyrétegek

felhalmozodasa, amelyre raépil a sajdt réteg,167

akkor a Szakadj, Magdolna-zdpor ugy
olvashatd, mint ennek a tovabbépiilésnek a poétikai folyamata. A cimbeli fel- €s megszolitas a
konvencionalis konyorgési formulat ugy irja at, hogy a megszolitottat koltdi képpé formalja. A
ndi principiumot megtestesitd bibliai Maria-Magdolna és a természeti jelenség latvanya, a zapor
ugyanis metaforat alkotnak. Ez az eljaras eleve kolt6i hagyomanyok talalkozasaként, tehat a
nyelvi megeldzottség erdterében értelmezteti a ciklus metaforaiban 1étrejovdé azonosito-
azonositott viszonyt, illetve megszOlitdo és megszolitott viszonyat. Baka szigori koltéi

képalkotdsanak koszonhetéen a ciklus verseiben annyira pontos azonositd &€s azonositott

egymasba jatszasa a metaforakban, hogy gy tlink, egyiknek sincs kiemelt szerepe a masikhoz

185 v, FUZI LaszIl6: Tiizbe vetett evangélium, 266.
186 GOROMBEI Andrés: Baka Istvan kéltészetérdl — harom tételben, 215.
%7 v, NAGY Marta: A huszondtodik ének, 116.
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képest, a kettd dinamikdja adja a fesziiltséget az olvasdban a Iétrejové mentalis kép
megteremtése soran. Az én ugy szolal meg tajként, hogy atértelmezve a hagyoményos
tajkoltészet konvencioit, nem lehet tajkolteményekként olvasni azokat, csakis az én és/vagy a
haza sorsanak képi megjelenitéiként. Forditva is igaz: a t4j ugy szoélal meg énként,
Magdolnaként, hogy — szintén atirva a tajkoltészet konvencioit — a szenvedd arca, gesztusai
belemontirozodnak a taj elemeibe.

Az Ejszaka, fekete ménesben a megszolitott az éjszaka. A vers az éjszaka—fekete ménes,
¢jszaka—fekete kend6 metaforakra épiil, tehat a megszolitd, bar kiléte kétséges, szintén nyelvi
képz6dmény, hiszen az éjszaka motivumahoz vald viszonyaban ragadhaté meg, aki beszél,
szenved. Martiriumat a Jozsef Attila képalkotasara emlékeztetd, mikro- és makrokozmoszt
Osszekapcsold metafora jeleniti meg: ,,Mezéimet végigtapostad, / de csikoszem-csillagaid /
mégis nekem vildgitottak.” Mintha a Fegyverletétel cimii vers kozosségi koltoszerepe
artikuldlédna Ujra, annak beszéldje oltozne be, hogy a hazaként értelmezhetd tdjat tonkretevd
sotét erdk ellen szoljon — legaldbb szavaival, a koltéi szo6 altal. A versbeli beszéld azonban az
els6 harom ciklus veszteségtudatanak, apokaliptikus méretli pusztulasanak tudataban (is)
kiszolgaltatott, aki a koltéi sz6 erejébe kapaszkodva fogadkozik (,,Szovetkezem a virradattal, / és
gyaszodat letépem én.”), de nem tud uravé, alakito, befolyasold gazdajava valni a tajnak,'®®
hiszen tudja, mi var ra: ,,Sotétség, véres lakomadon / csontig pusztitasz engem is.” Ertelmezhetd
ugyanakkor ugy is a vers, mint amelynek besz¢ldje maga a taj, amely egyszerre szemléli 6nnon
pusztuldsat, €s szeretne tenni ellene. Szakralitdisa az egyes szam masodik személyl
megszolitasok és az egyes szam elsé személyli vallomasos versbeszéd elégikus-emelkedett
hangvételében ragadhaté meg; az én megvaltast nem igéré szenvedéstorténete (mintha egy
megvaltatlan Maria-Magdolna sorsarol olvasnank) itt még nem a bibliai szohasznalat eredménye,
hanem asszociacios tton a tajkoltészet regisztere tolti be ezt a funkciot.

Az Ima cimii versben tovabb folytatodik az Ejszaka, fekete ménesnek az egyes szam

masodik személyt feltételezd versbeszéde azzal a kiilonbséggel, hogy ez a koltemény

1%8 V5. TARJAN Tamas: Baka Istvin, 67. TARJAN megallapitasa annak ellenére nem helytallo, hogy a Magdolna-
zdapor cimii kotet egészére vonatkoztatja, ugyanis a Szakadj, Magdolna-zdpor cimi ciklus tartalma — kivéve a
Szerelmesverset, amely az Egtdjak célkeresztién és a Tajkép fohdsszal cimii ktetekben a Konyorogj érettem cimii
ciklusba keriilt 4t — egyezik az els6 kotetbeli ciklus Ima cimii ciklusaval. Egyéb kiilonbségek (a sorrend, illetve az,

hogy a ...-nak cimil vers utobb az Ajdnlds cimet kapta) a kérdésben nem relevansak.
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tobbszolamuva valik, ugyanis (taldn ugyanaz) a besz¢lé megszolitja a ndi principiumot hordozo
metaforikus képet: ,,— Miket / motyogsz Anyoka-orszag?” A taj itt orszagként artikulalédik,
Osszekapcsolva a Vorosmarty-versek Oregség képzetével, és a tovabbiakban, a masodik
szakasztol kezdve végig, a verset meghatdrozo szélamként Anydka-orszag, a taj beszél, vagy
beszélteti 6t a megszolito. A ciklus kotelékében a ndi principium képzetkore okan nem tulzas azt
allitani, hogy ugy beszél, akarcsak Maria-Magdolna, meg akar valtodni kinjaitol. A megvaltast
keres6, emberi, szenvedd vonasokkal rendelkezé taj, az orszagként beszélé én, a bibliai
szenvedést 1déz0 ember és/vagy taj egymadstdl szétvalaszthatatlan principiumok, erre utal a
kettosképek komplexitdsa mint nyelvi-poétikai eljards. Egymaésra utaltsaguk jelzi
megvaltatlansagukat (,,a tdbornok-Isten”, a tokéletes nyelv tavoli), a koltészet esélyeit is: ,,Itt
minden fliszal penge ¢éle: / szétszabja a tiicsok szavat.”

Az Ingemet varrjak is a megvaltds reményérol beszél. ,,A zivatar ezernyi tiije” tartds
szenvedést megjelenité metafora és az eget elhagyni késziil6 Isten szorongato latomasa ellenére a
természetté metaforizalt (név nélkiili) Magdolna egyetlen vigasza a holnap lehet, amely a
megtisztulas esélyét hozhatja (,,De csontjaimnal is fehérebb / es6k mosdatta holnapom.”), hogy a
Konyorgés lanyom életéért cimi, Onéletrajzi mozzanatokat sem nélkiilozé versben ez a
holnaphoz kapcsolt megvaltasigéret beteljesiiletlen maradjon. A sziil6i (akar apai, akar anyai)
szerepben megszolaldo én lanyahoz beszélve a sziiletés dramajat (,,amit kettévagnak oOrilt /
olloként a mutatdk™), vagyis a halalt mint atadott 6rokséget (,,Haldlunkat 6rokdlted?”) és az
emiatt érzett lelkiismeret-furdalast szodlaltatja meg. A multbeli mulasztasok, hétkéznapi
kisszertiségek a Maria-Magdolna-i dnmarcangolas okai, ezért a mult biineinek beismerése mind a
lanynak, mind Istennek. Feloldozasért konyorég, a multért a lanynak, az Istennek lanya
halhatatlansagaért: ,,Konyorgésiinket meghallgasd!”, ,,Hogy az Isten ldssa — égiink, / ha nincsen
is, lassa — égiink, (...) / hogy te nékiink megmaradjal, / ne 6rokold a halalunk!” A konyorgés
expressziv sikolya azonban inkabb a kétségbeesett ember vergddéseként értelmezhetd, minthogy
a kétes kilétli Isten irgalmara lehetne kovetkeztetni.

A Gyontato fehérségben mintha mar a blinds Maria-Magdolna gyonna: ,,Hohullés
némasaga, / te gyontatd fehérség”. Maria-Magdolna vagy a Maria-Magdolnaként sz6ld én

sz6laméaban'®® minden egyéni vagy koz0sségi viszonylatban meghatarozott korabbi szerepjatékos

1 s o . r r ’ . r ’
% Ha a lirai én Maria-Magdolna sz6lamaban és nem maszkként, szerepként szolal meg, akkor ez a szolam

visszamutat valamilyen rendezd énre, és a szerepjaték a bibliai regiszteren, illetve a tajkoltészet motivumain
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gyonik: ,,Meggyonom gyavasagom, / maganyom, rettegésem, / gyonom meleg kabatom, /
kiszikkadt olelésem.” Az egyénileg és kozosségben vallalt multbeli szerepek kudarcat, a
szerepvallalasbodl fakadé biindket ismeri el, amiért ismét megvaltast var, de hidba, a természet
nem lehet feloldozo, Isten-helyettesito. Isten pedig — a késébbi sorskoltészettel rokon versek
Istene — tavoli, rideg, a 1ét eszkatologiai céljat megkérddjelezd erd: ,,ereim jégviraga / hasztalan
dermed Isten / sotétld ablakara.” Az allando fesziiltséget teremtd ellentétezés elvén a Gyontato
fehérség cimii versben korvonalazodo fagyottsag, dermedtség képzetének ellentéteként a ciklus
cimado versében, a Szakadj, Magdolna-zdporban a viz-kép fluiditasa a vers centruma, ,,a targyi
vilagot dinamizalja a mozgéls”,170 hogy a Gyontato fehérség cimi versben elvégzett blinbanat
utin a megtisztulast, a megvaltast siirgesse.'’" A vers egyuttal a ciklus képeinek és arcainak
Osszegzése is. A kolteményben felfedezheték az elsé Baka-versekre jellemzo ,.tiszta
szemléletességii” metaforikus képek.'’?A cimbeli osszetett sz6 (,Magdolna-zapor”) megteremti a
metafordkra jellemzd kettésséget, és a tovabbiakban a cimbeli alapmetafora'” altal kijelolt
dualitast kell kdvetnie az olvasonak. A befogadd figyelme a (Maria) Magdolna neve altal jelolt
bibliai ismeretek (kicsapongd életmod, blinbanat, Krisztus labanak konnyekkel valo megmosasa,
blinbocsanat stb.) €s a természeti jelenséggel (a zaporral) 6sszekotott ta) képei kozott oszcillal, és
Baka képalkotéasara jellemzé modon a metafora egyik tagja sem kevésbé fontos a masiknal, igy
teremtve fesziiltséget: ,,Szakadj, Magdolna-zapor, / szoknyaiddal suhogva, / akacfa-Jézus
Krisztus / 1abat flirdszd zokogva!”

Az els6 szakaszban a beszéld a természethez fohdszkodik, amelynek elemei (zépor,
akacfa) egyszerre hordozzék magukban a biin, az esetleges megtérési szandék (Magdolna) és a
blinbocsanat kettdségét (Jézus Krisztus). A természethez szold fohdsz a bibliai regiszter jatékba
hozatala révén a transzcendenst is megidézi. A természethez intézett ima nyelvben jon létre,

tehat nyelvben létez6 a megvaltddas esélye is. Ezaltal rejtetten a koltdi nyelv fontossaga

keresztiil konstrualodik meg, tehat formaimitaci6. Amennyiben Maria-Magdolna szélama &nalldé hang,
hagyomanyos szerepversr6l van sz, amelyben a bibliai alak a maszk. Ilyen értelemben a vers atmenetet képez az
els6 ciklusok formaimitacioja €s a hagyomanyos szerepversek kozott.

" TARJAN Tamés: Baka Istvin, 67.

Y1 FUZI Laszl6: Tiizbe vetett evangélium, 266.

2 V6. GOROMBEI Andrés: Baka Istvén koltészetérdl — harom tételben, 217.

1% NAGY Marta szerint is Baka ,kedvelt versépitési eljarasa egy alapmetafora kibontasa”. In: Baka Istvdn

vilagterei, 67.
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hangsulyozédik. A felszolitdas tigy értelmezhetd, mint a harmonia vagya. Az ,akacfa-Jézus
Krisztus” mint hapax legomenon a ,,Magdolna-zapor” inverzidja: ,,Jézus Krisztus” a jelzett szo,
»Magdolna” mint név a jelzd. Ez kifejezi a nyelvi matéria, a grammatika szintjén is ,,Magdolna”
alarendeltségét, illetve jelzi természeti és emberi tartalmak felcserélhetdségét, egyenranglisagat.
A nénemi zapor hangjat megjelenito ,,szoknyaiddal suhogva” sorra rimel a ,,flirészd zokogva”
szdszerkezet, amely egyszerre metaforizalja a hirtelen j6v6 esé hangjat, és fejezi ki annak emberi
mindségét, a biinbanattal jar6 dnmarcangold zokogést. Ez a t4j emberi, lelki-erkolesi tartalmak
hordozo6ja. Baka emberi tulajdonsdgokat és magatartasformékat transzpondl a természeti
vilagba.'™ A metaforizacié tehat megszemélyesitéssel egyiitt valosul meg.

Az alapmetafora Gjabb dimenziokkal gazdagodik a mésodik szakaszban: ,,Verejtékezo
vallan / teriilj szét csapzott hajjal! / Orcadba szoké véred / pirja Nagypéntek-hajnal.” Az elsé két
sorban a ,,Verejtékezd” melléknévi igenév motivikusan egyarant kapcsolodik az elsé szakasz
»zapor” képéhez és a szenvedd Krisztus arcahoz, aki vérrel veritékezik. A vall az els6 szakasz
akéacfajanak torzséhez, agaihoz térsithatd, a ,csapzott hajjal” képe pedig metaforikusan
vonatkoztathato egyrészt az el6z6 szakasz akacfajanak lombjaira, masrészt a zapor alakja kothetd
a bibliai Magdolna hajdhoz. A biinbanat legnagyobb jeleként Krisztus 1abat hajaval toriilgeti
Magdolna, igy lesz a t4j a blinbanat kifejezddése. A szakasz egy megnevezd gesztussal zarul,
amely inkébb a bibliai szereplére vonatkozik: Magdolna arcanak pirja az azonositott, amely
egyszerre fejez ki szégyent €s lelkesedést. A ,,Nagypéntek-hajnal” mint azonositd (és azon beliil
mint azonosité maga is metafora, tehat kettds metaforaként) mikdzben visszautal a veritékezésre,
Krisztus szenvedésére (,,Nagypéntek”) és a szenvedésbdl fakadd megvaltds reményére
(,,hajnal”), kifejezi azt, hogy a szenvedés megvaltas. Ezért tekintjiikk azonosit6-azonositott
kapcsolatnak az Osszetett szot. Magdolna biinbanata tehat, metaforikusan — a tdjelemekre
vonatkoztatva — a zapor nem hiabavalo, van remény.

A harmadik szakasz ,Zuhogj” felszolit6 moda igéje ismét a természeti jelenség
fogalomkorét gazdagitja a vers kdzéppontjaban a ,,Szakadj” variansaként (az elsé és az 6todik
szakaszban a ,,Szakadj” ige keretezi), de a folytatds ismét visszakapcsolja igei metafora-
funkciojaba. A ,ha ily hatalmas, / csodat tehet a kin” sorok az esé zuhogasat olyan tavlatba

helyezik, amelynek értelmében a természeti jelenség és a taj nemcsak a bilinbanat, hanem a

% V6. G. KISS Valéria: Baka Istvan: Magdolna-zdpor, 74.
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szenvedés kifejezOje is. Ezt tdmasztja ala a kovetkezd két sor metafordja, amelyekben a
meggyfak gyiimolcsei ,,Krisztus-sebek™: ,,Krisztus-sebek fakadnak / a meggyfak lombjain.”

A negyedik szakaszban mintha megtorni latszana az egységes metaforika, vagy csak a
beszédhelyzet valtozasardl van szo6: ,,Nézem — s most dobbenek ra: / miota élek, varlak.” A
versbeszéd reflektalt lesz: a lirai én kdzvetleniil utal magara (,,Nézem”), az els6 harom szakasz
képsorara (latvany és latomas kettdsségére) reflektal: szétvalik nézo €s nézett, utobbi a lirai én
nézésének, teremtd, tdjelemeket metaforizald gesztusanak a kovetkezménye, ugyanakkor maga is
e tajhoz valo viszonyaban ragadhaté meg, tehat nyelvi produktum.'”™ A ,mio6ta élek, varlak”
sorral a lirai én léte értelmeként a varakozast nevezi meg, illetve azt fejezi ki, hogy ennek a
varakozéasnak célja van: ,Magdolna, draga tested / itassa 4t ruhamat!” A megszolitds ¢és
felszolitds a vers erotikus tartalmaként is értelmezhetd, amennyiben a lirai én férfi
principiumként antropomorfizalhato, az ,itassa at ruhamat!” sorban kifejez6dé kérés azonban
Magdolnat (és ,,draga testét”) a zapor és a hozza tarsitott szenvedés, blinbanat, megtisztulas
jelentések metafordjaként olvastatja. Ezzel a gesztussal — behelyettesitve magat az els6 harom
szakasz nézett tajaba — a lirai én tulajdonképpen 6nmaga szamara kér harmoniat, megnyugvast, a
latszolagos tajverset 1étversbe forditva at.

Az utols6 szakasz mar kifejezetten az énre iranyuld kérés: ,,Szakadj, Magdolna-zapor, /
szoknyaiddal suhogva, / mint egykor Ot, fiirdssz meg / és bocsass el zokogva!” Ebben a
szakaszban az énre vonatkoztatva teljesedik ki a vers természeti-bibliai metaforikdja. A
,Magdolna-zapor” metafora itt az én megvaltasat, megtisztulasat jelentheti — a néi principium,
illetve a (vers)tdj hozhatna szamara megvaltddast. Ebben az olvasatban a bibliai Magdolna
szerepét az én venné at, Magdolna pedig Krisztusét, igy sziintetve meg a bibliai Krisztus-
szerepet. Az utols6 két sor hasonlata a bibliai szoveg jabb deformaciojaként értelmezhetd: a
lirai én az ,,0”, vagyis (igy, nagybetiivel irva) Krisztus szerepét venné at, de csak abban az
értelemben, hogy taldlkozhasson a ndi principiummal, és a bilinbocsanat pillanataval, hogy
megtisztulhasson. A lirai énrdl azért sem allithato, hogy felveszi Krisztus megvaltoi szerepét,
mert ez az €n szorong, tele van félelmekkel. A ,bocsass el zokogva” kérésében a beszéld
megvaltatlansagdbol fakado elkeseredettségére lehet kovetkeztetni, vagy a megvaltasbol-

megtisztulasbol szarmazé katarzis tavoli lehetdsége is felmeriilhet. Ugy gondolom azonban, a

> ERIED Istvannak a kései koltészetre vonatkoztatott fogalomhasznélatat érvényesnek gondolom a korai versekre

is. VO. FRIED Istvan: Baka Istvan hetvenkedd katondja. A tragikus Hary Janos, 76.
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versben a bilinbdnati gesztus ¢és annak hatdstalansaga, a 1étbe vetettség tragikumat, a
megvaltatlansagot megéld ember tapasztalata erdteljesebb, hiszen a vers, a fohasz beszédiranya
mindvégig megmarad a kérés tonalitdsdban.

A Szakadj, Magdolna-zdpor cimii vers fohaszkodo beszédhelyzete, a szoveg metaforikus
vildgaba beépiild bibliai regiszter, tehat a kolteményben korvonalazoddé megvaltodas-
megvaltatlansag problémakorének hagyomany altali megeldzottsége Ohatatlanul megkivanna a
koltemény tagabb motivumhalojanak, intertextudlis-interkulturdlis Osszefliggéseinek a
felvillantdsat annal is inkabb, mert a Magdolna-kép kapcsan Baka Istvan koltészetének egyik
olyan motivumardl van sz6, amely szdmos vers képi vilagaban Osszetett jelentéslehetdségek
megképzbje. Az 6nalld tanulmanyt igényl6 kérdéskor kibontasa helyett itt azonban elég Ekler
Andrea A Magdolna-sziizsék és motivumaik, valamint ezek interpretacioi Baka Istvin, Viktor
Szosznora és Borisz Paszternak kélteményeiben'™® cimii tanulmanya alapjan elég megallapitani,
hogy a motivikus megfelelések mellett Magdolna alakja Bakéanal, akarcsak Szosznora és
Paszternak Magdolna-verseiben, a hagyomanyhoz vald viszony tisztazasa, a hagyomany tovabb-
¢s atirdsa révén az el0szovegek at- és ujraértelmezése, deformécioja, hit az alkotasban, a
nyelvben, az egyetlen, amely a megvaltddas esélyét jelenthetné. Ezért a Magdolnéval folytatott
dialégus tulajdonképpen konyorgés a hagyoményba, az isteni nyelvbe vald belépésért (,,miota
élek, varlak”). A lirai énnek Magdolndhoz intézett konyorgését a nyelvben vald benneallasként,
az alakithat6 és a besz¢€l6t alakitdé hagyomanyhoz valod viszonyként értelmezem, €és ebben az
értelemben vélem helytallonak Ekler Andrea interpretacidjat, amely ekként mar a nyelvi
megeldzottség  Osszefiiggésében  értelmezhetd  alkoténak  mint  szerepjatékosnak a
megvaltasigénye is. S bar a zapor motivuméanak kozéppontba allitasaval a megtisztulds, az
ujjasziiletés sziikségességeét siirgeti, a lehetséges tjjasziiletést kovetd ,,magdolnai tanitvany-

szerepet azonban visszautasitj a”:'"" | mint egykor Ot, fiirdssz meg / és bocsass el zokogva”.

178 A szerz6 Veszelovszkij nyomén kiilonbséget tesz sziizsé és motivum kozott (motivumrél 1. 97. labjegyzet). A
szlizsérél EKLER Veszelovszkijt idézi: ,,A sziizsé fogalma alatt olyan témat értek, amelyben kiilonféle allitasok-
motivumok cikdznak, (...) bonyolult sémék, amelyek abrazolé rendszerében az emberi élet és pszichikum ismert
tényei altalanosultak, a mindennapi valdsdg valtakozo formai szerint.” (Veszelovszkij, A. N.: 4 sziizsé poétikdja,
Pécs, 1996, 205., 198-199.) In: A Magdolna-sziizsék és motivumaik, valamint ezek interpretdcioi Baka Istvan, Viktor
Szosznora és Borisz Paszternak kélteményeiben, 24.

7 m. 35.
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Nem csoda hat, hogy marad a Magdolna-zdpor cimii kotetben még ...-nak cimmel
megjelent Ajdnlds ciml cikluszard versben a keseri (6n)ironia. A vers beszéldjére ,,A mezéd
Veronika-kend6” metaforajabol Jézusra kovetkeztethetiink, aki azonban nem rendelkezik
megvaltoi ambicidkkal és képességekkel. Szenvedésekkel teli emberi arca montirozddik a tajba,
amely néi principiummal eljegyzett, de nem vigasztald, nem megvaltdé hatasa. A vers a bibliai
regiszter, a Veronikaként-Magdolnaként ndiesitett taj vagy a tajként megjelenitett Magdolna altal
1étesiilo szerepkeresd alkotd én bucsuja. Bucsuzik, mikdzben Onironikusan tudomasul veszi
kudarcat, hiszen a (bibliai) nyelv altal teremtett néiség, a Biblidban mint szoveg- és kulturalis
hagyomanyban vald bolyongas sem hozta meg szdmdara a megvaltist. A vers végén az én
metamorfozisa (,,magaba oldja / mard emléked a j6v6”) egyszerre jelentheti az ironia csucsat,
amelynek értelmében a megvaltatlansag tudomasul vétele az egyetlen lehetséges magatartas, és
jelentheti egyben — ugyancsak ironikusan — a tovabblépés esélyét. Ez utdbbi szerint a nyelvben,
kultaraban (késébb nyelvekben, kultirdkban) valo tjabb megmeritkezés, ujabb szerepekben vald
megszolalds jelentheti a létet, amely 1€t akkor is, ha megvaltatlan, és megtorténhet, ez a legtobb,
ami az alkotéval, az emberrel torténhet, ¢s ami Baka koltészete tovabbépiilésének a zaloga.
Kiilénben maradna az elhallgatés, a nem iras. Eppen a szerepjaték az, amelyben felfedezi, hogy a

hallgatas ellenében megszolalo koltoi nyelv ,,athelyezheté magara a narrativara.”!"®

5. Kelet-Eurépa népeinek nevében
(4 Jantra hidjan)

Bodor Béla hivja fel a figyelmet arra, hogy Baka Istvan komplex koltéi képeinek tobbféle
értelmezhetdsége okan sokan ugy beszélnek koltészetérdl, mint amiben torések, valtasok,
beszédfordulatok mutatkoznak meg,'"”® majd leszdgezi: ,,En ugy latom, hogy maga a kolti
beszéd mindvégig egynemii Baka vilagdban. Az elsé periddus zommel az oroszos poétikdbol
kiindulo, képi logika szerint szerkesztett kolteményeket foglal magaban, melyek természetesen
mar kezdetben sem »vallomasos« miivek, de a lirai beszéd megformalasaban Baka egy nyelvi és

latasmodbeli idedl megformalasara/megkeresésére torekedett. Vagyis a kolteménynek van egy

78 BODOR Béla: ...Kemény hullamii lobbal ég..., 348.
¥ Vs, 1. m. 350.
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idealis narratora, de a szerepjaték, melynek soran ezt a »beszédgazdat« megszemélyesiti,
egyeldre még elmarad. Azokban az esetekben is, amikor a vers besz¢l6jét név vagy személy
szerint ismerjiik (»Che«, »Vorosmarty«, »bolgarok«, »egy kuruc«), az idealis hang beszél, csak
egy-egy mozzanat vagy attributum tantskodik a f8szereplé személyérl.”'®® Ha Bodor Béla
megallapitasabol vitathatdo is az, hogy a ,beszédgazda” megszemélyesitésének elmaradasat
Kiterjeszti a Vorosmarty-versekre, (vélhetden) a Petdfire (is érti) és a kuruc-versek beszéléjére is
— hiszen az els6 kett6 esetében adott a névadas gesztusa, és ehhez maszkszertien illeszkedik a
romantikus kozosségi koltdszerep imitacidja,’® utobbiak esetében pedig a névtelenség mint a
koltéi hagyomany része nem engedi, hogy személyesebb legyen —, alatamasztja véleményemet,
miszerint a korai versek is szerepversek, nem az alanyi koltd Onkitdrulkozasai. A ,,nem
elidegenitett és nem is egyénitett” % besz&16r81 kifejtett allaspontjat viszont érvényesnek érzem a
Doézsa-versekre, valamint A Jantra hidjan cimi ciklus verseire, a Bolgdrok, a Székelyek és
cimado vers beszéldjére abban az értelemben, hogy nincs neviik, egy-egy sziikkebb kozosség, egy
népcsoport nevében szol a besz¢€ld. Fiizi Laszlo véleményét — amellyel mas viszonylatban Bodor
Béla is egyetért —, mely szerint ,,Baka nem nagyon egyénitette verseinek »hdseit«, szinte csak a
hozzajuk ko6t6do kulturalis tradicidt elevenitette fel, s utdna rogton a sajat vilagara formalta ezt a
tradiciot”,'® abban az értelemben tartom elfogadhatonak, hogy ez a tradicio, ez a poétika
egységes, fegyelmezett képalkotdsa, intertextudlis utaldsainak kovetkezetessége, ciklusépitése
révén Ugy teremti besze€ldjét, és ez a beszEld ugy irja 4t a hagyomanyt, hogy nem mutat ra egy
tole levalaszthatd lirai énre, aki 6t mozgatja. A koltéi beszéd egynemii voltat pedig, amirdl
Bodor Béla ir, éppen a Baka-poétika mibenlétét ado, a fentiekben vazolt koltdi eljarasok, a
kulturalis, szovegkdzi eljarasokbol kovetkezd hagyomany- és kultiiraszemlélet kovetkezetessége,
egysége adja.

llyen értelemben beszélhetiink arrdl, hogy A Jantra hidjan cimi ciklus tobb

vonatkozasban is a Szakadj, Magdolan-zapor és az azt megel6z6 ciklusok szerves folytatasa.

180 o
8L | ATOR LaszIlo jegyzi meg a Vordsmartyval valé azonosulds kapcsan: ,Igazi formai remeklés, ahogy a
Vorosmarty-sorokat beépiti a maga stilusimitaciojaba: a, mondjuk, mésolat €s a hiteles eredeti hibatlanul illeszkedik,
tokéletesen egynemil. Ezt a szerepjatszd hajlamat erésithette meg Brodszkij.” In: Baka Istvan égtdjai, 169.

182 BODOR Béla: ... Kemény hulldmii lobbal ég..., 350.

183 FUZI Laszl6: Lakatlan Sziget 1-111., 281., még in: Ué: A kol titkai, 34. BODOR Béla is idézi: ...Kemény
hullamu lobbal ég ..., 350.
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Mintha az egyén dilemmajat és a kozOsségi problematikat (valamint az ezekkel Gsszefliggd
koltoszerepeket) korvonalazd versciklusok ritmikusan valtanak egymast. A metaforikus
versbeszédben megképzddd, a szerepjaték részeként értelmezendd Fegyverletétel kozosségi
tematikaja és a Szakadj, Magdolna-zapor egyéni megvaltasigénye tér vissza, értelmezodik at A
Jantra hidjan triptichonjaban. A Szakadj, Magdolna-zdporban az egyén kiizd az emberi
méltosagért, vagyik a teljességre, de torekvése, reménye, hogy a tdjban, Magdolna kegyelmében,
vagyis hogy a kultura kiilonb6z6 terrénumaiban 6nmagara lelhet, végiil kudarcot vall. Azért,
hogy tovabb bolyonghasson, ujabb létmddokban probalkozik. A beszéld a kelet-eurdpai
sorskozosség Németh Laszlo-1 gondolata jegyében184 szerepmetamorfozison esik at: Kelet-
Eurodpa kis népeinek sz6szolojaként tovabbra is az emberi mindségért kiizd.*® Itt azonban nem a
koltészet harcos, agitativ, kozvetlen tarsadalmi szerepet felvallaldé funkcidjarol van szé, ahogy
azt Gorombei Andras tévesen allitja, hanem a kozosségi koltdszerep imitacidjanak részeként
arrol a nyelvben, kultirdban, torténelemben vald bolyongasnak az 6romérdl ad hirt, amely a
hagyomanyértelmezés és -tovabbteremtés okan elvégzi a nyelvvel, a nyelv Aaltal 1étez6
kultaraval, torténelemmel vald szamvetést is, azzal a nyelvvel, amely ebben a ciklusban
Magdolna ¢és Veronika helyett viselkedik ndéként, anyaként: , Elbujtatja az anyanyelv /

szerzeteskontdse hazankat.”*%®

Ennek a ciklusnak a versei is bizonyitjak, hogy Baka Istvan oly
moddon tartotta nemzeti koltdnek magat, hogy a nemzeti kdzosséghez elsdsorban a nyelv, a
kultira révén kotédott. ™’

A ,torténelem viharaiban €16 Kelet-Eurdpa népeinek a megmaradasért vivott kiizdelmét”
példazo ciklus,*®® a ciklus mint példazat (nyelvi konstrukcid) mikdzben tovabbviszi a Konyorogj
erettem és a Szakadj, Magdolna-zapor cimi ciklusoknak a Biblia Krisztus-arcaval és szenvedés-
fogalmaval, valamint a Legenda, hat lehullasz és a Fegyverletétel cimii versfiizéreknek a magyar

torténelem martirtumaval és veszteségtudataval magyarazhato tragikus torténelemszemléletét, a

ciklus verseiben a torténelem inkabb hattér, és ,,a sziikkebb emberi kézt')sségek”189 sorsa valik a

184 V6. KEREK Imre: Kétely és hit kizott, 31.

185 Errél értekezik GOROMBEI Andrés is, csak a kozosségi koltészerepet a kozvetlen tarsadalmi szerepvallals
vonatkozasaban kozeliti meg. VO. Baka Istvan koltészetérdl — harom tételben, 215.

% V5. TARJAN Tamas: Baka Istvdn, 70.

187 Ezen a véleményen van FUZI LaszI6 is. V6. 4 k6lt6 titkai, 31.
188 FUZI Laszl6: Tiizbe vetett evangélium, 268.

B9 NAGY Gébor: 4 nemzeti kizésség sorsértelmezése Baka Istvin kéltészetében, 59.
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koltoi szerepjaték tétjévé, az oOnértelmezésnek és egyben a koltdi nyelv értelmezésének a
kozegévé. A magyarsag ¢és a bolgar nemzet kozos sorsat megszolaltatd Bolgarok és Székelyek,
valamint a kett6t motivikus egységbe fogd A Jantra hidjin cimii vers'® tantisaga szerint a nyelv
— akar az éppen ir6dd koltemény — az egyetlen kapaszkodd az én, a kozosség szdmara. A
Bolgarokban az ,Elbujtatja az anyanyelv / szerzeteskontose hazankat” targyiasitdsa arra utal,
hogy a hiiségeskii jelét viselok mentik meg a hazat,'®* amit véleményem szerint a beszéld
onmagdra is vonatkoztat. Onreflexiv moédon éppen e vers altal 6rzi meg a nyelvet. A koltdi nyelv
egyben a hiany megjelenitje, azaz a nemzet hianyardl szoélva teszi a nyelvben létezévé a
nemzetet.

A transzszilvan koltdi magatartasra rajatszd Székelyekben ,,a természeti képekbdl
épitkez6 metaforika a vers szemléleti alapja. Ezt egésziti ki, teszi teljessé az emberi
tevékenységek korébdl eredd képek sora.”*% A Székelyek cimii versben — hiszen a Tiizbe vetett
evangélium ciml kotetben jelent meg eldszor — Baka Istvan koltészete képi vilaganak azon
elmozdulasarol van sz6, amelyrdl meglatisommal megegyezéen Nagy Gabor beszél: ,,A Tiizbe
vetett evangéliumban mar megjelennek a sziikebb emberi kornyezetbol, a tarsadalom, a
civilizacid korébol vett metaforak is. Nem keriilnek talstlyba, am érezhetden érdesebbé és
véltozatosabba valik a versek Vilaiga.”lg3 Ahogyan a versbeli heroikus p6zoktol mentes gesztusok
(,,Asszonyaink parnara, ingre / mentik a sziikiild hazat”, ,,Szovetkeziink, hogy megmaradjunk™) a
megmaradast szolgaljak, ugy jelentik a nyelvben, kultaraban bolyongas tovabbi lehetdségét a
kozosségi koltd szerepében megszolalod beszeld szamara a metafordk, a forma, ami a hagyomany
altali megel6zottség tapasztalatdban megszolalo beszéld szamara egyet jelent a szoba, a 1étbe
vetett hittel.

A Jantra hidjan cimii vers — amely egybefogja a nemzeti-k6zosségi és maganéleti-

szerelmi tematikat'— zaro sorainak, a »lenyeremmé szlikiilt hazdm, / hazdmma tagult tenyered”

190 A ciklus kolteményeit NAGY Gébor A4 nemzeti kézésség sorsértelmezése Baka Istvin koltészetében cimii
tanulmanyaban interpretalja, amelynek allegorikus vonatkozasai hasznosak lehetnek, de a huszadik szazadi kolt6i
szerepjatszas részeként értelmezhetetlenek. A versek stilisztikai szemponti megkdzelitése azonban fontos
adalékokkal szolgal munkdmhoz. V6. 59-60.

P Ve, i. m. 59.

192 .

193

., ...legyek versedben asszondnc”, 25.

194 vs. NAGY Gabor: A nemzeti kizisség sorsértelmezése Baka Istvan kéltészetében, 60.
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szlkito-tagitdo gesztusat megjelenitdé metaforaja éppen a nyelv lehetdségeit jelenti: a legkevesebb
a teljesség megélésére, mert ez maradt, és a legtobb, ami maradhatott, hogy a besz¢lé otthonra
leljen benne, vagy tovabb épitve a hagyomanyt, legalabb elmondhassa a teljesség felé vezetd ut
buktatoit, hirt adjon a teljesség vagyardl egyénként és a kozosség emlékezeteként egyarant.

Ennek a nyelvi emlékezetnek a tovabbépiilése a Tiizbe vetett evangélium cimi ciklus.

6. Miifajimitacio és hagyomanyos szerepvers

(Thizbe vetett evangélium)

Osszehasonlitva az 1981-ben megjelent Tiizbe vetett evangélium cimii kdtet cimadd
ciklusat a Tdjkép fohdsszal cimi, 6sszegylijtott verseket tartalmazo kotet azonos cimii ciklusaval,
az lathato, hogy az els6 kotetbeli megjelenéshez képest (Vorasmarty 1, |1; Balassi-ének, Szarszoi
toredék, Tiizbe vetett evangélium) jocskan megvaltozott mind a ciklus terjedelme, mind az
Osszetétele. Mar az Egtdjak célkeresztién cimii kotetben kialakitotta a koltd azt a
cikluskompoziciot, amely aztan véglegesnek bizonyult a Tdjkép fohasszal ciml kotetben, és
amely tulajdonképpen az elso, a Tiizbe vetett evangélium cimii kotet verseinek keresztmetszetét
adja (Oktober, November, Jovendailés eqy télrdl, Tavaszdal, Szdrszoi téredék, Rekviem-toredék,
Kérvadaszat, Satan és Isten foglya, Tiizbe vetett evangélium). Mikozben gy olvashaté a ciklus,
mint egy korabbi koltéi korszakrol készitett hagyaték, a Tdjkép fohdsszal cimli kotet korabbi
ciklusainak motivumhalgjat, miifaji rendjét, metaforikus-intertextualis jatékterét épiti tovabb, a
szerepjaték ujabb dimenzioit jeleniti meg ugy, hogy eldkésziti tovabbi ciklusok — kiemelten a
Tiizbe vetett evangéliumot kovetd Haborus téli éjszaka cimil ciklus — 0j megszolalasmaodjat,
szerepjaték-szolamait.

A cikluscim és a cimado vers keretessé teszi a ciklust, kijelolve ezaltal azt a horizontot,
ahonnan a tobbi vers képi épitkezése, beszéldjének kiléte értelmezhetdve valik. ,,A ciklus cimado
versét Baka Ady-motivumokbol formalta®,'® ¢s ez az Ady-¢élmény meghatarozza a ciklus
egészét: ,,A vers a Bibligjat széttépd, onndén romldsat hitetlenségben varo Adyt allitja a

kozéppontba. Adyra a megnyugvast keresé allapot Ujrateremtése utal itt, s ez az élmény

195 p(3Z1 Laszl6: Tiizbe vetett evangélium, 266.
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atlirizalasara is lehetdséget teremt.”*® Fiizi Laszl6 megallapitasat itt a ciklus egészére érvényes
beszédmod ¢€s szerepteremtd poétikai eljards, valamint az ezzel Osszefliggd miufaji kérdés
szempontjabol tartom fontosnak megemliteni. A dal, az 6da és az elégia mifajotvozeteként
leirhato ciklusbeli kdlteményeket — amelyekben végsd soron az elégikus koltdi magatartas a

wr_ Papp Agnes Klara miifaji kategorizaldsa szerint egyszerre tekinthetjiik a

meghatarozo
miufajimitacio €s a hagyomanyos szerepvers otvozetének. A kiilonféle gjrairt miifaji mintdk és a
kiilonbozé koltdelodoktol, kiillondsen Adytdl és Jozsef Attilatol, valamint a sajat korabbi
kolteményekbdl vett képi (metaforikus, szimbolikus és/vagy allegorikus természeti képek) és
szereppel (Vorésmartyval, a kurucversekkel sth.) kapcsolatos reminiszcencidk teremtik meg
ugyanis azt a Baka-Ady maszkot, amely a 20. szazad eleji kolté hitéhez-hitetlenségéhez, emberi-
koltdi ars poeticajahoz, koltdi latasmodjahoz igazodva, azt sajattd téve tagitjdk egyetemessé
azokat az emberi, egyéni és kozoOsségi, valamint létfilozofiai kérdéseket, amelyek csakis a
hagyomany terében, idejében, a nyelvi megeldzottség tapasztalataban szolalhatnak meg, és
valnak értelmezhetdvé, ugyanakkor a cimadé vers az elsé Baka-miivek egyike, amelyben a koltd

maszkot t')lt,198

s ez retrospektiv olvasatban és a cikluscimmel egyiitt kiterjesztheté a ciklus
minden kolteményére.

A korabbi ciklusok tantisaga szerint a tajban, hazaban, szerelemben, szerepben otthont
nem leld, de a megvaltasért mindig a tdjhoz, hazahoz, nyelvhez forduld és ehhez mindig a
legadekvatabb szerepet, megszolalasmodot keresé ember elkeseredett gesztusa a Baka-versbeli
Adyé. Ady alkata, maszkja alkalmas arra, hogy — atkodolva a Kényordgj érettem vagy a Szakadj,
Magdolna-zdpor cimii ciklusoknak a megvaltas esélyét felvillanto bibliai regiszterét — egyéni és
kozosségi kiszolgaltatottsaganak megtapasztaldsa utan megteremtsen magéanak egy olyan Istent,
aki nem a korabbi ciklusok kiszolgaltatott, szenvedd Krisztusa, hanem az az erd, metafora, akivel
vitazhat, akitdl az isteni nyelvbe valo beavatddas, a sajat koltéi nyelv, a végsd nyugalomra lelés
teljességét varja, és akinek kozonye kozmikus rettegéssel tolti el. Ezzel magyarazhato, hogy a
korabbi tdjversekhez (Erdé, erdd; Kora-tavaszi éjszaka; Szakadj, Magdolna-zapor stb.) képest az
Oktober, a November, a Jovendailés egy télrdl és a Tavaszdal cimii kolteményekben felerésodnek

a taj démonikus-apokaliptikus jegyei. A taj erOteljesebbé valdo apokaliptikus vonasanak

196 UO
Y7V, SZIGETI Lajos Sandor: ,, Tiizbe vetett evangélium”, 69.

1% V5. 1. m. 73.
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megteremtésében sajat és sajatta tett szovegel6zményekbol épitkezik Baka, aki még ra is jatszik
sajat kovetkezetességére ugy, hogy egy sajatos koltdi eljarast teremt vele: egyrészt megfelel a
varhat6sagnak, a konvencioknak, amikor a Miért hallgatsz, tavaszi erdo tipusi tavaszversek
¢vszakatol halad az Oktober, a November, a Jovenddilés egy télrél cimi vers felé, hogy aztan
ismét a megujulas évszaka szolaljon meg a Tavaszdalban, csakhogy masrészt ,tudatosan
ellentmond a kolt6 a konvencioknak, amikor a megtjulas képzeteit hordozd motivumok (tavasz,
hajnal, reggel) nem az eredeti jelentésiikben szerepelnek, hanem annak épp a forditottjaval.”*
Az egzisztencialista tajkoltészet (sajat elnevezés) darabjaiként olvashato koltemények — amelyek
az Ady-hang deformacioiként, az Ady-maszk Ugar-képzetéhez, ,,magyar temet6”-jéhez is
kothetdk — a vilagba vetett én, a nyelv vilagaban, a hagyomany kiilonb6z6 rétegeiben bolyongd

59200

én passiojat mutatjak. Beszéde igy valik ,,a vert allapotban é16 ember”” szélamava, aki keserii

ironiaval veszi tudomasul, hogy nincs otthon a f61don, a foldben (Oktober), s ami tragédia, nincs
otthon az égben sem: a ,,szorongas ¢s az otthontalansag-érzés fejezddik ki az égbolt ‘[éljaiban”.201
A November cimii versben a ,,Szétgurult olvasoszemek / a foldeken a varjak” metafora jelzi,
hogy a lent, a természet, az ember vildga elveszitette kapcsolatat a fenttel, a szentséggel, annak
ellenére, hogy a természet szcenirozza az isteni szféra nyomait, egyben elérhetetlenségét: ,.Es
templomboltozat az ég, / a felhé isten arnya.” FErtelmezésemben a kényszeriiségbdl,
kiszolgaltatottsagbol fakadd, elmotyogott ima hatastalansagat jelzik a tajat antropomorfizald
nelfonnyadt”, ,rancos” ¢€s ,megalvadt” jelzOk, ami a kételyekkel teli hit vagy éppen a
transzcendens kozonyének, ugyanakkor jelenlévd uralmanak a kovetkezménye. Akarcsak
Pilinszky Janos magara hagyott kreaturdjanak, ,,Baka passiojanak is a semmi a végsd stacidja
(...). Az a megvaltas, amelynek a halvany igérete, meglehet ott van benne, elmarad.”® Ehelyett
félelem ¢és rettegés uralja az embert €s vilagat, amely nyelvi vilagként, szovegelézmények
atértelmez0désébdl épiilve, a Jelenések konyvének apokaliptikus vilagat idézi: ,,Ez lesz az erdd.
De a réten / 6kollé fagy a rog, s az égbe / varjakat hajigal a kinok / s dithok vad feketesége.”zo3 A

Tavaszdal versvilagaban mar maga Isten, értelmezésemben az Isten sz6 valik a démonikus vilag

1991 m. 72.; még in: Ub: Hdboriis téli éjszaka, 89.; Alarcosan, 358.
20| ATOR Lészl6 — VARGA Lajos: Passié labirintusban, 571.

DL NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszonanc”, 270.

22 | ATOR Lészl6 — VARGA Lajos: Passié labirintusban, 572.

23 v5. NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 89.
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metaforajava: ,,E foldon Isten mellkasan / leomld sodronying a zapor”. Egyetlen kapaszkodo6 a
(nyelv)vilag démonitasat metaforizald Istennel szemben a kolt6i szd, amelyet az én mond Ki, és e
kimondas (amely ,,engem vakit meg, ha kimondom”) az élheté nyelvben valo 1ét zaloga.

A képek forrasvidékét illetéen elmozdulas figyelhetd meg a Szdrszoi toredékben,
amennyiben a természeti t4j helyét a varosi metaforika veszi at, Pilinszky Halak a haloban
egzisztencialista indittatasi versére hangolva (,,Varosaid bogok a halon, / mit kivetett redm az
Ur.”), hogy aztan a harmadik sorté] kezdve a hal motivumon keresztiil a Jozsef Attila-i sors
szakralizalodasa er6sodjék fel azaltal, hogy ,,a hazahoz valé fohaszkodas az Istenhez konyorgés

attributumait olti magéra.”204

Jozsef Attilanak a Bukj f6! az arbol cimii istenes versét 1dézd lirai
én, vagyis a hal kétségbeesett fohaszat (,, Tarts meg —a Semmibe ne isszam, / ha benned szomjan
is veszek.”) kovetd kipontozott rész/szakasz, valamint az fme, hat megleltem hazdmat cimii
Jozsef Attila-versre ironikusan rajatszo ,,Ugy halok meg, hogy igazi / szép arcod nem lattam
soha” sorok azt jelzik, hogy az intertextualisan megteremtett haza—Isten metafora nem hoz

megvailtaist.zo5

Ez a létallapot, isten- és hazakép, a Jozsef Attila-reminiszcenciakbol épitkez6 vers
szervesen illeszkedik Baka Ady-maszkjanak hangjaba, amelynek sajatja a megvaltatlansag
tudata, az elkeseredettségbdl fakado ironizalas.

A koltemény Baka hagyomanyfelfogdsira is rdmutat. Eszerint a hagyomanyt nem
valamiféle, a keletkezés feldl értelmezhetd, de a hagyomény lényegétdl idegen idérendiség
szervezi, hanem a szerepjaték természete, amely egymas mellé montiroz kiilonb6z6 korokban
keletkezett, de a Baka szerepjatékanak fiktiv terében és idGtlenségében egymassal dialogusba
1ép6, egymast kiegészitd, egymassal felesel6 kulturaszegmenseket, szovegrétegeket. Itt mintha
az Ady-maszk Jozsef Attila-, Pilinszky Janos-szovegrétegeken keresztiil épitené sajat, sajatosan
bakai hangjat.?®

A Rekviem-toredékben a Sdtan sz6 kimondasa nélkiil a kozonyos-képtelen Isten vilaga
koré megrajzolodik annak satdni karaktere: ,,Domind ez az ¢j, e csillag- / pottyds fekete

csontlapok: / holt fiam jatéka, mit Isten / asztalan sz€p sorba rakott.” A késobbi ,,blaszfémikus

24 1. m. 27,

25 v5. i. m. 28. NAGY Gabor részletesen elemzi az intertextudlis utalasok révén megvaldsuld szoveghagyoméanyok
dialogikus jatékat, deformacioit, valamint a vers motivumhaléjat. Vo. i. m. 26-28.

206 A Baka Istvan koltészetében egységesre hangolt poétikai szolamrol tesz emlitést SZIGETI Lajos Sandor is. Vo.

,, Ttizbe vetett evangélium”, 69-70.
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207 4 versbeli kép: a ciklus kdlteményeibdl (Kérvaddszat, Satan és Isten

Isten-metaforak eloképe
foglya) és a koltészet késobbi verseibdl (4 nagy vaddasz, Circus maximus, Most sth.) ismert
hazardjatékos Istennek a Satannal folytatott jatszmait idézi, egyben torténelmi, azaz altalanosabb
kontextusba helyezve az egyén hazatol valo elszakitottsagat, szamkivetettségét, apokaliptikus
1étallapotat.

Mielé6tt a Korvadaszatban szinre 1épne Baka egész koltészete apokaliptikus karakterének
meghatarozoja, a (vers)vildg(ok) tragikumanak legfébb oka, a versnyelvnek a tokéletes isteni
nyelvbe valo eljutasat és a koltdszerep kiteljesiilését meghitsitd legnagyobb ellenség, Isten,
oldalan a Satannal, sziikségesnek tartom felvazolni roviden azt az értelmezdi horizontot, amely
bonyolultabb, mert alig van olyan tanulmany, kritika, recenzi6, amely ne érintené ezt a
problémakort.

Ha figyelembe vesszilk azt a korszeri elméleti alapalldst, hogy a modern lira
onreferencialitasdban ragadhat6 meg a valdsag dekonstrukcidja ¢és a vershelyzet
személytelenitése, illetve ha mérvadonak tekintjiik azt, hogy a poétikai funkcid (a nyelv)
els6bbsége nem sziinteti meg, hanem tobbértelmiivé teszi a referenciat,?®® és hogy a Jozsef Attila
nevével fémjelzett, a 30-as évek utan kibontakozd magyar lirdban a teljességigény magat a

209 amelybe — a fenti Osszefliggések alapjan véleményem szerint —

keépzodottséget allitja eldtérbe,
Baka poétikdja i1s beirhatd, akkor beldthatd, hogy ennek a koltészetnek az Istene nem a
transzcendens értelemben vett Isten. Ha igy lenne, a szovegek megsziintetnék onmaguk —
késémodern értelemben vett — nyelvi autondmidjat, és a referencialitds értelemsziikité funkcioja
lépne miikodésbe. Baka Istene nem is a bibliai szovegek transzcendens ura, hiszen akkor a
szovegek onmaguk hatarait tennék kérdésessé. ,,A versbéli Isten még vallasos koltonél sem a
vallas Istene (legalabbis nemcsak az), hanem valaminek a jelképe” — mondja Baka.?™° Isten Baka

szovegeiben metafora, szimbdlum, allegéria, aki a textusok teremtett figurdja, nyelvlétében

interpretalhaté Isten, a Versvilag része, jelen van mint szd, mint (Ady eljarasaval rokon

2T NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 89.

28 KULCSAR-SZABO Zoltan R. Jakobsonra hivatkozva a poétikai funkcid elsédlegességét hangsulyozza a
referencialitassal szemben. Vo. Onreflexid, szimbolum és modernség a poetolégiai diskurzusban, 143-146.

29 5. KULCSAR SZABO Erné: 4 kettévalt modernség nyomdban, 40.

20 BAKA Istvan: ,, Akkor vagyok a legszemélyesebb, amikor dlarcot veszek fol”, 231.
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nagybetlis) szimbolum, illetve sok olyan vers is van, amelyekben nincs jelen expliciten a szo, de
a szavak etimologiai holdudvaraban tetten érhetd. Ki ez az Isten? Nemcsak teremtett, hanem
maga is teremtd: mint tropus mas trépusokkal egylitt a szovegekben hozzajarul annak a
kontextualis halonak a létrehozasahoz, amelyben megjelenhet az én. Igy valik énkonstruald
principiumma, és igy lesz az én is nyelvi produktum, tehat ebben a viszonyban metafora. Ez
természetesen az egyes versek értelmezésébdl deriil ki, mert ennek az én—Isten viszonynak annyi
arca van, ahany versben korvonalazodik. Ezért ugy gondolom, hogy az allegdria fogalma erre az
Istenre csak mint terjedelmes, az egész versen végigvonuld, de semmiképpen nem egyetlen
jelentéssikot létrehozd kép érvényes. Sokkal inkdbb kaleidoszkdpszerli metafora, amelynek
interpretalasa soran megkeriilhetetlen az én 6nidentifikacids vonatkozasainak korvonalazésa.
Bakat magat is sokat foglalkoztatta teremtett figuraja. Istenérdl sz6ld6 megnyilatkozésai
alatdmasztani latszanak a késOmodern poétikai megfontolasokat. Ezek koziil itt csak egyet
idézek: ,,a versben szerepld Isten nem a vallas istene, szamomra a sorsunkat befolyasolo,

5211

irracionalisnak érzett erdk jelképe, ezért kozonyds vagy gonosz. Megfogalmazasai a koltoi

tudatossag lenyomatai, ¢€s ezért ugy tekinthetok, mint a koltének a sajat koltészetérol szolod
értelmezései, amelyek a megfeleld helyen darnyal(hat)jdk az Isten-kérdésrél szo6lo
interpretacidimat, az Isten—én versbeli viszonya sokarcusdganak végiggondolasat.

A szdvegek a poétika, s6t az epikai milvek egészében azt mutatjadk, hogy Baka
mitologiajanak kozponti alakja212 démonikus, (vers)vilag- €s énképzd, tehat szerepteremtd
funkcidja van, €s az én altal teremtett. Sziikségképpen szembesiiliink azzal, hogy Isten mint
metafora szorosan Osszefiigg az alkotds mozzanataval, azzal, hogy nyelvbelisége altal a koltoi
iras miként valik a tokéletes nyelv, az angyali sz6 megtalalasi kisérletének és 6rzési szandékanak

(e 21
tapasztalatava, 3

illetve az én Onmagaval valdo szamvetésének lehetdségéveé, amely a koltdi
nyelvvel vald szamvetés alkalma is.
A Szakadj, Magdolna-zapor ciml ciklussal bezarolag a versek ,a megvaltas-

megvaltodas-megtisztulas” fogalomkorében helyezkednek el, és a , krisztusi szerep imitacioja” a

2 BAKA Istvan: ,, Kozésségre vagyakozom”, 234. A témarol 1. még: , Egtdjak célkeresztién”, 261-266.; ,, Nem
tettem le a tollat...”, 302—316.; Most hogy az Istenrdl beszéliink, 324-340.

212 5. OLASZ Sandor: Débling, 165.

2By, FRIED Istvan: Egy és megkettézittség, 190.
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meghatérozé.214 Szilagyi Marton megfigyelése szerint a Tiizbe vetett evangélium cimi kotetben,
illetve — teszem hozzd — a Tdjkép fohdsszal cimiben A Jantra hidjan cimi ciklustdl kezdve
kiiktatodik Krisztus, ,,s ezaltal az isteni és emberi természet kozotti kozvetités lehetc'isége”,215 és
a Korvaddszat, valamint a Satan és Isten foglya cimli versekben megjelenik az Isten és a Satan
képe: ,,A transzcendencia igy egy tényezore szikiilt le, am a menny nem egy magasabb létsikot,
hanem a kisszert foldi vilag tiikr6zését jelenti csupan. A személyes gondviseld Isten megszint:
az embernek onmagaval kell szembenéznie. Az égbolt rekvizitumai (az égitestek, az angyalok,
az Isten) ezért jelennek meg lefokoz6 vagy animizalt, antropomorfizalt koltéi tropusok
formaijéban”.216

A Koérvadaszatban a magat kozvetett, odaértett hangként szitudlo lirai én szemléli, amint
az isteni hatalmak — amelyek a keresztény kulturkorben a pozitiv (Isten) és a démoni (Satan) er6t
képviselik — parolaznak, antropomorf lényekként felel6tlentil szorakoznak, megfeledkeznek a
rajuk bizottakrol, a foldi vilagrol, vagy ellenségesen viselkednek, amennyiben ez a jaték a vilag
ellen szol. Marpedig a kovetkezményekbdl itélve ellene szol. Igy Vajna Gyongyi

1?*7 jelenléte nem ellensulyozza és

megallapitasaval szemben gy gondolom, hogy az Ur [sic!
nem is semlegesiti a rosszat.”*® Isten és Satan, az isteni és a satani szétvalaszthatatlanok. A
gnosztikusok nézetének megfelelden ebben a (vers)vildgban a rossz is az isteni principium

eleme. Satan és Isten szétvalaszthatatlansagara mondja Baka, hogy ,,a gonosz Isten maga a

24 NAGY Gabor ,, ... legyek versedben asszondnc™ cimii munkajaban a megallapitast a Magdolna-zdpor cimii ktet
verseire vonatkoztatja (235.). A Tdjkép fohdsszal cimii kotetben a Szakadj, Magdolna-zdpor cimii ciklussal
bezardlag érvényesiil ez a poétikai sajatossag.

25 §71ILAGYT Marton: Baka Istvdn Jjelenései, 190.

216 Uo.; még in: NAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszonanc”, 235.

2T Baka Istvan koltészetében mast jelent az ,Isten”, ,Istenem” és az ,,Ur”, ,Uram”. Az Istenhez forduld tagadas
problematikus voltat nyelvi természetiinek latom. Baka korai verseiben, mint példaul a Kérvaddszatban, a Satan és
Isten foglyaban, a Circus maximusban Isten a vilagban miik6do irracionalis er6knek a neve. A kései versekben
viszont, mint példaul a Gecsemdnéban vagy a Zsoltdrban a tagadas, az Istennel, az Urral valo perlekedés a
megnevezés személyességével parosul. Ezt jelzi az ,,Uram” és az Isten szd szintén birtokos személyjellel valo
ellatottsaga, az ,,Istenem”.

218 5. VAINA Gyongyi: Mindenhol jelen levé teremtd vagy kézonyés koldus?, 78.

219 vs. RABA Gybrgy: Sdtdn és Isten foglya, 285.
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Satan. O a vilagban munkal¢ transzcendencia. Csak igy tudom mondani. A vilag kézénye.”zzo

Tehat az Isten sz6 a Satan, a démoni er0k metaforaja, azaz szo6(kép), nyelvben ragadhato meg.221

A Koérvadaszat hatalmi dualizmusabdl Isten keriil ki vesztesen (,,veszit s ﬁzet”):222
alulmaradésa a foldi vildg, Eurdopa pusztulasat eredményezi. Az isteni természet lefokozd
abrazoldsa nyoman a foldi vilag apokaliptikus vizidja jelenik meg, teljesedik ki a vers
metaforaiban.’®® | A természet képeibe agyazott vilagszemlélet itt tagabb hatteret nyer, a
torténelem apokaliptikus szemlélete is felvillan”,** akarcsak a Rekviem-toredékben vagy
korabban, a D6zsa- és Vordsmarty-versekben. Olyan vildg ez, amelyben nem lehet hozzaférni a
tavoli, 6nmagukat €s egymast szorakoztatd isteni er6khoz. A vers kozvetett, elszemélytelenitett
beszédmodja jelzi: az én a totdlis pusztulasban személyesen érintett, de itt a hangsuly a tdgabb
kozosségen (Eurdpan) van, az egyénnek nem lehetnek kovetelései. Az egyes szam elsd személyl
beszédnek nincs helye ebben a démonikus vilagban, ezzel 0Osszefiiggésben az én-beszéd
kozvetlenségében ez a vilagérzékelés nem hozzaférhetd, sokkal inkabb az Ady-maszk részeként
olvashato vilaghaborus koltdi hagyomany Keretében. Ez egyben az Ady-szerepnek a 20.
szazadban valo aktualitasat is jelzi, azt a lehetOséget, amit kozosségi koltdszerep vagy az egyén
megszolaldsa tekintetében a nyelv, a hagyomany altali megel6zottség jelent.

A Satan és Isten foglya cimii versben — amely tovabbviszi a Kérvadaszat blaszfémikus
Isten-metaforajat — az egyes szdm elsd személyben megnyilatkoz6 lirai én sorsara, 1éthelyzetére
szlikiilnek a Satan ¢és Isten altal uralt vildg torvényszeriiségei. Mivel Séatan és Isten a
versbeszédben megképz6dd alakok, tehat nyelvi produktumok, ¢és ezek a metaforak
birtokviszonyban vannak a ,,fogoly” szdval, amely az én metaforaja a versben (,,vilag priccsén
felébredek: / Satan és Isten foglya.”), ezért az én is nyelvi képzodmény, és az én a satani-isteni
hagyomany uralma alatt él. A versben tehat dsszekapcsolodik ugyan a transzcendens és a foldi

szféra, 6rz0 és Orzott viszonyat szitualva, de ebben a viszonyban az én léthelyzete nemcsak

220 BAKA Istvan: Nyelv dltal a vildg, 288.

221 Vélekedésemet BAKA Istvan is alatimasztja. V6. Most, hogy az Istenrdl beszéliink, 325.

222 6. NAGY Gébor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 80.

222 NAGY Gabor: ,,... legyek versedben asszondnc” cimii konyvében , Négy égtdj célkeresztién”: Baka Istvin
nemzeti és egyetemes apokaliptikdja cimmel (71-125.) terjedelmes fejezetet szentel Baka Istvan koltészete

apokaliptikus karakterének.

2241 'm. 90.
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egzisztencialista és manicheista®®

értelemben vett 1étbe vetettségként értelmezhetd, hanem
nyelvbe zartsagként, hagyomanynak valé alavetettségként is. A vers ugyanis mint nyelvi vilag
6rzi a bibliai nyelvet, a tokéletes nyelv emlékét,??® de nyomai (Isten, Ur, angyal) atrendezédve
egy démoni retorika részévé valnak. Ezzel magyarazhaté, hogy a metaforikus démoni taj
foglyaként, a t4j metaforikus latvanyaval ésszeﬁiggésben227 a lirai én (nyelv)vilagba vetettségére
¢és kilatastalan helyzetére reflektal, amelyben mindegy, hogy ,,satanhad” vagy ,,angyalhorda”
harcol-e az énért (az emberért), hiszen azok is a 1ét irracionalis uranak alarendeltek. gy jut el a
vers végén megfogalmazodo felismerésig (,,Szabad almombdl ébredek: / Satan és Isten foglya, /
s ram kattan, mint hideg bilincs, / a reggel horizontja.”), ami az els6 szakasszal keretet alkotva
ugy interpretalhato, hogy a lirai én tudomasul veszi 1étbe zartsaganak végérvényességét. Nyilvan
err6l joval tobbrdl van szo. A ,,vilag priccsén” metafora helyén ugyanis az utolsé szakaszban a
»Szabad almombol” szoszerkezet all, amely tobbértelmiivé teszi a vers befejezését. Egyrészt
értelmezhetd a keretesség részeként. Ebben az olvasatban az els@ szakasz harmadik sorat
pontositja a ,,Szabad alom”, ami azt jelentené, hogy az dlom a szabadsdg dimenzidja a 1ét
rabsadgahoz (az ébrenléthez) képest. Ha a felébredés a felismerést, a valamire vald radobbenést
jelenti, akkor a vers egésze a létbe zartsdg felismerésének lenyomata. Ebben az esetben a
»Szabad dlom™ a 1ét eldtti allapot metafordja. Egy masik olvasatban értelmezhetd ugy is az utolso
szakasz ébredése, hogy az elsé Ot szakaszt almodta az én, és valdjaban most (a hatodik
szakaszban) kezdddik az alomban meg¢lt 1ét dobbenetes megtapasztalasa. Mivel Satan, Isten €s
fogoly (vagyis az én) nyelvi képz6dmények, viszonyuk a nyelvben jon létre, a nyelv valésagaban
olvashato, az Ady-maszk hitetleniil hivé sz6laméaban értelmezhetd, hiszen a ciklus egésze az
Ady-hagyomany tjraértése, amelyben ujraartikulalodik az Istennel vald harc, a kivalasztottsag
tudata hangsulyozédik, ugyanis az ¢én egyedill az, aki Satan és Isten foglya.?® A
szoveguniverzumok intertextudlis jatékaban, képszerti nyelvében valik tehat hozzaférhetéveé a
versbeli én, az Isten vagy a Satdn és viszonyuk, valamint a befogadd Onértése, azaz maga a

létezés.

222 6. RABA Gyorgy: Sdtdn és Isten foglya, 285.

228 A kérdésrdl részletes okfejtés olvashato FRIED Istvan Egy és megkettézottség cimil tanulmanyéban.

22T . RABA Gyoérgy: Sdtdn és Isten foglya, 83.

8\, SZIGETI Lajos Sandor: ,, Tiizbe vetett evangélium”, 73.; még in: Haboriis téli éjszaka, 90.; Alarcosan, 359.
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Baka-Ady a ciklus utols6 versében mar gy értelmezi Gjra az Istennel vald harcot, hogy
egyenrangu félként végiil leszamol vele.?? Szigeti Lajos Sandor figyel fel arra ,, Tiizbe vetett
evangélium”. Baka Istvan induldsarol és istenkeresésérol cimii tanulméanyéban, hogy a Tiizbe
vetett evangélium cimi kotet cimadd verse utan ,.— az Ady Endre emlékének szentelt Haborus
teli éjszakat kivéve — hosszu ideig nem taldlkozunk Istennel, mintha csak (...) maga a kolto
foglalna el e tragikus vilagban a k6zombos Isten helyett annak birtokat, amely ennek ellenére

230 4 14 . , , .,
7Y Mar a Korvadaszat és a Satan

sem tud igazan altala — a kolto altal — teremtett vilagga valni.
és Isten foglya cimii versekben sem Onalldan fordul eld az Isten sz6, hanem a Satannal egyiitt.
Ezzel mintha beteljesitené a Tiizbe vetett evangélium cimi vers utolso sorainak igéretét (,,Isten
nevét nem / irom read tobbé soha.”), jelezve, hogy a bibliai értelemben vett Isten sz6 kiiiriilt, 0j
Osszefiiggésekben kell telitddnie. Ez az igéret pedig nem a tapasztalati értelemben vett kolto,
hanem a versbeli, nyelvben 1étez6 alkotd gesztusa; tette pedig a miivész szamvetése a koltoi
nyelvvel, azzal, amelyet Fried Istvan ,,isteni nyelv”’-nek nevez.

A cimbeli kép tehat (Tiizbe vetett evangélium) — amely a ciklus cimadodja is, és igy
keretbe helyezi a tobbi szoveget, Ady-maszkot Iétesit, valamint kijel6li az ennek megfeleld
versbeszédet — nem az ateista koltdé gesztusaként értelmezhetd, hanem mikozben megjelenit,
felnagyit egy vilagot,”" azt fejezi ki, hogy az evangélium mint sz6, a szo altal képviselt konyvek,
a beldliikk kiolvashatd dromhir jelentés, a bibliai motivumkincs érvényét veszitette, esetleg egy
mas, egy Ujjaépitendd nyelvben kaphat 0j jelentéseket. A vers elsd szakaszanak hasonlataban
(,,Mint papirhulladékkal teli réten / ételt keresgéld kutya, / futkos pupillam a szemfehéren, / de
Istenre nem talal soha.”) az Isten keresésének hiabavalosaga hangsulyozodik: az Isten taplalékot
jelentene, vigaszt, ehelyett a szemfehéren futkos6 pupilla metafordja azt jelzi, hogy az én csak
onmagaval, magara maradottsdgaval szembesiil, és az Isten sz6 teremtddése, a (nyelven beliili)
jelentett helyett csak a kitiresedett jelold, a hiany marad (,,nem talal soha”).

A kovetkezd két szakaszban a keresés tematizalodik. A megszolitottak lathatd képek
(metafordk) az én szdmara, maga teremti, tehat alkoto, az ,,Ot” targyragos névmas akkor viszont

vonatkozhat magara a kérdezd énre, aki az Isten sz6 révén tulajdonképpen dnmagara kérdez ra

% y. EKLER Andrea: A Magdolna-sziizsék és motivumaik, valamint ezek interpreticiéi Baka Istvin, Viktor
Szosznora és Borisz Paszternak kélteményeiben, 38.

20 571GETI Lajos Sandor: ,, Tiizbe vetett evangélium”, 73.; még in: Haborus téli éjszaka, 90.; Alarcosan, 359.
#1ys. FUZI LaszIo: Lakatlan Sziget I-111., 278.
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mint nyelv- és képteremtére. A beszélé én (az O) ugyanis csak képi teremtettjei altal tudja
meghatarozni 6nmagat, csak a tobbi tropus Osszefliggésében gondolhatéd el (a futkosé pupilla
nem lathatja 6nmagat). A megszolitott képeket az O gondolta ki, tehat lathatd gondolatok, az
képeket, amelyek leirhatok, de nem mutathatok meg.232 A Jozsef Attila Nagyon faj cimi
versének lirai magatartasat idéz6 keresés egyszerre tartalmazza a teremtést, a teremtettséget és a
pusztulast (,.kigondolt benneteket” — ,,Vagohid szemétgodrei”). A teremté (Isten? En?)
(6n)meghatarozasa kudarcba fullad, a kérdésekre nincs valasz, az én magara marad. Ennek a
kétségbeejtd léthelyzetnek a megjelenitdi a negyedik szakasz képei: ,,Agak kozt zapor serceg,
mintha / Magdolna fésiilné hajat, / villamlik — szikrat vet soérénye, / nézem eszel6s-boldog
mosolyat.” A bibliai szoveg és a Szakadj, Magdolna-zdpor cimii vers asszonya démonizalodik a
tajban, vagy forditva, a t4j démonizalodik altala.?*®

A vers szovegvilaga dekanonizalja a bibliai nyelvezetet, és ez a gesztus egyuttal
kanonizacios gesztus is, kiizdelem a tokéletes nyelv, az isteni nyelv ujraalkotva torténd
megdrzéséért:>** | Futkos pupillam, mint a réten / szemét kozt turkald kutya, / papir, papir — Isten
nevét nem / irom read tobbé soha.” A magara maradt ént, alkotoi helyzetét (a vershelyzetet)
rogziti az utolsod szakasz: az én teremtd, aki irds révén, sz6 altal hoz létre vildgot, Istent (1. a
masodik ¢és a harmadik szakasz). Az Isten sz6 a teremtett, az én az alkotd, aki dnmaga nyelvben
valo hozzaférhetdségéért, az eszményi nyelvért kiizdve tagad, torli a hagyomanyt ugy, hogy
kozben massa transzponalva, Ujrahangszerelve, egyéni vilagaként szolaltatja meg, a sajat
metaforikus nyelvén. Erre vall az a poétikai paradoxon, koltdi gesztus, hogy mikozben
megfogadja, tobbé nem irja le Isten nevét, épp azaltal, hogy ezt leirja, megszegi sajat igéretét,235
hogy aztan kideriiljén gjra €s Gjra: ,,nincs menekvés, be kell vallania, nem tud szabadulni a kolto

a képzettdl, nem engedi sem a belsé késztetés, sem a cél ismerete, sem a megfelelés szandéka, ra

22 v, KULCSAR-SZABO Zoltan: Irodalom és medialitds a koltészetben, 41.

3 SZIGETI Lajos Sandor szerint Baka kovetkezetes abban, hogy kordbbi kéteteinek lényeges motivumaihoz tér
vissza. V0. ,, Tiizbe vetett evangélium”, 71; még in: Haborus téli éjszaka, 89.; Alarcosan, 357. Ez a koltoi
tudatossagra vallo eljaras a Tdjkép fohasszal cimu kotetben a ciklusok kozotti motivumhald koherenciajat, a képi
épitkezés kovetkezetességét mutatja.

2 FRIED Istvan szerint ,,a kolt6i irds Srizheti ama tokéletes nyelv emlékezetét, amelyet tdbben neveztek isteni vagy
angyali szonak.” In: Egy és megkettozottség, 190.

25 V. VAINA Gyongyi: Mindenhol jelen levé teremté vagy kozonyos koldus?, 75.
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kell lelnie, még annak az aran is, hogy jabb porbe kezd, s egy metaforaval »biinteti«: »latom

mar: félholdszarvat hord az Isten, / s patanyomaban 6sszegytilt eséviz / a tenger.. Rl

7. A virrasztas léthelyzete

(Hadborus téli éjszaka)

Ugy tiinik, a Tiizbe vetett evangélium cimii ciklusban felsltott Ady-maszk tartosabbnak
bizonyul, mint a korabbi Dézsa-, kuruc, Pet6fi- vagy Vorosmarty-szerep, pontosabban: ezek a
szerepek az Ady-hagyomanyban élnek tovabb, ami a megszolalasmodot, a kozosségi
koltészerepet és az ezt megjelenitd motivumkincset illeti.”®” A (Baka-)koltészet gazdagitasarol, a
koltéi hagyomany, a nyelv tovabbirasardl és a késdmodern értelemben vett nyelvi, a hagyomany
altali megel6zottségrél van szo. Szigeti Lajos Sandor szerint Ady az, akinek koltoi
magatartasaban, gondolkodasdban Baka Istvan leginkabb meg tudja fogalmazni 6nmagat az
1970-es évek végén. A Tiizbe vetett evangéliumban Ady tlizbe dobja a Biblidt, azaz
metaforikusan 0j koltéi nyelvet taldl, és ennek a tettnek az éjszakéjara emlékezik vissza a
Haborus téli éjszakaban, amelyben mintegy megelevenedik az Ady-legenda: ,,S hogy valdéban
visszaemlékezésrol, felidézésrdl van sz6, azt magyardzza a hosszuvers egyes szam els6 személyii
megformalasa, mely mogott — fikcioként — maga a koltd: Ady Endre all.”%*® Hozzatenném: Baka
Ady Endréje, a szerepjatékos, aki az Ady koltészetébdl 6rokolt motivumokbol (,,Kiilonods €jszaka
ez, / be kiilondsen pisldkol asztalomon a gyertya; / atsiit a gyertyaldngon / a bortondr szeme:
Istené. Egek benne, / és égnek konyvlapok, lobognak / bibliam lapjai” — V.) épitkezik egyes szam
els6 személyli versbeszédben, amelyet ,,a koltészeti hagyomdny személyessé formalasa”

jellemez.?®® A Hdboris téli éjszakaban®® — akarcsak a Trauermarschban és a Déblingben —

%6 SZIGETI Lajos Sandor: ,, Tiizbe vetett evangélium”, 73—74.; még in: Haboris téli éjszaka, 90.; Alarcosan, 360.
27 Az Ady-maszkba siiritett korabbi (és a késSbbieket megel6legez6) szerepek kozos vonasarél SZILAGYI Marton
a kovetkezoket irja: ,,A kivalasztott torténelmi figura mindig a végitélet egyetlen tanuja, aki mar csak dnmagéaban
rakhatja 6ssze a szilankokra hulld vilagot™. In: Baka Istvain jelenései, 191.

28 SZIGETI Lajos Séandor: , Tiizbe vetett evangélium”, 70.; még in: Haboriis téli éjszaka, 88.; Alarcosan, 356.

29 pUZI Laszl6: Baka Istvan: Tiizbe vetett evangélium, 266.

20 BAKA Istvan az Ady-szerepjatszas létrehivasanak sziikségességérél a kovetkezé vele késziilt interjikban

nyilatkozott: ,, Kozdsségre vagyakozom”, 232-233.; ,, Fehér és barna szdarnyak”, 2711-272.
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0sszegzodik ,,Baka torténeti latasa, mivészelddoket megszolitd verssorozata, ahogy képekben
gazdag koltészetének is kiteljesedését mutatjak a versek alom-vizioi.”?*

A Kkilenc részbdl/versbdl all6 kompozicidrdl/ciklusrdl szo6ld kritikdk, tanulményok
egyontetiien megegyeznek abban, hogy éppen az 0sszegzés okan a Haborus téli éjszakaval 1j
esztétikai mindségek, az irdnia és a groteszk,242 uj verstipus, koltéi nyelv és a szintetizalasra
alkalmas ij miifaj, a hosszuvers gazdagitja Baka Istvan koltészetét, s ha meg is fogalmazddnak
fenntartasok az el6zé versekhez képest érzékelhetd hangnemvaltassal kapcsolatban, poétikai
értékét, a Baka-poétikaban betoltott, az eddig bejart utat 6sszegezd, kompozicids szerepét senki
nem vitatja. A még alakuloban levd életmiiben tapogatozd Lator Laszlo irja: ,,A hetvenes évek
kozepén ez a pallérozott, organikusan novekvd koltészet varatlanul hangot valt. (...) Barokkos-
romantikus-szecesszios ajzottsaga semmiképpen sem kovetkezik az elézményekbdl. Talan
valami elfeledett tragédia, megrendiilés hivott el6 beldle egy, meggydzddésem szerint
alaptermészetétél idegen kifejezésformat, szinpadias bedllitast, tGlhabzd, olykor méar-mar

dagalyos nyelve:t?”243

Magam is ugy vélem, hogy helyenként képzavarba, majdhogynem giccsbe
futtatja Baka a stilizalast (,,Mint almafa lombjan az agak, / attetszenek hiisomon a bordak, /
csiing rajtuk piros almaként / a szivem — tépd le, Magyarorszag!”), méashol meg til szembetiind
az allegorizald szandék, tul direkt képek arulkodnak az Ady-beszédben Baka korarol, és ez
helyenként hitelteleniti a szelrepjaitékot:244 ,»Viragzo fak — egyenkokardas / besugok — alltak
sorfalat”, valamint a ,,SEBEBOL VERZIK EL AZ ORSZAG” tipust képek didaktikus jellege is
furcsa Bakatol. Lehet azonban, hogy €éppen ez a tllszcenirozottnak tiind képalkotasi eljaras
hitelesiti az Ady-féle patoszt, azt az apokaliptikus latdsmodot, versvilagot, amellyel Ady
magyarsag- ¢és foként vilaghaborus koltészetében taldlkozunk. Errél gyéznek meg azok az
értelmezések, amelyek az els6 megjelenést kovetd kritikdk tinnepi hangvételéhez és lesziikitd,

egyoldaluan allegorikus olvasatahoz — képest®”®  visszafogottan, a fentiekben vézolt

esetlegességekrdl sem feledkezve meg, szovegelvii, esztétikai-poétikai érvek alapjan azt lattatjak,

2L pUZI Lasz16: Baka Istvan: Tiizbe vetett evangélium, 266.
#2v5. NAGY Gébor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 13.
3 |_ATOR Lészl6: Baka Istvan égtdjai, 170.

2 yan olyan megkdzelités, amely a kommunizmus idején méltanyolja az allegorikus versbeszédet, de be is latja azt,
hogy ez idejétmult. V6. FUZI Lasz16: Lakatlan Sziget 1-111., 277.

25 V5. BAKONY| Istvéan: Tiizbevetett hegedii, 78.; BERKES Erzsébet: Baka Istvin: Tiizbe vetett evangélium, 4.
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hogy az Ady Endre, Jozsef Attila és masok poétikajabol, valamint a sajat, korabbi versekbdl
atvett szoveghagyomany, képi vildg miként valik sajatos médon Baka versvilaganak részévé,
miként hangolja egyénivé az 6rokélt reminiszcencidkat, amelyek atértelmezettségiik révén
maguk is belépnek, gazdagitjdk azt a hagyomanyt, amelynek altalanosabban fogalmazva
koltészet, irodalom a neve. Torténik mindez uj kontosben, amelynek ,,rapszodikus vagy elégikus
latomasvers”,*** mashol meg hosszuvers a neve.

A Haborus téli éjszaka hosszuvers. Kiemelve a hosszuvers lirai jellegét, Nagy Gabor
Kenyeres Zoltan nyoman igy jellemzi a mifajt: ,,egy-kétszaz soros vagy annal terjedelmesebb,
kotetnyi, konyvnyi lirai kompozicio, mely epikai és dramai elemeket is felhasznal és magaba
olvaszt, s megdrizve a lirai bensdséget, tulhalad az élmények személyes korén.”**" Nagy
Gaborhoz hasonldan én is ugy gondolom, hogy Baka hossztverseinek lirai jellege hangsulyos, €s
igaz ez a Haborus téli éjszakara is, amely , lirai fogantatasu vers, am egyes tételeinek epikal vagy
drdmai elemei is szembe6tlok. A vers menetére a megszakitasokkal eldrehaladas jellemzd. A

paratlan tételek egy epikai torténéssor és a hozzajuk fiz6do lirai reflexiok Stvozetei. A reflexiok
59 248

Lo

egy fiktiv lirai én gondolatai. A paros tételek mintegy kitéroként, betétként funkcionalnak

A hosszlvers tobbszolamusagat mar a cim kijeloli: egyszerre 1dézi meg ugyanis Ady
Endre Emlékezés egy nydr-éjszakdra cimi, az elsé vilaghaborti élményéhez kapcsolodd versét és
Jozsef Attila Téli éjszaka cimili gondolati kolteményét. A cimbeli képeken tulmenden a Baka-
vers — foként paratlan tételeinek — beszédhelyzete is megidézi egyrészt az Ady-vers emlékezését
és vizioit, masrészt a Jozsef Attila-vers virraszto elméjét, amely igyekszik behatolni a vilag

249

Osszefliggéseibe, hogy megértse azt.”" A cim kettds utalasa egyben arra is felhivja a figyelmet,

26 NAGY Gabor: ., ...legyek versedben asszonanc”, 81. A szerzé ,a rapszodikus menetli darabok” zenei
kései Liszt-zenemi parafrazisa, a Mefiszto-keringd; a Halal-bolero, Farkasok oraja vagy a Haborus téli éjszaka is.”
Uo.

#TNAGY Gabor idézi Kenyeres Zoltan Tiindérsip cimii miivét (Szépirodalmi Konyvkiado, 1983, 134.). 1. m. 126.
81, m. 130. NAGY Gabor a mii t6bbszolami szerkezetének értelmezésén tul (130.) terjedelmes részt (130—138.)
szentel a teljes mii elemzésének, amelyet alapnak tekintek a ciklus/a kompozicié recepciojaban. (BAAN Tibor is
érzékeli, de még nem pontositja szakszerlien a paratlan €s a paros részek beszédhangja kozotti viszonyt. Vo.
Szerepvdlaszok, 117.; még in: Szerepvdlaszok, 155.)

9 Erre figyel fel VARGA Magdolna is, ha nem is elemzi elmélyiilten ezt a viszonyt. V6. Baka Istvin

stilussajatossagainak vizsgalata, 104.
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hogy a vers az intertextualis utalasok révén beépitett szoveghagyomanyok viszonylataban
értelmezhetd. Szamado-szamvetd jellege tulajdonképpen a kiilonféle koltéi hagyomanyok (taj-,
szerelmi, kuruc koltészet, Biblia stb.) és az eddigi koltdszerepek, koltdelddok szoéhasznalataba
bujtatott, azok maszkjaban végigkisérletezett szerepprobalgatisok (Petdfi, Vorosmarty stb.)
Osszegzése ¢€s szintézise. Ugyanakkor nagy vallalkozas is, ,,mert a pusztulds latomasait, a
nemzetviziot Ugy fogalmazza meg, mintha ezt Ady Endre tenné, s 6 csak felidézné¢ Ady
»gondolatmenetét«, olyannyira, hogy (...) a latomasok az Emlékezés egy nyar-éjszakara s még
inkdbb Az eltévedt lovas sejtelmes kodvilagara, az erkolcesi feleldsséget is hordozé kemény irdnia
pedig az E nagy tivornydn gondolkodasmoédjara emlékeztet.””® S éppen Ady felidézésének
gesztusa, az ajanlas (,,Ady Endre emlékének™) és a versekben korvonalaz6d6d gondolkodasmod
az, amely alapjan — Nagy Gabor gondolatmenetéhez képest — ugy gondolom: a pératlan
tételekben korvonalazott, a ,,Kiilonos éjszaka”-ban virraszto lirai én abban az értelemben fiktiv,
hogy teremtett, és nem abban az értelemben, hogy altalanosabb beszéld vagy ,,fiktivebb”(!)
Adynal. Meglehet nem olyan mértékben egyénitett, mint késébb Széchenyi vagy Yorick, hiszen

2L jlletve

direkt modon nemcsak sajat korara utal, hanem a nem Ady korahoz tartoz6 idokre is,
igaz az is, hogy (fiktiv) kolt61 magatartasaban egyesiti Pet6fi Sdndor, Jozsef Attila, Nagy Laszlo,
Szilagyi Domokos és mas koltok a‘[‘[i'[l'jdje':‘[,252 véleményem szerint itt éppen Baka Istvan
koltészete Ady-szerepjatékanak lényegérdl van szo, és nem arrdl, amit Vekerdi Laszlo gy
fogalmaz meg, hogy ,,nem Ady, hanem egy elképzelt kozép-eurdpai koltd nevében [sic!] fog
szoIni a haborus iszonyatr(')l”.zs3 Vagyis a paratlan tételekben virrasztd Ady-magatartas, Ady
felnagyitott énje adja a Haborus téli éjszaka vershelyzetét, amelynek végtelenné tagitott,
apokaliptikus, ,.a rettenet kiterjedését, jelenlétét, st drokérvénytiségét”™* feltételezd idejében és
a monologikus versbeszédben nemcsak a ,jellegzetes motivumok altal megrajzolt”,255

folyamatszerliségében szemlélt torténelem atfogasara nyilik lehetdség (ezt kizarja az, hogy nem

0 SZIGETI Lajos Sandor: : ,, Tiizbe vetett evangélium”, 70.; még in: Haboriis téli éjszaka, 88.; Alarcosan, 356.

B ys. SZIGETI Lajos Sandor: Hdboriis téli éjszaka, 88-89.; még in: , Tizbe vetett evangélium”, 71.; ARPAS
Karoly: Vizmélyben gomolygé éj — Baka Istvan: Egtdjak célkeresztién, 67.

22 y5. NAGY Gébor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 132-133., 134., 136.

23 \VEKEREDI Laszl6: Baka Istvin és a Tiszatdj, 81.

B4 NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszonanc”, 131.

25 NAGY Gabor: 4 nemzeti kizisség sorsértelmezése Baka Istvin kéltészetében, 61.
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kapcsolhatd egyetlen idésikhoz a vers torténelmi nézdpontja),”® hanem arra is — és Ady
koltészetének felnovesztett énje erre alkalmas —, hogy bejarja, bekalandozza a kultura, az
irodalom, a kiilonféle szoveghagyomanyok vilagat, azokat gazdagitsa, maga is azokbol
épitkezzék, magaéva téve az Ady-maszkhoz ill6 kolti magatartasokat, szerepeket.?®’ Ez
Bakanak az emlékezést (Emlékezés egy nydr-éjszakdra) a virrasztas (Téli éjszaka) 1étallapotaba
atfordito poétikai eljarasa révén valosulhat meg. A virrasztds apokaliptikus idétlenségében,
amely egyben a koltészet idotlensége is, nincs kronologia, hiszen a kiilonféle koltészetek, koltoi
magatartdsok kozott, amelyekkel Baka Adyja azonosul, az intertextudlis utaldsok révén a
motivumok, vendégszovegek teremtenek kapcsolatot. S mivel Ady kdltészetéhez is hozzatartozik
a szerepjatszas, ezért a paros tételek értelmezhetok ugy, mint Baka Istvan koltészete fiktiv
Adyjanak fiktiv szerepjatéka. Ilyen értelemben ezek a cimmel ellatott, betérverseknek is nevezett
koltemények a szerepjatékos szerepjatékai, amelyek koltdi hangban, vilaglatasban, képi vilagban
egységesek a vershelyzetet fikciondlod paratlan szamu versekkel/részekkel, azaz Baka Istvan
koherens kolt6i vilagat alkotjak. Ebben az elgondolasban az valosul meg, az lesz sajatta, amit a
kolté a ,,Fehér és barna szdarnyak” ciml interjuban ugy fogalmazott meg, hogy Adynal ,a
szerepekben Onmaga domindlt, nem a szerep.”258 Bakidnak mas a verseszménye, azaz
késémodern: neki a nyelv az els6dleges, a verset szolgalni, az ént szerepbe rejteni, szerepeken
keresztiil megszolalni. Beleéld képességének és poeta doctus voltanak kdszonheten a koltd
Baka Istvanéval ellentétes Baka-Ady verseszménnyel az 6, Baka Istvan ars poeticaja valosul
meg. Az én-rejtés, az idegen jelmezbe bujas révén létrejon az Ady-maszk, Baka szerepjatékos
versflizére, a Hdborus téli éjszaka, az Ady-maszk pedig Ggy hitelesiil, hogy természete szerint
felnovesztett énként szolal meg, ami a koltd Baka én-felfogdsaval, természetével ellentétes, de a
hagyomany, a koltészet fiktiv terében €s idejében megvalosulhat, lehetséges. Bakanak ez a
képessége a fiktiv Adyé is, aki korabbi és késObbi korok koltészeteivel azonosul. A képi vilag és
vilagkép mellett ennek koszonhetden is valik egységes hangga, kompoziciova a Haborus téli

¢jszaka.

26 v5. NAGY Gabor: ,In: ,, ...legyek versedben asszonanc”, 131.
»T Ezt a gondolatmenetet vélem felfedezni FUZI Laszl6 fejtegetésében is: vo. Baka Istvan: Tiizbe vetett evangélium,
267.

28 BAKA Istvan: ., Fehér és barna szarnyak”, 271.
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A paratlan tételekben (I, 11, V, VII, IX) vissza-visszatérd, a virrasztas és a virrasztas soran
megteremtddo apokaliptikus vizio alapjat képez6 idotlenitett vershelyzet, az ismétlédo ,,Kiilonds
&jszaka ez”, valamint a VI (Vaddszat) dzsentri-metaforaja®® (,forog a hinta, tart tovabb a bucsu,
/ korvadaszat papirmasé lovon, / Uri vadaszat, nincs kezdete, / Gri vadaszat, vége nincs soha”

52t 260

stb.) az elsd vilaghdboru kornyékét idézi meg, a ,,rémségek nagyaruhaza A vers ,,az els6

vildghdboru elézményeinek és tényeinek motivumaibol alkotott vizid, de egyes elemei Baka
Istvan més verseire is rimelnek. Ez is hangstilyozza a vers dsszegz6, szamvetd jellegét.”?

Az | rész, amelynek hangja — a tobbi, a vers szituacios keretét add paratlan szammal
jelolt részek beszél6jéhez hasonldéan — az Adyé, vagy ,,Adyra mint Ady teremtette koltdi énre,

l,262 Ady-, Jozsef Attila-utalasokbol teremtédik: ,,allok eleven

Ady verseinek lirai alanyéara” uta
vérfaként, piroslo / agaimat kitdrva”, illetve ,kapaszkodom piros gyokereimmel / a téli
¢jszakaba”. Az én létrettegése a masodik szakaszban (,,Kiilonos éjszaka ez, didergek a holdnak /
mindenen athatdo rontgenfényében dllva...”) torténelmi latasmoddal egésziil ki, amely a
kereszténység képzetkdre, a népi mitologia, a mesék €s a mondak vilagabol vett motivumok
révén valik lathatéva. Az ,allok eleven vérfaként, pirosld / agaimat kitarva” sorok ,,vérfa”
képében az eldtag az daldozatot, az aldozat altali megtisztulast, tehat a krisztusi jelleget
konnotalja, mig az utotag az égi és a foldi szféra Gsszekotéje. A fa ugyanakkor mint a lirai, a
szerepbeli kolt6i én metaforaja — amely a Pet6fi, Ady, Nagy Laszlo poétikajahoz kothetd koltoi
magatartas otvozete is — a koltészet iranti elvhivatottsag képi megjelenitéje.ze?’ A ,Kinek kell mar
az ¢énekem?” koltéi kérdés a szerepjatékon beliil értendé Ady-koltészet, altalanosabban a
miivészet ellehetetleniilését érzékelteti, megidézve Arany Janos Letészem a lantot cimii versének
lemond6 gesztusat: ,Kit érdekelne mar a dal.” A ,patkdk csattognak bennem, hodviharral /
kiiszkodik egy lovas” Ady eltévedt lovasanak interiorizalt motivumaként az egyén, a kozosség,

az emberiség, a miivészet utvesztését szimbolizalja, elokészitve a zard képsort, amelyben az

onmagat tlicsokként metaforizald koltéi énnek, a koltészetnek a sorsa kilatastalan, ha ,,Alszik a

29 v5. NAGY Gébor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 131.

20 R ABA Gyérgy: Satdn és Isten foglya, 285.

1 GOROMBEI Andrés: Baka Istvan koltészetérl — harom tételben, 216.
%2 NAGY Gébor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 132.

%3 v5. NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 134-135.
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han a-Is‘[en”,264 vagyis ha nincs befogado, ha a nyelv transzcendentald képessége csodot
gy gy g y pesseg

mond.?®

A Il (Dal) mintha az el6z6 részb6l megismert, Istentél elhagyott, a koltészet
értelmetlenségét belatd Ady szerepjatéka lenne: klasszikus modern felndvesztett énjének
imitacidja ez, amelyben az én magaba striti a kozosséget vagy annak emlékét. A felnagyitott én,
az altala hasznalt nyelv, tehat a (szerepjatékként tételezett, késémodern értelemben vett) versben
valé 1étezés a kiilonbdzé hagyomanyokbol épiild haza formaja,’®® amely egyszerre idézi meg a
kuruc versek, az Ady- és Baka-kurucversek dikcigjat, a tomloc metafora pedig megelélegezi a
késobbi Baka-versek vildgat, amelyeknek centrilis képe a l1étbe =zartsagot kifejezd
kényszerzubbony (De profundis), ,,bolondokhazi korterem” (Dobling), pince (Circumdederunt),
bortonudvar (Van Gogh bortonudvaran) képe.

A Il részben az | rész ,Kiilonds éjszakd”-ja, a fiktiv vershelyzet ideje tér vissza,
amelyben a bibliai regisztert idéz6 versnyelv (,mert a vizek megkeseredtek™) a gyotrédve
virrasztd Adyt szolaltatja meg. A lirai (itt: ko6ltd-) én kiszolgaltatott, sorsa groteszk, ironizalt
martirsors egy olyan vildg néz6pontjabol, amely felszines, alsdgos (,,allok, mint céllévoldében az
atlott papirfigura”; ,,almodozom papirrézsdk kozott, / mig serényen toltenek, céloznak ram a
legények”™), akarcsak Baka Istvan Vasdrnap délutan cimii novelldjaban, amelyben a céllovoldés
maga a Satdn. A kiszolgéltatottsdg tobbszintes: nincs egy masik dimenzid, amelytdl jora
szamithat a besz€ld. A ,katonavonatok ragjak le falvait: hernyok a faleveleket” sor egyszerre
érzékelteti, hogy itt nemcsak a Biblidjat elégetd Ady virrasztdsardl van szo, hanem azt is

elorevetiti, amit a IV (Voltak tavaszok) mutat fel: a masodik vilaghaborat és az azt kovetd

crer

%4 MATE-TOTH Andras szerint — bar nem tisztdzza a kolté fogalmat, amely csak az Ady-szerep értelmében
elfogadhatd — olyan a versben megjelenitett koltd, ,,mint a mindenét eljatszott, elénekelt tiicsok, s vele szemben a
szorgos hangyak élvezik a nyugalmat. Isten ezek Istene. Am a hangyak népe, isteniikkel egyiitt »kozényds
hangyaboly«.” In: Baka Istene, 70.

%> Az I-es tétel fabula-parafrazisat, a tiicsok és a hangya meséjének Gjraérelmezését is konnyedén beilleszthetnénk
a Herkulest, Tokmag Jankokat és mas mesei alakokat idéz6 Ady-versek vilagaba.” In: NAGY Gabor: ,,...legyek
versedben asszonanc”, 132.

26 1 Nagy Laszlo: Féltamadt piros csizma. A ,foltamadt piros csizma” motivuma Pet6fi, tehat egy koltdszerep

metaforaja is. V6. i. m. 132-133.
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A IV (Voltak tavaszok), cimmel ellatott részben tobbes szam els6é személyben szélal meg
a besz¢ld. Mintha a virrasztd elme a multban elkdvetett biindket idézné fel, ,,marcangold
onvaddal sz6l a nemzet nevében, fenyegetd rémként a katona fellépését, az egész orszag
katonava ziillesztését vizionalva”:?’ , Virrasztottunk €s énekeltlink, / szomjan forradalomra, /
ittunk, amig tabornoki / vallrojtokat termett a bodza.” Ami A magyar Ugaron cimii Ady-versben
»dudva, muhar”, az itt konkrétabb tarsadalmi-politikai jelentést létrehoz6 koltoéi képekben
korvonalazddik, a természeti képek is ennek a viszonynak a kifejezdi: ,,Virdagzé fak —
egyenkokardas / besugok — alltak sorfalat”. A multbeli biinok kovetkezményeként olvashato a
nagybetiikkel irt zaré sor (,,ACHT PFERDE ODER ACHTUNDVIERZIG MANN”), amely
egyrészt a vagonok feliratat idézi, ,,masrészt Szilagyi Domokos Haldl drnyéka cimli nagy
kompozicidjat, amely a halaltaborok poklat felidézd tobb tételes hosszavers™ 2%

A hosszavers kompozicidjat meghatarozé és ritmusat ado, a vershelyzetet Gjra és Gjra
felidéz6 refrén ujabb mozzanattal gazdagitja a versvilagot, az V résszel, amely rettent6 latomas, a
Dobling V-6s tételének mélto pélrja:269 »letépett ing a taj — kifosztott / katonahulla az orszag”.
Mintha a masodik vildghaboru rémségei és a kommunizmus kellés kozepén lennénk. (Baka
Istvan pesszimista, korkoros torténelemszemléletét vagy a torténelem allovizszerliségét érhetjiik
tetten abban, hogy a kései Uzenet Uj-Huliganidba cimii versben sem jobb a helyzet.) Baka
,,Most latlak igazan, Uram! / Ereid 16vészarkok, / (...) / két szemed két puskacsdtorkolat, / fogaid
sirkovek, felpuffadt nyelved, / mint dogon hizott eb, kushad kozéttiik.” Az Ur antropomorf 1ény,

210 az irdnyithatatlan, abszurd torténelem végzetes hibdinak okozoja,

mestersége van, bortondr,
akivel az én mint katona szakitani akar, hisz megelégelte az 4ldozati létet: , Katonad voltam,
kiallok a sorbdl”. Mintha a késdbbi, az ¢élettd]l bucsuzo alteregot, Sztyepan Pehotnijt vagy Hary
Janost hallanank. K6z6s harmukban a szenvedéssel vald szembenézés, a 1éttel, tehat a nyelvvel, a

kultaraval és a torténelemmel valé szamvetés.?’t Ilyen szamvetésként értelmezhetd a Tiizbe vetett

%71, m. 136.

28 ).

29 5. 1. m. 144. Az sszefliggésekrdl késébb, a Débling cimii vers/ciklus értelmezése kapesan.
210 v, VAINA Gyongyi: Mindenhol jelen levé teremtd vagy kézonyés koldus?, 72-73.

271

,Baka Istvan — els6 kotetétdl kezdve jellemzden — kovetkezetesen érvényesiti e kettds szemléletmodot: az emberi

lényeg ontologiai feltarasa kiegésziil torténelmi targya verseiben (...) a magyar sors-viszonyokban rejlé »gazdag
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evangélium cimii Baka-Ady-verset megidézé képsor: ,,Egek benne / és égnek konyvlapok,
lobognak / bibliam lapjai” stb. Mikézben a koltéi megszolalas 01 lehetOségeit keresi a vilagot, a
torténelmet, a nyelv altal 1étez0 kultarat, sajat nyelv-l1étét megérteni akar6 elme, elvégzi a
hagyomany, a torténelem twjraértékelését, legalabbis tudomasul veszi, hogy a nyelv uralma alatt
él, tehat sorsa az, ami a hagyomanyé, a torténelemé, a nyelvé. Igy értem Nagy Gabornak azt a
megjegyzeését, hogy a versbeli elmélked6 Ady sorsaba immar végérvényesen beivodott a
koncentracios taborokban elhunyt milliok végzete, és ettdl nem szabadulhat (,,érzem mar
holtomig™).*"?

Talan ezzel a felismeréssel magyarazhatdo a Haborus téli éjszaka egyik gondolati
centrumanak tekintett VI (Vaddszat) ciml rész. Az V tételben a ,kifosztott / katonahulla az
orszag” kép itt ,,a nemzetpusztulas rémlatomasava” fokozodik. ,,A dzsentri-magatartas, a hamis
kivagyi magyarsag leleplezése ez a betétvers.”?”* Mintha az | rész eltévedt lovasanak motivuma
tlinne fel Gjra, de itt mar apokaliptikus méreteket 6lt az Gtvesztés az értékek vilagaban: ,,Lovas-
arnyalakok a kodben, / a horizont korhintaként forog, / vonulnak lassan festett naplementék, /
katgémek, 6zek, b6gd szarvasok, / (...) / mézeskalacs-sziven / halasto tiikros négyszoge remeg, /
kicirkalmazva rajta: Orok Emlék”. Amint Nagy Marta is felfigyel ra, ebben a részben a ,.kdrhinta
vilagnyiva tagul, és a korvadaszattal azonositodik. A vers sodrd ritmusa a vad (zésének
agressziv képeit idézi, de a haldltdnc képzetét is beemeli a sztivegbe.”274 A ,,Rakoczi-indulo,
Radetzky-mars / és Szaz forintnak 6tven a fele”, a ,,Lement a nap a maga jarasan, / Akacos ut, ha
végigmegyek rajtad én” megidézése a hurra-magyarsag miatt biralt nemzet szatiraja, ami €éppen
abbol fakad, hogy a (szerepjatékosként beszéld) Ady feleldsséget érez, szereti nemzetét.?’> Az
Utolsd6 Vacsora torzképét a Koérvaddaszatbdl ismert vaddszat metafora késziti 616,276 a

blaszfémikus Utolsé Vacsora képe pedig a vasari, ziillott forgatag latomasat és egyben a verset

lezard mondatot: ,,SEBEBOL VERZIK EL AZ ORSZAG”.

szenvedés« jellemzésével.” In: N. HORVATH Béla: Dobling, 381.; még in: FUZI Laszlo (szerk.): Biicsii
barataimtol, 93-94.

212y, NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszonanc”, 132.

731, m. 136.

2 NAGY Marta: Baka Istvan vildgterei, 71. Tovabbi szévegparhuzamok: V6. NAGY Gébor, 94.

"> V6. GOROMBEI Andrés: Baka Istvdn koltészetérdl — harom tételben, 216.

218 A hatodik tétel autotextualis motivumainak (vadaszat, angyalszarnyak, a kértya, iinnep és apokaliptikus forgatag)

egybemosodasarol NAGY Gabor értekezik. VO. ,, ...legyek versedben asszonanc”, 137.
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A VII tételben a virraszté koltéi én (Baka-Ady) az apokalipszis hallgatag-k6zonyos
Uraval perel, felelésségre vonja, a késdbbi és a kései Baka-versek kozonyds istenképét
eldlegezve meg: ,,Ezt akartad, Uram? // Ezt akartad Te, aki mint / spongyat vetted kezedbe a
vilagot”? Kérdéseire nem kap valaszt, nem jon létre parbeszéd. A kérdezés, mint a kolto tette,
magat a kolté-létet veszélyezteti (,MOST EN KOVETKEZEM?”), és egyben elSkésziti a
hosszuverset zard IX tétel kérdéssorat, kételkedd-vallalo magatartasat.

Elébb azonban a VIII (Passio) mint a hosszuvers masik gondolati centruma ,,még
hatarozottabban kirajzolja a versben amigy is jelen 1évé biblikus jelentéskort”.?”” Bar ,az
¢jszakava atlényegiilo és a téli égbolt rekvizitumaival felruhdzott Krisztus a koltdi képek
dezantropomorfizal6 jellege ellenére is megérzi a Megvaltd vonasait”,?’® és a zar6 sorokban
megfogalmazodott, az Ady-szerephez tartozd kozosségi koltd hazafias ars poeticaja is az
elkotelezodés jele (,,Ki Téged lat, nem futhat e / kendényi orszagbol soha.”), ez nem jelenti a
nemzet megvaltodasat, a kozosségi kolt6(szerep) isteniilését, tehat a nyelv teljesitményének
végpontra jutdsat. Sokkal inkabb arrdl van sz6, hogy mivel ,,az arulas (harminc eziist), a
megvaltatlansag, az aldozatta valas hiabavaldsaga (...), a Kkifordultsag, kitiresedettség (...), a
satani hatalom érvényesiilése (...) hatja at a verset, a nemzeti térténelemre is az apokaliptikus
pusztulas latomasa vetiil. %"

A IX tételben ismét visszatér a paratlan részek vershelyzetéhez, megint a virraszto
értelem, az apokalipszis idejében virrasztd Ady beszél, Osszegezve a Hdaborus téli éjszaka
képvilagat, megismételve a legfontosabb motivumokat: ,,Kiilonos €jszaka”, ,,a gyertya langjanal
a bor”; ,,meggyalazott orszag”; , Katonavonatok ragjék le falvait: hernyok a faleveleket.”; ,.Es
égnek konyvlapok, biblidm lapjai”; ,,Ures a mennyek tabldja” stb. Marad a koltdi én szdméara a
passio, a virrasztas, a sorskdzosség vallalasa, de ,,Nem reménykedéssel, nem illuzioval, hanem
¢les kérdéssel zarul a kompozici(')”:280 ,Hova futhat még, meggornyedve, gyotrott / Arcat a halal
fekete szelébe tartva? // Milyen lizenet bizatott rea?” Mikozben Baka korabbi verseinek

meghatarozo alakjait (Petdfi, Vorosmarty, Ady, Jozsef Attila, Nagy Laszlo stb.) egyetlen koltoi

monologba siiritette, megrajzolva legjellemzébb vonasaikat, kiemelve a mindnyajukban meglévo

2" NAGY Gébor: A nemzeti kizdsség sorsértelmezése Baka Istvdn koltészetében, 62.
28 NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondanc”, 135.
2 NAGY Gébor: A nemzeti kizosség sorsértelmezése Baka Istvan koltészetében, 62.

20 GOROMBEI Andras: Baka Istvan kéltészetérdl — harom tételben, 217.

75



kozos tulajdonsagokat, a koltészetiik ezaltal egyetlen fejlodési vonal rajzat adja.281 Ugyanakkor
az Onidéz6 motivumok ugy is értelmezhetdk, mint ,,a koltdi ént az Onarcképpel kiegészitd
részletek; ezaltal a vers mar nem lezarult eseménysort, hanem maig hat6, maig érvényes
folyamatot vetit elénk mitikus-apokaliptikus képekben”.?® Ertelmezésemben arrol a késémodern
hagyomany- és nyelvszemléletr6l van sz6, ami a nyelvi megel6zottség tapasztalataban, a nyelv
mint egyediili valosag kizardlagossagaban artikulalodik. Eszerint a megidézett poétikak,
beleértve a koltd sajat verseit is, tovabbépiiltek az irodalmi hagyomédnyban a Baka-vers éltal,
mikozben Baka Ady-maszkjaban megszolaltatva, szerepjatékos poétikaja épiilt tovabb, amely
igy maga is a hagyomany része, a megszolalas tjabb lehetdségeit keresve. Igy (is) értelmezhetd
Fiizi Laszl6 megallapitisa, amely szerint a mil ,,zard részének kérdéssorozata az Onmagat
megszolitdo koltéé. Ady kiviilrdl szemléli 6nmagat (hasonléan Az ds Kajan vershelyzetéhez), a
helyzet és a kiildetés kettsségében formalja talanyossa énmagat.”®® A kérdezés helyzetében
hagyott besz¢ld maga sem tudja, milyen ujabb megszolalasi lehetdség bizatik rd, milyen ujabb
létmoédokban artikulalédhat a nyelv, a hagyomdany terében, ralel-e az egyén, a kozdsség
Ooromhire/6romhirére, vagy allando, a kiillonbozé nyelvi regiszterek viszonyrendszerében

teremtddo vilag(ok)ban 6rok bolyongdasra itélt.

8. Ki talalta meg?
(Megtalalt versek)

A cikluscim alapjan — Megtaladlt versek — ugy tiinik, mintha a Hdborus téli éjszaka Adyja
vagy a megnevezhetetlen és meghatarozhatatlan valaki ratalalna az isteni nyelvre, hogy aztan a
minddssze harom versbdl allo kisciklus (Sovdny vizekbol, Most, A megsziiletének) elolvasasa
utdn bizonyossa valjek: nem a végsO, az isteni nyelvre lelés 6romérdl, sokkal inkabb a
megszolalds, a nyelvben, kultirdban valé bolyongas 0jabb, passioval eljegyzett stacidjardl van
SZ0.

A ciklus — amelynek darabjai 1970-ben, 1976-ban és 1978-ban keletkeztek, és nem
kaptak helyet a Tdjkép fohdsszal cimi gyiijteményes kotet megjelenése elbtt egyetlen Baka-

21 v5. NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 137.
%821, m. 137-138.

23 pUZI Lasz16: Baka Istvan: Tiizbe vetett evangélium, 267.
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konyvben sem — tobb kérdést is felvet: ki taldlta meg a verseket? Miként illeszkedik a
szerepjatékos ciklusok rendjébe? Hogyan talalta meg? A ,ki?” kérdésre adhatd valaszlehetdség
kiindulopontjat az alapozza meg, hogy a ciklust az Ady-maszkot létesitd és az Ady kolt6i
sz6lama altal 1étestild Haborus téli éjszaka cimii hosszuvers és ciklus el6zi meg, valamint a
szintén a kolto(ség)et mint szerepet artikulald Isten fiiszdla ciml ciklus koveti. Ha abbol
indulunk ki, hogy Baka Istvan Tdjkép fohasszal ciml kotetének egyes ciklusai a kiilonb6zo
(kolto)szerepek altal 1étesiild tokéletes koltdi nyelvért folytatott kiizdelem, tehat a szerepjatszas
természetébol kovetkezd fiktiv, egyben a Baka koltészetének lényegét képezd koltészerepek
biografiaja, akkor a Megtaldlt versek szovegei ugy olvashatok, mint a Haborus téli éjszaka
Adyjénak megtalalt versei. A versek apokaliptikus hangoltsdga, démonikus jellege, az Isten és a
Satan dualista uralma alatt é16 (vers)vilag miatt a kdltemények egyarant kothetok a korabbi fiktiv
Ady-versekhez, illetve a Haborus téli éjszaka altal szintézissé siritett minden korabbi szerep és
szerepjatékos vilagképéhez, a ciklust kovetd, szintén a nyelvért vald kiizdelmet megjelenitd,
apokaliptikus jellegli Isten fiiszalahoz. A megtalald viszont a kordbbi és a késdbbi Baka-
szereplokhoz képest a posztmodern szerepteremtés eljardsat €és a posztmodern irodalom
létmodjat is fikcionalva ugy személyteleniil, hogy szerepe nem a megszélalas, hanem a
megszolaltatas, a kozreadas, az idézés, akarcsak a késdbbi Vérosmarty-toredékek fiktiv hallgato
idézdjének. Ez a szerepteremtd eljards mintegy eldkészitve a kései alteregd, Sztyepan Pehotnij
1étét, textualizalja a biografiai értelemben vett Baka Istvdn nevet, a miivek keletkezését, valamint
a szerkesztést mint szerepjatékot, amelynek soran a harom vers utdlag, a Tajkép fohasszal ciml
kotetben a poétika részévé valt. Ugy vélem, ebbdl a gondolatmenetbdl kovetkezéen nem adhato
egyértelmil valasz arra, hogy a rejt6zkodd szerkesztd és kozreadd hogyan talalta meg a verseket,
ugyanis rejtdzkodése éppen arra hivja fel a figyelmet, hogy a megtalalt verseken, a
szovegvildgon van a hangsuly, az intertextudlis kapcsolodasokon keresztiil megvaldsulo
szerepteremtésen, a hagyomany létmodjan. Eszerint a Megtalalt versek gy (is) olvashatok, mint
a Haborus téli éjszaka 1X tételében maglyaként égé Ady-biblia lapjain fel-felvilland — a kolt6i
alkotas tudatossaga folytan egéssz¢é formalt — versek, sorok, vagy esetleg tigy, mint a Bibliabol
kihullt lapokon olvashato szovegek. A ,,patkok csattognak bennem, hoviharral / kiiszkodik egy
lovas. // Hova fut? // (...) Milyen iizenet bizatott rea?” kérdésének tétje latszik itt megvaldsulni: a
hirvivd, a lovas szerepében szenvedd, kiiszkodd koltd a ra bizottakat iizenette, verssé formalja;

megtaldl egy, a bibliai lapok metaforikus felégetése utani nyelvet, amely 0j a keletkezett
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szovegek, a bejart ut tekintetében, de azonos marad a kordbbi megszolalasmoddal, ami magaba
foglalja, eldrejelzi a Baka-koltészet tovabbirasanak, uj koltéi utak keresésének sziikségességét.

A Sovany vizekbOl cimli versben olvashatd Isten- és haza-hidny mar ismert a korabbi
Baka-féle tajversekbol: ,,csak az lehetsz mar, aki voltal, / élének jeltelen.” Ez a vilaghiany
perszonifikalodik a nyelv kdzegében a Most cimii versben. A huszonnyolc évesként megszolald
besz¢éld szolamanak kozvetlensége azonban nem alanyi Onkitarulkozas. Beszédének egyes szam
elsé személylisége szerepjatékként értelmezhetd, hiszen egy koltéi hagyomanyt, a Jozsef Attila-i
Tiszta szivvel cimi vers lirai énjének dramajat idézi meg, de nem a lazadas gesztusa, hanem
annak okén, hogy mindkét esetben az 6rddgivel, a satanival vald eljegyzettség és az ebbdl fakadod
kilatastalansag tragikuméat noveli az én fiatalsaga.

A lirai én a Satan uralma alatt él, életérzése a félelem, és bar megfogalmazodik a
transzcendens megnyugvas iranti vagy, de az Isten-tagadasig jut el: ,,Szeretném, ha volna Isten, /
¢s megbiintetne. (...) De nincsen Isten, / csak a Satan van.” Maté-Toth Andras irja Friedrich
Heiler Az imddsag cimi mive nyoman, hogy Baka misztikaja kapcsan egzisztencialiS
érintettségrél beszélhetiink, Baka ugyanis barmiben meglatta Istent, ,,a szlikosségben és
beszoritottsagban tart fel egy metafizikai szférat”.?®* Ha ebben a szféraban az Isten-helyettes, az
isteni principiumokat atvevé Satant kell meglatnia, akkor azzal néz szembe, ISten helyett a Satan
gytiloletével és kozonyével. Mivel ,,nincsen Isten, / nincs bennem szeretet senki irant”, azt
jelenti, az Isten-hiany szeretethianybol fakad és forditva. Ha ,,a Satan van, aki gytlol engem, / de
nincsen terve vélem”, azt mutatja: ,,a gyiilolet kozonyosséget szil”. > A magara maradt ember
sorsa létbe vetettsége folytan kilatastalan, ami az dnmagaval vivodo alkotd problémadja is, a
Satan uralma alatt artikulalodo nyelv kétségbeejtd kérdezd magatartasat is ez magyarazza: ,,ram
hagy mindent, mintha haladékot adna: / mire?”

Mintha 4 megsziiletének cimii vers beszéldjének konyorgése is ezt a kételyt és kétellyel
teli hitet érzékeltetné: ,,Itt llok én, Te eljovendd — / de hat mit adhatok neked?” A kolteményben
a sziil6i, nemz0, teremtd szerepben vald megszolalas igy az alkotd metafordjaként, kételye/hite
az alkotasra, a nyelvre vonatkozo (6n)reflexioként is értelmezhetd. Kimondja a nyelv uralmat és
megkeriilhetetlenségét (,,az indulokat recsegd / majusi utcat”, a ,,céllovoldék durrogasat” nem

lehet megkeriilni). A megsziiletéként definialt (ij milalkotas, Gjabb szerep, versnyelv teremtheti

24 vs. MATE-TOTH Andras idézi Heiler Friedrichet, in: Baka Istene, 77.
%5 VAINA Gyongyi: Mindenhol jelen levé teremté vagy kézényés koldus?, 75.

78



ujra, tovabb azt, ami eddig megképzodott: ,,hogy jra mondd az anyanyelv / minden szavat, meg
kell sziiletned, / hogy a vilagot elnevezzed”. A koltdi nyelv Gjrateremtésérdl €s teremtd
képességérol, a vilag szo altali teremtettségérol, egy uj, isteni-koltdi nyelvre lelés reményérdl
lenne sz6, amelyben helyreéllna a valamikori (?) rend, jelentd és jelentett harmoénidja, egysége.
Természetesen csak abban az értelemben, ahogyan Baka Istvan a nyelvrdl vélekedik: ,,Az olyan
verset szeretem, ami nemcsak szOl valamir6l, hanem 6nmagaban véve is valami, Jozsef Attila-i

kifejezéssel: szemléleti vilagegész. 2%

9. A kozel hozott transzcendencia tavolsagai

(Isten fiiszala)

Az Isten fiiszala cikluscim mintha A megsziiletonek cimi, az elézé ciklust zar6 versben
olvasott ,,minden jovendd kezdeté”-nek lenne a metafordja, mintha Assisi Szent Ferenc dhitatat

287 vagyis mintha beteljesiilni latszana az uj, isteni-koltéi nyelvre lelés reménye, és

igérné,
megvaldsulna a harmonikus vildgegész. Ezt a gondolatmenetet erdsiti a Dalok harmincévesen
ciklusnyitd vers cimében a miifajmegnevezes is, amely harmoniaélményt, egyszeriiséget hivatott
kifejezni.?®® Mintha azt mutatna meg, hogy az el6z6 ciklus verseinek Satan uralta vilagaban a
dal, a vers az egyetlen kapaszkodd, a versben létezés, az alkotas az élhetd 1ét, amelyben a koltd
révbe juthat. Ennek sikeressége azonban tobbszordsen is megkérddjelezddik. A ciklus verseinek
beszéldje az  1985-ben megjelent Dobling cimii kotet részeként olvasva Baka ujabb
szerepjatékosaval, Széchenyivel azonosithatd. A koltd legtobb ciklusdban ugyanis a cimado vers
a ciklus végén talalhato, s ,,e megoldéssal lancszemszerii kapcsolat jon 1étre, hiszen a cikluscim

59289

és a cimado vers keretbe is foglalja a tematikus egységli ciklusokat. Ugy gondolom, ez a

ciklusokon beliil érvényesiild koltoi eljaras, a motivikus lancszemszerliség a Dobling ciml kotet

286 BAKA Istvan: ., Kozésségre vagyakozom”, 229.

%87 Baka Szent Ferenc Naphimnuszara mint koltéi hagyoményra utalva egy olyan (koltéi) vilagnak az illiziéjat idézi
meg, amelyben a teremtett vilag minden egyes rekvizituma Isten 1étét bizonyitja, az O kifejezédése. Ez a poétikai
gesztus azért sziikségszerli, hogy lathatéva valjék (koltdi) vilaganak istenhidnya, apokaliptikus jellege.

%88 Az emberi-koltéi révbe jutas latszolagossaganak a megteremtésére és dekonstrualasara KEREK Imre is felfigyel.
V6. Baka Istvan: Dobling, T7.

%9 ARPAS Karoly: Adalékok a cikluskompozicié kérdéséhez, 172.
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egészében érvényesiil, hiszen a kotet cime és a konyvet zar6 utolso kisciklus/hosszavers cimének
azonossaga a kotet egészét keretezi, a motivikus megfeleléseken til kijelolve ezaltal a kotet tobbi
ciklusanak (Isten fiiszala, Mefiszto-keringd, Halottak napja) is a beszEél6jét a szerepjatékos
Széchenyi alakjaban. Igy az énmagat marcangold, &riilt (?) Széchenyi hangjaként olvasva az
Isten fiiszala cimt ciklus cimét (illetve azokat a verseket, amelyek alatamasztjak ezt az olvasoi
prekoncepciot), kétséges, hogy valora valna az ember reménye, hogy egyszer helyt talal a
vilagban, otthonra lel, bensOséges tajra, amelyben isteni €s emberi, egyéni és kozdsségi
harmoéniaja megvaldsul, vagyis olyan nyelvre lelne, amely mindezt nem csupan jelentené, hanem
maga lenne a végsd nyugalomra lelés, maga a vilag.

A ciklusnak az Egtdjak célkeresztién és a Tajkép fohdsszal cimii kotetekben vald
elhelyezése azonban megsziinteti azt a fajta keretességet, amely egyértelmiivé tenné a ciklus
beszélojének a doblingi Széchenyivel vald azonosithatosagat. A motivumok, a versbeszéd
autentikus voltanak, az egyes versekben, a ciklusokban és a ciklusok kozott, illetve a teljes
koltészetben érvényesiilé képi koherencianak, a szerepek altal 1étesiilé és az azokat 1étrehozo,
Osszekapcsold, ugyanakkor a szerepek onallosagat is meg6rz6 versbeszédnek az egysége folytan
az Isten fiiszdla cimii ciklus nem szorul rd Széchenyire. Ugy épiti tovabb a korabbi ciklusok
motivumait, szerepeit, és eldlegezi meg a Baka-koltészet altal bejarandd és bejarhatd utakat,
hogy az egyes versekben ¢€s a ciklus egészében érvényesiild képi megformaltsag, 1étfilozofia,
koltoszerep szervesen illeszkedik Baka koltéi univerzuméba. A cikluscimbeli asszocidcio altal
pillanatokig félrevezetve, de nem altatva az olvasot, onmagat a Tiizbe vetett evangélium, a
Hdaborus téli éjszaka, valamint a Megtalalt versek kapcsan Adyként (?), a cikluscim és a Jozsef
Attilanak ajanlott cimad6 vers altal 1étrehozott keretesség okan Jozsef Attilaként (?) definialhato,
vagyis a 20. szazadi kolté szerepében megszoélalo lirai én?® a versbe, a nyelvbe, a kultaraba
kapaszkodva egyrészt arrdl ad szamot, hogy nincs semmi a dalon, a nyelven kiviil, masrészt
arrol, hogy a gyakran Istenként metaforizalt, szimbolizalt végsé nyugalom, harménia nem
1étezik, csak a rdla szolo beszéd, a nyelv, ezért az egyetlen kapaszkodo, az egyetlen 1étezd a

nemléttel szemben. Baka ugyanis ,,a nyelv megtart6 erejében hisz, a »formabontas« bizonytalan

0 Ebben a ciklusban (is) olyan versekrél van sz6, amelyekben a formaimitacié és a hagyomanyos szerepvers
sajatossagai egyarant fellelhetok. V6. PAPP Agnes Klara: Szépség és harmonia hermeneutikdja, 78.; még in: FUZI

Laszl6 (szerk.): Bucsu barataimtol, 275.
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kalandja helyett a forma bizonyossagat Vailatsztjat.”291 Ennek a Iétbe, nyelvbe zartsagnak, a léttel,
nyelvvel valé harcnak a szimboluma az Ur, az a nyelvbeli 1étez6, aki maga is teremtett, akivel a
ciklus versének lirai énje(i) is perlekedik/perlekednek.’ Igy valnak a ciklus versei egyszerre
istenkeresd kolteményekké és a tokéletes koltdi nyelv utani vagy kifejezoivé.

A Dalok harmincévesen cimu vers ,,sajatos imaként olvashat6”, ami abbol adodik, hogy
meghallgassa.’®* Az | részben a Jozsef Attila-i, profan rekvizitumok kozott (,,nyirkos égen
fellegek”, ,,penészes, siippedt szalmazsikok”) nem lathatdo az Ur (,Uram”), csak nyomai
fedezhetdk fel. Két bizonyossag van: egyik, hogy az Ur nem akar tudomast venni vilagarél, a
masik az én tudatossaga, aki ezt szova teszi, mert ez marad(t) szamara, a kimondas, de nem
lazad, hanem felismeri, és megérti az isteni kt')zényt:295 »Ajtodra, latom, most akasztod / a
biztositolanc-Tejutat,” vagyis az elzarkozasa végleges, ,,az Isten fel6li tényezOk teljesen
megsziintek, mig az ember tovabbra is kétségbeesetten keresi a gondviseld, segit6 Istent, és csak
lassan, kinlodva dobben ra, hogy nem taldlja, mert nem taleilhatja.”296 A vers Il részében a
,,szavaim nem szabadulhatnak sosem” sor jelzi, hogy a blaszfémikusan megjelenitett, ,,a holdra,
mint homalylé kocsmapultra” kikonyoklé Isten gonoszabb az Urnal is: nem megszolithatd, a
koltd szerepében megszolald énnek szembesiilnie kell a nyelvbe zartsag akadalyaval, azzal, hogy
nem juthat el abba az isteni-ko61tdi nyelvbe, amelyért 6rzi a szot és 6t a sz0.

Mintha 4 Nagy Vaddszként metaforizalt Isten is a kolt6i sz6 ellenében hatna. ,,Itt mar
eldlép az addig rejtdzkodo Isten, €és egy konyortelen, feleldtlen nagytr alakja bontakozik ki, aki
szamara jatékszer a vildg. A nyitokép az el6z6 vers kocsma képzetét folytatja, am az addig
unottan bamuld Isten most duhaj, indulatos figuraként jelenik rneg”:297 ,Poharat duhajul az ég /

tilkrébe vagta, és 10n ¢€jszaka”. Az irracionalitast, a démonisagot és az apokalipszist teremtd

#Lp NAGY Istvan: ,, Végtelenbdl csak a hatdrtalanba”, 422.; még in: Olvasélampa, 145-146.

22 NAGY Marta ,, Tenger és ég ablaktdbldi kézént” cimii tanulmanyaban az Isten fiiszdla cimii ciklus alapos
motivumelemzését adja.

23| m. 57.

245, N. HORVATH Béla: Baka Istvin és Szekszdrd, 76.

2 v5. N. HORVATH Béla: Baka Istvan: Débling, 380.; még in: FUZI Laszl6 (szerk.): Biicsii bardtaimtdl, 93.

28 NAGY Marta: ,, Tenger és ég ablaktabldi kézott” 57. L. még errdl a kérdésrél: N. HORVATH Béla: Baka Istvdn:
Débling, 380.; még in: FUZI Laszl6 (szerk.): Biicsi bardataimtél, 92-93. NAGY Marta is idézi: 57.

2T NAGY:i. m. 59.
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Satan mintha eltlinne, valdjaban azonban az Isten 6lti magara a Satan vonasait, ,,s lassan minden
isteni lefoszlik r6la”:®®® | szemeib8l / dlomsdrét pislog, s mi kushadunk.” A Nagy Vadész
magatartdsat és irracionalis Iénye fenyegetd jelenlétének kdvetkezményeit targyiasito, lefokozo,
sot blaszfémikus képek jelenitik meg: a ,,vadvizeket zapor hugyozza”, ,a gyertyalang / mint
asszony a kéjben, felszitva rang / fenséges horkantasai szelében.” El6szor Nagy Gabor figyel fel
arra (ami a Tdjkép fohdsszal cimii kotetben az Isten fiiszdala cim ciklussal kezdédik), hogy a
,bakai versvilag e dinamikus atalakulasanak els6 fazisa a Dobling: a lefokozd tropusok itt
jelennek meg elészor, mindenekeldtt az animizald kettc’isképek”.299

A versben deszakralizalt Isten kozmikus vadaszként 1ét- és koltészetellenes: ,,telibe taldlja

2

/ az utolsd szavunkat is.” Mintha a legnyilvanvalobb tematikus-motivikus parhuzamot>*

felmutatd Korvadaszat alaphelyzete térne vissza a Tiizbe vetett evangélium cimu ciklusbol,
amelyben ,,még nem azonositédik Isten a vadaszokkal, de ugyanaz az isteni feleldtlenség és
emberi kiszolgaltatottsag fogalmazodik meg”.*** Ebbél kiindulva azt gondolom, hogy A Nagy
Vadasz erdteljesebb metafizikai vadbeszéd Istennel szemben, ugyanis a szoba kapaszkodo, a
nyelvet egyetlen autentikus 1étként megéld, kiszolgaltatott beszEld szamara nem marad mas, mint
a rezzenéstelen szembenézés az irracionalissal és annak kimondasa. fgy valik a vers

302

,blaszfémikus vadirat”-ta.”“ Baka Istvan a motivumhalova terebélyesitett kolt6i képet helyezi

szembe a negativ istenképpel, amir6l Gorombei Andras ugy vélekedik, hogy ,,a metaforikus kép
a szellemi energidk nagyfoku siliritésére képes, s a szétesettség, a részletekbe menekiilés

korszakéaban a koncepciozus egylitt 1atas autentikus kolté1 eszkoze lehet”.3%

2% v6. NAGY Gébor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 80. Nem igaz azonban az, amit NAGY allit, hogy a teljes
Débling cimi kdtetben eltlinne a Satan mint szokép.

291, m. 270. NAGY Gébor véleményét osztja NAGY Marta is: ,, Tenger és ég ablaktdabldi kozott”, 59.

90 4 Nagy Vaddsz cimii vers vadasz motivuménak visszatérését, kapcsolodasait tobben is vizsgaljak: BAAN Tibor:
Szerepvalaszok, 116—118.; még in: Szerepvdlaszok, 153-156.; NAGY Gébor: ,, ... legyek versedben asszonanc”,
175.; NAGY Mearta: ,, Tenger és ég ablaktablai kozott”, 60-61. stb.

%L NAGY Marta: i. m. 60.

%2 RABA Gyérgy: Satdn és Isten foglya, 285.

%8 GOROMBEI Andras: Baka Istvdn kéltészetérdl — harom tételben, 218., még in: Ub: Baka Istvdan: Débling, 65. L.
bévebben: 379. labjegyzet
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A Poharkoszonto az el6z0 vers zaroképét irja tovabb.>® | A pohérkoszontd altalaban
valamilyen Orvendetes esemény kapcsan szokott elhangzani, az iinneplés képzete kapcsolodik

hozzé. Itt azonban a pusztulds kotddik hozz4” ** mintha Vorosmarty Mihaly Eldszo cimil

. PR 306
versében a kozelgd vész képei tiinnének fel:

,elkorhadtak a fény / mestergerendai hamarosan /
fejiinkre szakad a sotétség”. A bealkonyodas 4 Nagy Vadasz kozmikus, ciklikus idejével rokon,
mindkét kolteményben az id0 a pusztulds, a vég eljovetelének ideje. Kisérteties, akarcsak a
Haborus téli éjszaka refrénszeriien visszatéré soranak éjszakaja, és a természet is az Isten-
hianynak, az Osszeomlasnak valik a kifejezéjévé. A versbeli enjambement-ok, a kézpontozas
nélkiil 4radd sorok is grafikusan ezt az apokaliptikus omlast jelenitik meg, mintha az
apokalipszisrdl szolo nyelv oOnreflexiv mdédon Onmaga megsziinését, 0sszeomlasat jelentené
be.**” Az irds maga valik itéletté, ami a végsd pusztulas elbtti utolsé mulatozasra valo ironikus
felszolitas: ,,EMELJUK HAT POHARAINKAT”. Nem tudni, ki itél, akar a satani vonasokkal
eljegyzett Isten, akar valaki mas, nem ragadhatd meg Onnon teljességében, csak
szinekdochészeriien (,,egy lathatatlan kéz itélete”), de a rész sem valik lathatova, csak az iras 6riz
valamit bel6le. Nem Szent Pél-i értelemben, tiikor altal homalyosan, hiszen nem a tiszta isteni
valik lathatova az iras révén, hanem az Isten satani jegyei. A szerepjatékos koltd, a szavakkal
eljegyzett beszélo tehat — és itt megint a vers onreflexiv hangsulyai keriilnek elétérbe — nem jut
el az isteni szféraba, érthetd hat kidbrandultsaga, ironidja. Ebben az esetben a beszé€ld ironidja
onironiaként is felfoghatd, amennyiben a kéz az alkotot teszi lathatatlannd, irdsa pedig az isteni
nyelvbe vald eljutas helyett a kolté1 nyelv apokalipszisének borzalmara volt csupan képes. A
nyelv itélete tehat a biralaton kiviil 6nbiralat (is), ezt hivatottak Kkifejezni a lefokozd ereji
metafordk (,,mert tobbé nem flizziikk a primds / vondjdba a térkép lapjait / bankod helyett s
malacformdju felhdk / szajukban hold-citrommal nem lebegnek / t6bbé az alkonyatban™; ,,mi
vagyunk az Isten / hobefutta labnyomai”), és ez magyarazza a koltemény befejezésének

hangvételét is.

%4 NAGY Marta a vorosbort nemesak mint a kocsma motivumanak a tovabbépitését elemzi, hanem 4 Nagy Vaddsz
vér motivumaval is dsszefiiggésbe hozza. L. ,, Tenger és ég ablaktablai kozott”, 61.

305 50

% v5. NAGY Gébor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 94.

%7 Mivel a versben a megszolalasért folyik a kiizdelem, a nyelv képességérdl és teljesitményérdl van szo, az
onreflexivitasnak az a valtozata mikddik, amelyben a szoveg kozvetleniil a koltészet anyagara, a nyelvre reflektal.

(Az oOnreflexio harom tipusardl 1. NAGY Gabor 4 lirai onértelmezés Baka Istvan kéltészetében, 88.)
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Utalva tagabb 6sszefliggésben egyrészt Vordsmarty Mihaly 4 vén cigdny cimii versének
»sirva vigad a magyar” magatartasara, masrészt a Vorosmarty-toredekek blasztémikus ilinnepére,
tehat a nemzethaldl vizidjara is,® az ,IGYUNK HAT EZ AZ UTOLSO POHAR” (6n)ironikus
felszolitas. A szintén nagybetiikkel szedett, tehat a vers egészétdl grafikailag elkiiloniild
LEMELJUK HAT POHARAINKAT” sor folytatdsaként, a poharkoszontd befejezéseként
egyrészt a kozel hozott, de elérhetetlen, szora nem birhatd, de az emberben kényszertien 6rzott
Isten, az Isten iranti vagy és e vagy beteljesiilésének hidnya miatti fajdalmat fejezi ki. Mintha a
beszElo allandd Isten utdni vagya egyben az Isten-utdnisdg, a nyomokban, emlékeiben 6rzott

309 A felszolitas

transzcendencia létallapota is lenne, a kozel hozott transzcendencia tdvolsagai.
masrészt azt a koltdszerepbeli kudarcot fejezi ki, amely az isteni, koltdi szora lelésért folytatott
kiizdelem ellenére ujra és Ujra bekovetkezik. Nem csoda, hogy szinte minden versben, ciklusban,
a koltészet kiilonboz6 szakaszaiban visszatér Istenhez, hiszen nélkiile nincs én, nyelv, szerep,
megszolalds, koltészet, és mégis minduntalan szembesiilnie kell a hidnyaval, tehat ez a koltészet
éppen e hianyérzet ellenében létesiil, teremti a maga szépségét. Ahogyan Olasz Sandor irja:
»Baka a hidnyt jelzi, s ezzel valdjaban az értékekért perel, a tiirés, az elviselés rezignacidja
helyett a kiiiresedd 1ét elszant tagadasaval tiintet.”3'°

Ha igaz az, amit a Dobling cimii kotetrdl irt Raba Gyorgy, hogy Széchenyi apokaliptikus
képzelgésein til a konyv a helyzetdal poétikajanak tovébbgondolaisa,3ll akkor a dalszer(i
megszolaldsmod, a mifa) at- és Gjraértelmezésének lehetdsége az Isten fiiszdla cikluson beliil az
Ejszaka cimii vers is, amely lancszemszeriien tovabbviszi az el6z6 versek kocsma, bor és hold
motivumat. A Circumdederunttal, 4 Jelenések Konyvébdl és a Hary Janos bordala cimi
versekkel rokonsdgot mutato ké’)ltemény312 — ahogyan a cikluson beliil nem egy vers — az el6z6
szoveg, a Pohadrkdszonté bor motivumat viszi tovabb, de ennél fontosabb a vershen
korvonalazodo istenkép. Az alapmetaforabol adodik az Isten—patkany megfelelés, amelyben

Isten ,,animalissa fokozodik 16”,313 ¢s amelyhez a bezértsdg motivuma tarsul. A masodik

38 v5. NAGY Gabor: ., ...legyek versedben asszonanc”, 94-95.

39 V6. VAINA Gyodngyi: Mindenhol jelen 16v6 teremté vagy kézényés koldus?, 73.; MATE-TOTH Andras: Baka
Istene, 71.

%19 OLLASZ Sandor: Baka Istvan: Débling, 165.

31 v, RABA Gyorgy: Sdtdn és Isten foglya, 286.

312 6. NAGY Marta: ,, Tenger és ég ablaktabldi kozétt”, 63.

313 NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 95.
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szakaszban a pincébe, a l1étbe zart én szdmara hangutanzé szavak (metaforak) adnak hirt Isten
vagy egy patkany létezésérol. Akarcsak a Pohdrkészontében a kéz, a l1ény lathatatlan, kiléte
bizonytalan (,taldn egy patkdny ragicsal / talan Isten z6rdg”). A névadas esetlegességébdl, a
koltdi teremtés gesztusanak esenddségébdl fakad, hogy minek mondja, mivé teremti, ebbdl a
gesztusbol fakad a kettd felcserélhetdsége, illetve a felcserélhetdségiik kérddjelezi meg, van-e
ontologiai dsszefliggés név €s dolog, jelolo és jeldlt kozott, egyaltalan van-e jeldlt, vagy csak a
kimondott név van, a koltéi sz6, amely nem mutat 6nmagan tul, nem megvalto erejli a beszéld
szamara. {gy egyenrangusitasuk, a harmadik szakaszbeli egymasra vonatkoztatasuk (,,vagy taldn
egy patkany az Isten”’) nem erkolcsi kérdés,*** hanem esztétikai, nyelvi természetli, a koltdi nyelv
kozegében, koltéi képként funkciondlva valik értelmezhetdvé, azzal az asszociacids korrel
egyiitt, amelyet a két kép magaval hoz, és a kérdés az, hogy a hozott hagyomany miként
értelmezddik at a Baka-versben. A profanizalas végpontjat jelentd blaszfémia is tehat a koltoi
nyelv altal felvetett kérdés, hiszen a patkanyt az eurdpai kulturaban valoban ,,a halal és az alvilag
teremtményének tekintették, illetve a nyomor, a tisztitalansag és a fosvénység jelképe”.315 Ezta
negativ konnotaciot erdsiti a Jozsef Attila koltészetébdl ismert patkdny motivum, amely az
elidegenedés kifejezdje. Ezt a tarsitast a fejezet bevezetdjében leirtakkal Osszefliggésben az is
indokolja, hogy a ciklus versei erdteljesen Jozsef Attila-i ihletettségiick, hiszen Jozsef Attila-i
szerepjatékrol is sz6 van. Ugyanakkor dsszekapcsolhato Albert Camus A pestis cimii regényének
szintén az elidegenedést, az Onzést, a lelki kiliresedést kifejezd patkany szimboluméval. A
kiilonbség ugyanakkor az idézett miivek és Baka verse kozott alapvetd: itt, ha van Isten (bar ez
sem biztos), 6 veszi fel azokat a tulajdonsagokat, amelyekkel a megidézett miivekben emberek
jellemezhetdk.

A név viszonylagossa valasa, a zsido-keresztény Isten nevének deszakralizalasa, a pozitiv
jelentéstartomanyok megsziinése — ennyire képes a koltdi nyelv, nem képes eljutni az istenihez —
a Dalok harmincévesen cimli vers emberi-kolt6i hitét itt a reménytelen helyzet felismerésébdl
fakadé lemondas valtja fel, a ,lirai én mar nem torekszik kétségbeesetten Isten

megsz()litélséra’’:316 »mindegy kihez imadkozunk / egy hordd mélyiben”. Felmeriil akkor a

14 . ) ) r r 1 . r r S . r ’ r
314 Nem istenkaromlasrél van szé a patkany-isten képben, hanem arrél a mar ismert bizonytalansag motivumrol,

amely tobb mas versben is tetten érheté.” In: MATE-TOTH Andras: Baka Istene, 70.
31> NAGY Marta: ,, Tenger és ég ablaktabldi kozétt”, 63.

316 Uo.
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kérdés, hogy van-e értelme az iméanak, ha nem tudjuk, mi vér rank a halal utan,*’” mint ahogy
komolyan felveti és megkérddjelezi a koltészet 1étének értelmét, a tokéletes nyelv
megtalalasanak esélyét is.

Oly sok vershez, ciklushoz hasonldéan, mintha ez a ciklus is a koltészerepért, a tokéletes
megszolalasért, a koltéi szonak az isteni nyelv megtalalaséért folytatott kiizdelmét lattatna,
amely egyben — az egész életmiiben gyakran visszatérd — szamvetés a megtett és a bejarando
uttal. A Téli reggel és A szazadveg koltoihez cimi négysoros ars poeticak ennek a koltoi
szamvetésnek az artikuldcioi: arra hivjak fel a figyelmet, hogy Baka és altalanos értelemben a
koltészet ttja a képes, metaforikus versbeszéd hagyomanyanak a tovabbvitele és megujitasa,
megujulasa, illetve hogy ennek hitelessége a tét.

Véleményemmel megegyezéen Nagy Marta mutat ra arra, hogy az Ejszaka komor
versvilaga utdn a Téli reggel a remény érzetét kelti, hiszen megjelenik a hajnal, mint az
ujrakezdés, a remény szimboluma. Ezt a konvenciondlis jelentést azonban kétségessé teszi, hogy
a ciklus kordbbi verseiben ,,mindig pozitiv jelentéseitdl megfosztva szerepelt”.*!® A »hajnal
vorosborpecsét” metafora megidézi egyrészt a Pohdrkoszontd ,,a mi vériink alkonyodik a
borban” metaforajat, vagyis a vers apokaliptikus latomasat, masrészt az Ejszaka nyitd képét: ,,A
holdon mint egy 1éken at / elfolyt a fény bora”. Csak a perspektiva mas, a motivum jelentéskore
viszont ugyanaz: a vOrdsborhoz asszocidlhatd vér a vordsborpecsétet is vérpecsétnek lattatja,
amely a hajnal negativ jelentéstartomanyat noveli, a fenyegetettség, a kiszolgaltatottsag érzését
fejezi ki, ami a harmadik és negyedik sor egyes szam elsé személyben besz¢lé hangjahoz kothetd
(»Elmult a mamor, poharam / f61dhdz csapom — szilankja jég.”), aki Nagy Marta szerint A Nagy
Vadasz duhajul az ,.ég tiikrébe” vagd masnapos Istene.*™ Ezt alatamasztja az, hogy ugyanolyan
indulatos, kegyetlen figura, mint A Nagy Vaddsz szerepl6je, nem csoda, hogy a hajnal sem hoz
reményt: ,,ezen a ponton onmagaba zarodik a versciklus. Megsziinik a hajnal — alkony/éjszaka

dialektika, és az valik uralkodova, 1étélménny¢ tagul ez az éllapot.”320

Ez onreflexiv eljarasként
magaba foglalja a koltészet sorsat, jovgjét is: az isteni nyelv, az eszményi, harmonikus allapot

megtalalasa illGz16 marad.

37 v6. VAINA Gyongyi: Mindenhol jelen 16vé teremtd vagy kézonyés koldus?, 77.

318 NAGY Marta: ,, Tenger és ég ablaktabldi kozétt”, 63.
319 5. 1. m. 64.

320 Uo.
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Amennyiben a ciklus verseit a koltdi nyelv révbe jutasaért folytatott kiizdelem
metaforikus stacioiként értelmezziik, a kilatastalan jovo nemcsak a cikluson beliili motivikus
megfelelésekbol (pl. Isten viselkedése) értelmezhetd, hanem Baka Istvan szerepjatékos
koltészetét, az altala intertextudlisan megidézett tagabb kontextusokat figyelembe véve is
ugyanerre a kovetkeztetésre jutunk. Nem lehet ugyanis nem €szrevenni a vers utols6 két soranak
gesztusaban az Ady-féle (k6zosségi és mas) koltészerep sajatossagait. A Baka-versben A
diszndfejii Nagyurban vagy Az 6s Kajanban az alkotasért, a koltészet nyujtotta és a koltészet altal
teremthetd teljességért folytatott kiizdelemnek a szerepjaték részeként megteremtett szomort
végkimenetele, kudarca jelenik meg, valamint az ebbdl az elkeseredésbdl fakadod
szerepfelmondas, a ko6ltéi nyelvbe vetett hitbdl fakado diithds kidbrandulés.

A szazadvég koltéihez cimii vers beszél6je — amely vers mar cimében olyan ars poeticakat
idéz, mint Petdfi 4 XIX. szdzad koltSi vagy Kosztolanyi Koltd a XX. szdzadban cimii alkotasa®?
— nyiltan a (XX. szazadi, elsdsorban Ady és Jozsef Attila koltéi vilagahoz kothetd) koltd
szerepében szolal meg.322 Alapkérdése az, hogy mit tehet a koltd a vilag, (koltdi) vildga, a
koltészet végveszélye idején. A vers nem retorikus, a szerepjatékos beszéld nem vesz fel a
szonokra jellemzd pozitarat, nem a direkt meggydz¢és a célja, hanem az elgondolkodtatas, a
figyelmeztetés. Nem véletlen az ehhez illeszkedd képi beszéd: ,,A husként piroslo alkonyatot /
ellepték csillag-kukacok, — hidba / vagjuk a holdfényt hagymakarikékra: / nem nyomja el a
rothadasszagot.” A vers tovabbviszi a ciklus el6z0 verseinek apokaliptikus hangoltsagat (htis —
kukac — rothadasszag), ugyanakkor felhivja a figyelmet, hogy a szétes6, bomld vilaggal, az
isteni/kolté1  teremtés kudarcdval a szavakbol tudatosan megkonstrualt koltészet, képi,

323

metaforikus (vers)vilag szegiilhet szembe,”” az olyan koltészet, amely a 1ényegrél, a (nyelvben

vald) létezés 1ényegérdl beszél. 2

%21 Erre a parhuzamra NAGY Miarta is utal tanulméanyéban. V5. uo.

%22 A késémodern koltészet szerepekben valo 1étesiilésérdl és ennek a szerepjatszé koltészetnek a hagyomanyhoz, a
kultirahoz valé viszonyulasardl van szé, nem arrdl, amirél ideologikus megkozelitésben KEREK Imre
megallapitdsa szOol, O0sszemosva koltészet és tarsadalmisdg hatdrait, Bakanak, a koltonek a szerepvallalasat
valamiféle hamis, mert megkésett romantikus koltészerepben jeldlve ki. VO. Baka Istvan: Débling, 77.

%3 vo6. NAGY Marta: ,, Tenger és ég ablaktabldi kozétt”, 64.

324 A vers stilisztikai elemzését GOROMBEI Andras végezte el. V6. Baka Istvan: Dobling, 66.; még in: Baka Istvin

koltészetérol — harom tételben, 219.
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A ciklus utolsé két (maszk)verse a fentiekkel Osszefliggésben ugy értelmezhetd, mint
annak bizonyitéka, hogy a koltészet, Baka poétikaja a képes, metaforikus versbeszéd
hagyomanyanak a tovabbvitele, és megujulasa a szerepben valdo megszoélalas, a ciklus eddigi
verseinek rejtettebb szerepjatékahoz képest a nyilt maszkdltés altal valosulhat meg,*?® egyuttal
azt allitva, hogy semmi nincs a nyelven kiviil, elismerve ezzel a nyelv, a hagyomany altali
megelozottséget, ramutatva ugyanakkor arra, hogy az idegen maszkba bujas az egyetlen olyan
megszolalasi mod, amely a 1ét 1ényegérdl, a koltészet alapvetd kérdéseirdl szol(hat), és hogy nem
marad mas, csak az iras.

A Zrinyi a ciklus kovetkezetes, motivumrendszere zart felépitésének koszonhetden
tovabbviszi az el6zd versek képeit. ,,Az alkony feltépett hasabol / kifordult felhdk 1obelek a
lathataron”: az alkony a Pohdrkoszontd, a felhd a Dalok harmincévesen, a 10belek A szazadveg
koltoihez cimi versek apokaliptikus vildgat idézik meg. A vers beszéldje egyes szam elsd
személyben a torokellenes harcaiban és politikai elképzeléseinek kivitelezésében akadalyozott, a
mell6zott Zrinyi (,,miért is latom / mindenben iitkdzet nyomat”), akinek mar csak emlékeiben ¢l
a harc, sajat és nemzete dics6 multja, akinek 17. szdzadisaga beleirédik a 20. szazad
1étfilozofiajaba, hiszen nem lelkesedik sem hazaért, sem Istenért, mert nincs amiért/akiért, nincs
szamara vigasz. Mar csak a bent vilagaban ¢él (,konyvtarszobam lett a vilag”), konyvtarra
,»szukiilt vilaga és irdssa csupaszitott 1éte rokon az el6zd, programvers szemléletével, mintegy

illusztréalja azt.”3%

Identitasa kolt6-identitas, 1éte nyelv-1ét: ,.€s kolthetem megint a verseket / de
engem mar a vers nem kolt meg Gjra / s tul konnyti volt rimekbdl rakni varat / kovetlek hat a
strliségbe bujva / soké rejtéztél télem Istenem / most végre szemtdl szemben allsz velem /
FELISMEREM VADKANPOFADAT”. Ahogy a harcok, a katonai és a politikai csatarozasok
multtd és tét nélkiilivé valtak, ugy valik tét nélkiilivé az alkotas is, hiszen kihull beldle az én,

nem teremti Ujra, nem valtja meg, nem jut révbe, sem gy, mint ember, sem gy, mint kolto.

%25 Sem a Zrinyiben, sem az Isten fiiszdldban még nem valik a maszk arcca, mint a késGbbi, a fikcionalt, teremtett
alakokat, irodalmi hésoket felvonultaté maszkversekben. A megidézett koltok és koltészetiik regisztere még iriigy a
Baka Istvan koltészetével és koraval rokon problémak kimondésara, tehdt még nem Iépnek til a hagyomanyos
szerepvers keretein. Vo. PAPP Agnes Klara: Szépség és harménia hermeneutikdja, 78.; még in: FUZI Laszlo
(szerk.): Biicsu bardtaimtdl, 275.

326 NAGY Marta: ,, Tenger és ég ablaktabldi kozott”, 65.
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Szétvalik egymastol alkotds €és a szerepbeli koltéi én individuuma,**’

megeldlegezve Baka
koltészetének azt a vonulatat, amelyben a lirai 6nértelmezés alakzata valik hangsulyossa, mint
példaul a Tiizbe vetett evangélium, a Tajkép fohdsszal, a Csak a szavak stb. Mintha a koltéi-isteni
nyelvre lelés mar nem lenne tét, vagy ha van is tétje, a szerepjaték is kudarccal végzddik. Az
utolsd sor metaforaja kétszeresen is errél ad szamot. Egyrészt ugy értelmezhetd, hogy a nyelvben
1étez6 vagy nyelven tali Istent mintha eltakarna a nyelv, a metafora mint kolt6i kép. A metafora
azonositoja (vadkanpofa) valami mas helyett all, nem teszi hozzaférhetové az azonositottat
(Istent), csak utal annak személyiségére, valamilyen tulajdonsagara, itt az arcara, tehat
szinekdochészeriien csak egy, ugyanakkor Iényeges részére. (Ez lenne a képes koltdi beszéd
veszélye?) Ez a rész pedig Isten satani vondsait helyezi el6térbe: a vadkan ugyanis — til azon,
hogy Zrinyi életrajzi tényeit konnotalva a rejtélyesség és az erdszak jelentését is hordozza — a
satani szimboluma, akarcsak 4 Nagy Vaddsz cimszerepléije, az Ejszaka cimii versben a patkany,
illetve Baka mas animalissa fokozott Isten-abrazolasa: ,hangya-Isten” (Haborus téli éjszaka),

b.3%® Masrészt ugy is interpretalhatd az utolsod

,macska-isten” (Vdltozatok egy gyerekversre) st
sor, mint amiben a felismerés a hangsulyos. Eszerint a vadkanpofa mint szinekdochészert
metafora a legtobb, amit a koltéi nyelv megmutathat Istenbdl, és ezt a megmutatast Zrinyi-
Bakanak mint (szerepbeli) koltdi énnek a sikereként lehetne elkonyvelni, valgjdban azonban
annak — és innen a rezzenéstelen szembenézés a (nyelvi) ténnyel — a tragikus-blaszfémikus
tudomasulvétele, hogy ez a legtobb, ahovd/ameddig/akihez a hagyomény ujra- €és atértelmezése
eljuttathatja a versbeli koltét. A koltdi nyelv legnagyobb teljesitménye eszerint a felismerés:
felismerni az isteniben nem az isteninek, nem a tisztanak, hanem a démoninak a létét. Lehet, a
vadkanpofa Isten egyetlen sajatossaga, lehet, ez csak egyik a tobbi arca koziil. Baka
koltészetének egészét szemlélve Ugy tlinik, hogy az utdbbi felvetés relevans, amennyiben Ujra és
ujra probalkozik megragadni az isteni 1ényegét, eljutni a tokéletes nyelvig, hogy Gjra és ujra
eljusson a nyelv esenddségéig. A harcot, vagyis az alkotast azonban nem adja fel: a szerepjatékos

koltd szamara az alkotas az egyetlen fegyver a koltészetellenes szornnyel szemben, akarcsak

%7 NAGY Gabor: 4 lirai énértelmezés Baka Istvin koltészetében, 87. Baka Istvan koltészetének arrol az 6nreflexios
verstipusarol van szd, amelyben NAGY Gabor szerint az 6nreflexivitas a versiras folyamatara reflektal. V6. i. m. 88.
%28 Baka Istvan koltészetének kiilonboz6 Isten-alakjait VAINA Gyongyi veszi szamba Mindenhol jelen 16vé teremtd

vagy kézonyds koldus? ciml tanulmanyaban. V6. 72—-73.
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Ady Endre Harc a Nagyurral cimii versében a disznofejii Nagyuar, akivel ott is végtelen
hadakozasba kezd a lirai én.3®

Ennek a harcnak, a tokéletes isteni nyelvbe vald eljutasért folytatott kiizdelemnek az
ujraartikulalodasa a ciklus cimado, Jozsef Attila emlékének ajanlott verse, amely a cikluscimmel
keretet képezve Osszefogja a ciklus egészében koérvonalazodo tragikus 1étértelmezést,>*° egyben
sajat hangga integralva a Jozsef Attila-i ész az Ady-Pilinszky-féle hatasokat.®*' Akarcsak a
Poharkészonto vagy a Zrinyi, az egzisztencialista komorsagu alkony képével indul az Isten
fiiszdla cimii vers is, és a Jozsef Attila-1 kolt6i eljarasra jellemzéen a képalkotasban a mikro- és a
makrokozmosz Osszekapcsolodasa figyelhetd meg: ,,Nézem, ahogy a nyari alkonyat / piroslo
nyelve nyalogatja a / fény sotombjét”. A kozmikus tehén képzetét tarsitd kép a szarv révén mar a
masodik szakaszban Istennel azonositodik: ,.félhold-szarvat hord az Isten”. Ez a szarv és a
harmadik szakaszban a patanyom ,,satani attribitumokkal gazdagitja a képet”, s az ,,animizalés
ujabb valtozatat jelenti ez a metafora”,**? akarcsak a Zrinyiben a vadkan. A tehén egyszerre
szelidséget és satani gonoszsagot asszociald képe a Jozsef Attila-i koltéi énként definialhatd
sziirrealisztikus latomasban hitelesiil: az én az, aki félelmetesnek latja a vilagot, reménytelennek
sajat helyzetét. Ahogyan a Pohdrkdszontében ,,mi vagyunk az Isten / hobefutta labnyomai”, itt a
»patanyomaban Osszegylilt eséviz / a tenger”, az Isten nézOpontjabol elgondolt tenger
miniatiirizalasa fejezi ki az ember jelentéktelenségét. Igy lesz a vers és a ciklus ,,a viligegész
véges-végtelen koreiben a mitologia parddidja €s parafrdzisa egyszersmind”, amelyben
szertefoszlik az emberi nagység.333 Az én latésa (,,Jatom mar”) a Jozsef Attila jelentds gondolati
verseit (Teéli éjszaka, Kiilvarosi éj, Elégia, Eszmélet) idézo, a vilag Osszefliggéseit megérteni
akar6 tudatos elmére emlékeztet, akinek ,,a mindent megértek™ kijelentése annak megéllapitasa,
hogy az ember Iéte tragikus: ,,S6tét van, €s Isten fiiszala, én, / ringok puha alsoajkan az ének.” A

Dalok harmincévesen cimii versnek az esetleges rend 1étét feltételezé ,,biztositélanc-Tejat”

metaforajat itt az esetlegességet kifejez6 nyaluszalyként lengd Tejat képe valtja fel (motivikusan

329 A vers mitikus hatterérél |. MATE-TOTH Andras: Baka Istene, 73.

%0 N. HORVATH Béla szerint a kései Jozsef Attila-versekre rimelé 1étélmény, a hidbavalosag tudata indokolja,
hogy Baka a nagy koltéelédnek szenteli a Jozsef Attila-i motivumokbol épitkezd verset. VO. Baka Istvan: Débling,
380.; még in: FUZI Laszl6 (szerk.): Biicsu bardataimtdl, 93.

¥l v6. ZSAVOLYA Zoltan: Az iszonyat romantikdja, 32.

%2 NAGY Marta: ,, Tenger és ég ablaktabldi kézétt”, 66—67.

%33 GREZSA Ferenc: Tragikum katarzis nélkiil, 280.; még in: Baka Istvan: Débling, 83.
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keretezve a ciklust). A sotét vette at Isten helyét, és az ,,Isten fiiszala” mint nyelvi képz6dmény
az én metaforaja, az én formdja, tehat az én targyiasul a képben, a Jozsef Attila-i ihletettségli
metaforaban. Nem csoda, hogy a megszolalas eleve szerepjatékot és képes beszédet feltételez.
Ebben az értelmezésben az én, a metafora az, aki mint Isten, az isteni nyelv birtokoltja tgy 6rzi a
transzcendens, a tokéletes nyelv emlékét/képzetét, hogy egy vele, és mégsem, kozel van hozza,
tud réla, ugyanakkor tavoli, hiszen minduntalan a végsd bizonyossdg megragadhatatlansagaval
szembesiil, tavolivd mindsiil, noha feléje tart — a kovetkezd ciklusban Ady Endre vonatan, a

koltéi hagyomany ujabb ttjain.

10. A ,,funeralis életlatas” irdniaja

(Ady Endre vonatan)

Az Ady Endre vonatdin cimi ciklus hagyomanyos szerepversei (Trauermarsch, A tikor
szettort, Ady Endre vonatan) nemcsak a teljesség felé torekvo ember, a koltéi hagyomany ijabb
terrénumait bekalandozni vagyd — de nem 6nmagaért valo! — koltéi ambicio lenyomatai, hanem
Baka Istvan poétikdjanak olyan triptichonjat képezik, amely tobb tekintetben is mérfoldkd ebben
a koltészetben. Mikozben Ujraartikulalodik a Tiizbe vetett evangélium, a Haborus téli éjszaka,
részben az Isten fiiszdla cimi ciklusok késémodernitashoz kothetd Ady-szerepe, Gjra megjelenik
és a poétika tovabbi alakuldsdban is meghatdrozova valik a Haborus téli éjszaka kapcsan
megismert, véleményem szerint a Ballada cimii kolteményig visszavezethetd hosszuvers, a
rapszodikus latomasvers miifaja,** amely egyben a Baka-koltészet karakterét gazdagito koltéi
szolam és értékszerkezet, az ironia és a groteszk hatarozottabb jelenlétét is jelenti, el6reutalva a
Halottak napja cim ciklus halal-képzetére és -képére, a Dobling cimii hosszuvers/ciklus képi

5

vilagira, beszédmodjara, miifajara, vildg- és  torténelemszemléletére,*®*  valamint

perspektivikusan a késdbbi Yorick-versekre, amelyek ,.kimondottan nem a metaforara, hanem az

irbniara” épiiltek.3*

¥4 V6. NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 81.
%5 A Haboris téli éjszaka mellett a Trauermarsch Baka Istvan koltéi palyaja Dobling altal kiteljesitett elsd felének
,szemléleti kiindulopontja™. I. m. 13.

36 BAKA Istvan: ,, Nem tettem le a tollat”, 306. Idézi NAGY Gabor is: i. m. 40.
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A Gustav Mahler emlékének szentelt Trauermarschban Baka ,a zenei élmény
kifejezéséhez 1) kompozicios elveket tarsit. A korabbi statikus rendet, amely a képeket a logikai
fejlddésmenet adott pontjain kimerevitette, most felvéltja a dinamizmus. Egyetlen
cselekvésfolyamként liiktetd groteszk viziova valik a vers”.®®” Dinamikus képi épitkezés,
metafora és latomads, valamint az 0j értékszerkezetek megképzddése tekintetében a Tiizbe vetett
evangélium cimii kotetben elszor elhelyezett vers a Hdaborus téli éjszakaval egyiitt még csak
poétikai ujdonsagnak szamit(anak), de mar eldrejelzi(k) azt a teljes poétikara kiterjedd valtozast,
gazdagodast, amely a tovabbi kotetekben és a teljes koltészetet jelentd Tdjkép fohdsszal cimi
végrehajtott jabb €s ujabb helyt taldlasai arra engednek kovetkeztetni, hogy a vers képi és
hangnembeli polifoniaja lehetévé teszi a vers kiillonbozé cikluskompoziciokban valod
elhelyezését, tobbféle, Osszetett jelentésképzdodést teremtve. A szoveg mindig €s immar (Ggy
tlinik) véglegesen ralelt arra a kompozicios helyre, ahonnan a konyvben eldre- és visszautalva,
megtalalva metaforikus-latomasos, rapszodikus parverseit (Hdaborus téli éjszaka, Dobling,
Vordsmarty-toredekek, Haldl-bolero, Mefiszto-keringd, Gydszmenet stb.), olyan, a Baka
poétikajaban uralkodé ironikus-groteszk értékszerkezetnek, latdismdodnak valik az alapverséve,
amely a teljes Baka-univerzum egyik alapverseként értelmezteti a szoveget, jelezve, hogy
mindjart érkezik Széchenyi, Liszt, Yorick, Sztyepan Pehotnij, akik mas hangsulyokkal, de
hasonld problémakkal kiiszkodve, ugyanannak a tavolsagteremtésnek, ironikus magatartasnak
valnak a kozegévé, mint itt Ady.>®

A Trauermarsch Adyjanak ironiajat, groteszk latomasat az Isten fiiszdala ciml ciklus
végkicsengése is magyardzza, mintegy ok-okozati Osszefliggést teremtve a két ciklus kozott.
Erthet$ az alkotd, a koltdszerepként definialt beszélé irdnidja, amennyiben a tokéletesség, a
tokéletes nyelv eszményét Orizve képtelen eljutni a végsé istenihez, ezért kiabrandult. Mivel
ennek ellenére nincs szamara semmi bizonyosabb, mint a nyelv, a kultira, amelyben léteznie
adatott, tavolsagtartd ironidja, az elkeseredettségét metaforizald groteszk latomas Ugy is

értelmezhetd, mint akinek ez adja moralis tartasat: a koltoi kisérletezés, amelynek 1ényege egy Uj

3T BAAN Tibor: Szerepvdlaszok, 117.; még in: Szerepvilaszok, 154.

38 Az egyes versalkotasi modok altal kijelolt poétika nem rogzithetd egyetlen palyaszakaszhoz” (NAGY Gabor:
., ...legyek versedben asszondnc”, 66.), vagyis az intertextualitas altal kondicionalt olvasat, az ironikus olvasat és a

metaforikus szerkesztés ciklusonként, versenként valtozo intenzitasu.
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beszédmod, egy 0j képi vildg, amelyben Mahler zenéje a szerepjatékos koltd szdmara biztos
fogddzo, akércsak az ironikus magatartds, amely éppen arra ad lehetdséget, hogy onmagarol,
vilagarol ugy széljon, hogy neki ne fijjon, latszélag ne fajjon, mintegy kiilsé allaspontrol
itélkezhessen, megfogalmazva ,,funeralis életlatasanak remekmiivét”. 3

A vers képi megformaltsaganak ujdonsaga abban all, hogy ,,a groteszk latomasossag
minduntalan kizokkent a kényelmes referencialis olvasatbdl. (...) a tudatunkban megképz6do
valosag allandd (Ujra)értelmezések kovetkezménye. Ezt tobbféle, egymast latszolag kizaro
valésagdarabok egymadsra montirozasaval éri el. (...) az egymadasba forditott metaforak
tulajdonképpen egymast kizard, egymast tagado jellegﬁek.”340 Az egységes metaforika
eszményét itt is érvényesitd latomas kozéppontjaban a gyaszmenet all, de ,,a gydszhoz fliz6do
sztereotipidkat vonja kétségbe azaltal, hogy sz6 szerint nem jeldlve, de metaforikusan annal
erdteljesebben sugallva a nasz képzetkorét kapcsolja hozza. Halal és sziiletés kettosének fazisa,
gondolhatnank, 4m itt a ndsznak nem emberi, hanem durvan 6sztonods, allatias jellegérdl van

SZ(')”.341

,»Kozeledik a gydszmenet, / gyaszfatyol-napfogyatkozas / a holgyek arcéan rettenet, / de
gyaszoliikben izgalom: / nyirkosodnak a gyaszbugyik, / (...) s jonnek a gyaszfrakkos urak, / (...)
¢s gyaszos nemiszervilk combjuk / kozott 1élekharangozik™. (Az tinnepnek, a fenségesnek az
alantassal, a szakralisnak az erotikussal valo 0sszekapcsoldsa ismerds a Haborus téli éjszaka VI
(Vadaszat) cimii tételébdl.) A trombita ,tratatatam”-ja altal egységekre tagolt, Mahler 5.
szimfénidjanak elsé tételét idézd vers®*? masik rétegét ,,a katonaskodas és a szerencsejatékok
egymasra vetitése adja”:343 ,»Az élen gyaszkancan tiget / a tabornok, mindkét fiilében / vatta (...)
/ gyaszzsebében a pakli kartya, / s azt latja, ha dlmodozik: / a kartyalapok figurai / egymasnak
labbal fektetett, / véres katonatetemek.” Mintha a (nem tudni, ki 4ltal a) f61di vilagba utasitott, az
ember(i)re siiket Ur groteszk figuraja reinkarnalédna a tabornok alakjaban. A félelmetes és sivar
foldi vilagnal nem kiilonb a fent vilaga sem: ,rulettgoly6-hold korbefutja / az eget,

csillagzsetonok / gylilnek az Isten asztalara”. Mintha a Kérvadaszat kartyazo Istene jatszana: ott

%9 RABA Gyorgy: Sdtdn és Isten foglya, 286. NAGY Gabor is idézi: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 91.

30 NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszonanc”, 31-32.

1.

21 m. 92. L. még SZIGETI Lajos Sandor: Dance macabre, 93.; még in: BOMBITZ Attila (szerk.): ,, Egtdjak
célkeresztien”, 89.; SZIGETI: ,, Hiv a halal boleréba”, 109.

3 NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 33.
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,veszit s fizet” a Satannak, aminek az ember latja karat, itt nem jelenik meg a Satan, hanem az
Isten démonizalddik. A kozmikus gyaszmenet az ¢ jatszmajanak az eredménye — foldi és égi
vilag az 6 véletlenszer(, kiszamithatatlan tetteinek abszurditasat szenvedi, valik az apokalipszis
végvidékévé: ,,nyikorognak a gyaszkerekek, / s mint korfirész, forog a hold”. Az apokaliptikus
0sszeomlds nem térben és idében rogzithetd végpontként, hanem folyamatként ragadhaté meg
annak ellenére, hogy a tavolbdl az itt felé kozeledik (,,kozeledik a gyaszmenet™), mert egyidds a
1éttel: az emberré valassal, az egyéni és a kozosségi 1éttel. Ezért montirozédnak egymas mellé

gyasz és nasz, habori és nasz mint az egyéni és a kozOsségi (nemzeti?) sorstragédidnak a

metaforai.*** fgy lesz a koltemény egyszerre gyaszmenetvers (amely olvashato a gyaszszertartés

részeként a halott utolso Utjara kisérésének groteszk vizidjaként, csak — mint Ady Endre Sirni,

sirni, sirni cimi versében — nem tudni, ki temet, kit temetnek, csak sejthetd), halaltancvers

(amely a verset a halaltinc miifajahoz, szdmos Baka- és mas halaltanc-vershez koti®®),

59346 7

Monarchia-siratd (allegorikus olvasatban™**®), de lehet ez a nyelv impériuma is,**’ amelyet

birtokba vesz a gyaszmenet, az abszurditas, és lehet modern apokaliptika,348

1.349

amelyben fékteleniil
tobzodik banat helyett a halal.”™ Az utolsé sorok ugyanakkor (,,A tavak ablakat betorve, / mint
szétdurrant pezsgdspalack, / vizmélyig gomolyog az ¢j.”) felhivjak a figyelmet, hogy nem a
latomas els6dleges, hanem az, ahogyan a nyelv létrehozza a latomast, annak nyelvi latvanyat,
ironikus olvasatat,®* és miutan eléri a gyaszmenet a vershelyzet metaforikus ittjét: elhallgat, akar

Mahler 5. szimfoniaja. Az irdénia egyben az alkotas és a nyelv altal uralt, szerepbeli miivész

¥4 A felsorolt metaforak kapcsan NAGY Gabor a Trauermarsch cimii és tagabban a Baka-lira allegorikus
olvasatanak intertextualis jatékterét teremti meg. Vo. 1. m. 77.

%% Halaltanc: 1. SZIGETI Lajos Sandor Dance macabre; még in: ,, Hiv a haldl boleréba’; démonikus apokaliptika:
NAGY Gabor ,, ...legyek versedben asszondanc”, 11-125.

36 v, NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 92.; P. NAGY Istvan: ,, Végtelenbdl csak a hatartalanba”,
422.; még in: Olvasolampa, 146.

%7 Az allegorikus olvasatot elsésorban a szovegvilag Gsszefiiggésében teremtédé jelentésképzédésként gondolja
végig N. HORVATH Béla: sziirrealisztikus ,,metaforahalmazbol rajzolodik ki az 6nnon halalat tobzodva iinnepld
Birodalom képe”. In: Baka Istvan: Débling, 381.; még in: FUZI Lészl6 (szerk.): Biicsti bardtaimtol, 94.

¥8 V6. SZIGETI Lajos Sandor: Dance macabre, 93.; még in: BOMBITZ Attila (szerk.): ,, Egtdjak célkeresztién”,
89.; SZIGETI: ,, Hiv a haldl boleréba”, 109.

9 v6. NAGY Gébor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 91.

%0 v5. i. m. 33-34. Baka Istvan groteszkbe hajlo ironiajat NAGY Orban Otto, Sziveri Janos koltészetéhez koti. Vo.
i.m.77.
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tragikus Onironidja is, Mahler és miive révén annak tudomasul vétele, hogy a Monarchidban —
amely szintén nyelvi képz6dmény — idegen marad, idegen a nyelvben, a kultaraban, amely a cim
altal megidézett német nyelviiség és a versszoveg magyar nyelviisége kettdsségében egyszerre
jelzi annak tobbrétegliségét, gazdagsagat, ugyanakkor a dilemmat: otthonra lelhet-e a nyelvben,
amelyben élnie adatik, melyik ez a nyelv, ha nem egyetlen, alkalmas-e egyaltalan a végsé
nyugalomra lelésre, a tokéletes miivészet megalkotasara.

Nem csoda, ha A tikér széttort cimi versben éppen azt teszi mérlegre, és azzal
szembesiil, hogy mire képes a nyelv. Mintha Baka Istvan koltészete kozponti problematikdjanak,
a koltéi nyelv funkcidjanak, a tokéletes, isteni nyelvre lelés kérdésének Osszegezése lenne a
koltemény, (didaktikussag nélkiili) versbe irt tedria, teoretikus versviladg arr6l, amit ez a koltészet
nyelv és a nyelven kiviili vilag viszonyarol, a nyelvi vilag ¢élhetdségérdl, a hagyomany, a nyelv
altali megel6zottség tapasztalatarol mond. A késémodernség programverse, amely szerint —
akércsak a koltészet egészében — a szokép a koltéi nyelv 1étmddja, maga a vilag, autentikus,
6nallo modus vivendi.*** A metafora, a vers, amely nyelv: maga a vilag. A vilag, a vilagban lev
minden elem tehat a nyelv altal megel6zott, mindent a nyelv ural, nyelv altal hozzaférheto. A
nyelv materialitdsa all a k('jzéppontban,352 amely jellegzetesen késOmodern vonas ebben a
koltészetben. Ebben a metaforikus vildgban valik hozzaférhetévé ugyanis alkotés és alkoto, Isten
és Satan, ember és vilag.

Ez a versvilag a tapasztalati vilag ellenvilaga: nem abban az értelemben, hogy felmutatja
a teljesség anakronisztikus romantikus idealjat vagy a klasszikus modern egész-elviiséget,‘q"r’3
hanem azért, mert autentikusan létestil, 1étesiilése altal maga is vilagokat teremt; és ha ez a
versvilag ,.ennek a vilagnak a kozonyét, gonoszsagat, értelmetlenségét tiikrozi is, akkor is szép a

vildg! Ezért is ragaszkodom a (...) megforméltséghoz.”354—

vallja a szerzé. Ez a poétika tehat
nem a teljességet mutatja fel, hanem mint késémodern koltészet ,,a tokéletesség tavlataba helyezi

a toredék poétikajanak kérdéseit.”*® 4 tiikor széttort cimii versben ez igy fogalmazodik meg: ,,A

51 Nekem a metafora maga a vildg. Olyan, mint egy mag, amit elvetiink. Aztan fa lesz beldle vagy buzakalasz.

Aztan pedig a vers. In: BAKA Istvan: Nyelv dltal a vilag, 288.

%2 v6. KULCSAR-SZABO Zoltan: Utak az avantgardbél, 280.

%3 y6. KULCSAR SZABO Erné: 4 fragmentum néhdny kérdése a nyelviség horizontvaltdsaban, 237.
%4 BAKA Istvan: Nyelv dltal a vildg, 288.

% KULCSAR SZABO Erné: 4 fragmentum néhdny kérdése a nyelviség horizontvaltasaban, 240.
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tiikkor széttort, cserepeibdl / a latvany Osszerakhat6 még, / de nem forr vissza mennybolthoz a
fold, / s éjszaka nélkiil szall le a sotétség.” ,,Felismeri, hogy a vilag reménytelentil széttort”, >
igy Baka késdmodern poétikdja mar nem tud hinni a klasszikus modernség egész-elviiségében,
noha tudomasa van rola. A lirai én a toredékesnek van tudatdban, ennek tudatositiasa a vers.
Tudja, hogy a részek nem irhatok vissza nagy egéssz¢é, igy nem hajtja a teljesség iranti
nosztalgia, mint ahogyan az a klasszikus modern koltészetekben korvonalazodik, sokkal inkabb
az, hogy a maga szamara ¢lhetd (vers)vildgot teremtsen a szilankokbol. Hisz a hagyomany
ujraalkothatosagaban, amely ennek érdekében zajlik, és ironikus tavolsagtartassal-ovatossaggal
méri fel a tovabblépés, a vildg megismerhetdségének, a nyelvben, a kultardban vald
bolyongasnak az esélyeit, amely nem rokon a megvaltas gondolataval: ,,a vilag / cserepein ne
jarkaljunk mezitlab, / s meneteliink sorszagu induldkra, / a tii fokan langnyelvek csapnak at.” A
létezés, a tokéletesség, az isteni nyelv keresésének a célja nem valamilyenfajta statikus
végpontként gondolhato el, hanem — ennek a poétikanak a karakterét meghatdrozé modon —
abban a koltéi gesztusban, amely alkotdt és alkotast, vildgot, embert allandéan megujuld,
ujraalkothatd hagyomanyként, a Baka koltészetének tovabbépiilését is jelentd kiilonféle
szerepekben valo megszolalasok 4ltal lattat.

A hagyomanyban val6 kalandozassal, az emberi-koltoi 1étezés, a koltdi nyelv esélyeivel,
a szerepjatszas lehetdségeivel vet szdmot az Ady Endre vonatdn cimi cikluscimadé vers, amely
Adyt mint szerepjatékost Mahler kortarsava avatja mind a miivész mint szerepjaték, mind a
szerepet megkonstruald démonikus-apokaliptikus miivészi kifejezésmod tekintetében.**’ Mintha
A tiikor széttort utan — amelyben elismeri a nyelv abszolut uralmat — a nyelvnek, a vonat altal
metaforizalt (Ady-) hagyomanynak kiszolgaltatva kilatastalansagat fogalmaznad meg a lirai én. 38
Ezt a kilatastalansagot érzékelteti a verset harom részre tagold refrén kétségbeesett hangja,
kifejezve, hogy ,,a lirai énnek Ady verseiéhez hasonldan tigy kell mintegy elszenvednie a vele

torténteket még akkor is, ha képtelennek latszik elviselni, hogy nem érti, mi torténik vele”: %

%6 N. HORVATH Béla: Baka Istvan: Débling, 381.; még in: FUZI Lészl6 (szerk.): Biicsi bardtaimtol, 93.; N.
HORVATH Béla: Baka Istvan és Szekszdard, 76-77.

%7 A versben megfigyelhet apokaliptikus-démonikus latomasok a kélteményt a Trauermarsch, a Circumdederunt,
a Dobling, a Haldl-bolero, a Mefiszto-keringd, a Gyaszmenet cimii versekhez kotik.

%8 V5. MATE-TOTH Andras: Baka Istene, 75.

9 SZIGETI Lajos Sandor: Héaboriis téli éjszaka, 93.; még in: Alarcosan, 363.
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,Hova robog ez a vonat ki tudja”. Akar Isten fel¢ fordulasként értelmezziik, akdr az isteni
nyelvre lelés esélyeként-esélytelenségeként, az ut, amelyet a hagyomany, a nyelv terében be kell
jarnia Baka poétikajanak, siralomvolgy, amelyben nincs semmiféle kapaszkodo. Ez fejezédik ki
a koltemény latomasos képeiben, amelyek a lirai én vizidiként értelmezhetdk (,,az alkony fellegei
mint asszonyi 01”; ,,a zaporba holtak zilalt hajaba / szikra szall vagy szétturt csontok szilankja™),
¢s ez mutatkozik meg a lirai én elbizonytalanodasaban is: ,,de az is lehet rajtam kiviil mar a /

vonaton nem utazik senki se”. A zilalt, szaggatott mondatokbdl all6,%%°

tulfitott képiségével a
Débling 1., N1, V. é VI tételét idéz6®" 6ngydtré monolog — amely amellett, hogy
archetipikusan felveti az Ut ¢és a vonat toposzok révén az utnak ¢letutként vald
é:rtelmezhet('iségét,362 amely a halalra valo felkésziilés, az Istenhez fordulés alkalma — elsGsorban
azt a dilemmat artikulalja, hogy milyen szenvedések aran, miként és egyaltalan elérhetd cél-e a
koltdi-isteni nyelvre lelés, (onreflexiv utalasként értelmezve) merre tart Baka koltészete, amely
kibontakozdban van: ,,meddig furddik a parnas sététbe / mint rozsdas szog a Krisztus tenyerébe”.
Kérdés, meddig marad érvényes, élhetd a hagyomdny at- és Ujrairdsan keresztiil meghatarozott
koltéi program, a koltészet, és nem utolsd6 sorban annak a kozosségi koltdszerepnek a
folytathatosaga, amelyet jogosan vet fol Ady Endre neve, mert errdl is sz6 van, amennyiben a
vers ,,valasz nélkiili kérdéssora olyan nemzethalal-vizid, mely érzésvildgaban hasonlatos a magat

363 foy valik az 6nvizsgalat tagabb horizontiva, torténelmi

utols6 magyarnak tud6 Adyéhoz.
Osszefiiggésekben is értelmezhetdve.

Ugy tiinik, hogy a vers utolsé két sora (,,nem tarthat mar nagyon soka az Gt / hamarosan
megérkezem”) bar az Ady-szerep kifulladdsaként, a szereppel vald szakitds metaforikus
mozzanataként is értelmezhetd, és egyben egy U szerepre talalas reményét is sejteti, sokkal
inkdbb a beteljesiilés, az isteni nyelvbe valdé beavatddds hianyarol beszél. A ,hamarosan

megérkezem” nem megnyugvast fejez ki, hanem megadast, ami nem csupan ,,a halalba

%0 Az Ady Endre vonatin cimii vers Baka Istvan koltészetének abban a korszakaban keletkezett, amikor
széttoredeztek, fellazultak a palyakezdé koltészet ,sulyos dramai tartalmak kozvetitésére alkalmas formai. (...)
sorokon at kanyarog, meg-megtorve, neki-nekilédulva, a gondolkodas természetéhez igazodva, a mondat.” In:
LATOR Laszlé: Baka Istvan égtajai, 171.

%1 5. uo.; még in: NAGY Gabor: A nemzeti kizésség sorsértelmezése Baka Istvan kéltészetében, 63

%2 A vonat, a vonatut képének értelmezését és a koltéi hagyoméanyban val6 elhelyezését 1. SZIGETI Lajos Sandor:
Haboriis téli éjszaka, 92.; még in: Alarcosan, 363.

%3 GOROMBEI Andrés: Baka Istvin: Débling, 68.; még in: Baka Istvén kéltészetérdl — harom tételben, 221.
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tehetetlentil belesimuld, megfaradt ember megérkezése”,364 hanem annak a felismerése is, hogy a
koltszerep, az alkotas Osszeegyeztethetetlen valamilyen statikus végponttal, hogy létmodok
sokféleségében, szerepeket cserélgetve a nyelv, a kultira végtelen kdreiben valo, onkinzassal
eljegyzett 6rok bolyongast jelent,*® de az alkotd hési poézok nélkiil, Sziisziphoszhoz hasonléan
tudatosan vallalja az 6rok ujrakezdést, az Gijabb verset, a nyelv, a kultura Gijabb dimenzi6iba valo
alameriilést, hiszen a széttéredezett (vers)vilagban ezt a toredezettséget, reménytelenséget

felmutatni képes nyelv, a vers a 1ét egyetlen esélye.**®

11. A halalkoltészet 1étértelmezo metaforai

(Halottak napja)

Ciklusrdl ciklusra haladva mintha minduntalan 6nkorébe (de nem Onismétlésbe!) térne
vissza ez a koltészet, azt demonstralva, hogy a hagyomany altal uralt kolt6i megszolalés, az én
maga is teremti a hagyomanyt. Ebben a megkozelitésben érthetd meg az az ok-okozati
Osszefiiggés, amely a Halottak napja cimii ciklus halal-képzetét az el6z6 ciklusok Baka-
verseinek halalfelfogasahoz, démonikus vilagat pedig kiemelten a Haborus téli éjszaka és a
Trauermarsch cimii koltemények versvilagahoz koti, el6készitve a koltészet elsé korszakat
lezaro hosszaversnek, a Doblingnek a megszolalasat. Miutan az Isten fiiszdaldban szertefoszlik ,,a
nagysag istenemberi (teologiai és nietzschei) alma” és a Trauermarschban — ahogy késébb a
Mefiszto-keringdben — a ,monarchiabol o6rokolt kokardas magyarsagtudat érvényét Ady
profétikus nemzethalal-félelmei €s a Jozsef Attila-1 pokoljaras eleven kinjai kérddjelezik meg”, a

307 olvashato. Ugy tiinik,

Halottak napjdban ,,a lirikusi tapasztalatok 1étfilozofiai summazata
hogy az Ady Endre vonatin utazd a ,hamarosan megérkezem” szoritasaban Osszegez.
Osszegzése nem megérkezés, hanem tton levés, ami felkésziilés a haldlra. A halallal valo

szembenézés itt szamvetés a koltéi nyelvvel, amelynek soran ralel egy uj koltoi

%4 V6. MATE-TOTH Andras: Baka Istene, 76.

%3 ERIED Istvan egyetemes elbizonytalanodasrél beszél, arrol, hogy a vers végének a lezarasa nem megoldas, nem
harmonikus befejezés, ,,a megérkezés lehetésége nem tartalmazza a célba jutas esélyét.” In: Arnyak kézt mulandé
drny, 48.

%0 Vs, i. m. 49.

%7 GREZSA Ferenc: Tragikum katarzis nélkiil, 280.; még in: Baka Istvan: Dobling, 83.
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megszolalasmodra, a Baka koltészetétdl eddig sem idegen halalkoltészet regiszterére, amely a
versekben direkt vagy rejtett mdédon megidézett Ady Endre, Jozsef Attila, Szilagyi Domokos,
Hervay Gizella, Sziveri Janos, Orban Ottdé koltészetének klasszikus, illetve késOmodern
halalmotivumaibdl épitkezik.

Az Alkony animizalo kettdsképben lattatja®®® a vilag reménytelen, kiszolgaltatott
helyzetét, az Akkor is ott is cimii versben pedig a megsokszorozodo alkonyat a te pusztulasanak
az ideje: ,,erd6kké sovanyodsz mig el nem fogysz el nem hamvadsz egészen / az alkonyatokban”.
A versben a szerelmi koltészet retorikaja®® (,,6led rozsaszin-lilas / kikericsét”; ,,foldig omlé /
sorényedben flirdettem arcomat”) dsszekapcsolodik a Pilinszky koltészetébdl (a Harbach 1944, a
Francia fogoly, a Ravensbriicki passié, a Harmadnapon stb.) ismert fegyenc-létszituacio
motivumaival, ami a személyesnek tiné — de a Pet6fi-sor beépitése révén (,,akkor is ott is”) a

63"° — vallomast létverssé valtoztatja. [gy lesz a lager a 1ét

személyességet megkérddjelez
metaforaja — amely Baka korai versei koziil a Sdtan és Isten foglya, kései versei koziil pedig a
Van Gogh bértonudvaran cimii kolteménybdl ismert borton képével rokon® — ebben a
1étezésben pedig az én szamara az egyetlen kapaszkodo a Pet6fi-hagyomanyhoz kapcsolhatd, a
kimondhat6 kolt6i szo: ,,akkor is ott is a te nevedet mondogatom”. A mondas, a gondolkodas
természetéhez igazodva kanyarognak a sorok, de most mar gy, hogy az irasjelek is egyre tobb
vershen elmaradnak.>> A Circus maximus tovabbviszi az egy alapmetaforabél kibontott
verstipust. A 1étrél a vilag—cirkusz alapmetaforaval beszél, amelyben a fentet ,,a mennybolt (...)
kék satora,”, a lentet ,,a megsotétiilt / porond lucskos fiirészpora” jeleniti meg, amelyen ,,Isten és
a Satan / megunt bohoctréfai zajlanak”, amelyeket az emberek néznek. A Satan és Isten szavak
atértékelédnek: a Semminek alarendeltek, akarcsak az emberek, akiken talan épp azaltal
uralkodnak, hogy elaltatjak benniik a lazadas szellemét, jatékszeriikké degradalva oket. Isten és

Satan igy a halal fenyegetettségében €16 ember sorsanak, a 1€t irracionalitdsanak a kifejezoi,

jelezve egyben, hogy a hagyomanyos jelolok kiiiresedtek, kiiiresedett az én szamara a 1ét, a

38 v5. NAGY Gabor: ., ... legyek versedben asszonanc”, 270.

%9 V5. GOROMBEI Andrés: Baka Istvin kéltészetérsl — harom tételben, 220

30 | ATOR Laszl6 szerint is az AKKor is ott is cimii versben ,,még ezt a lazasan személyes vallomasat is elszigeteli
magatol egy kicsit a versbe épitett Petéfi-félsorral.” In: Baka Istvan égtajai, 171.

¥ NAGY Marta elemzi Baka Istvan koltészetének 1étértelmezé metaforait. Vo. Baka Istvan vildgterei , 67.

2y, LATOR LaszIo: Baka Istvén égtdjai, 171.
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nyelv; és mindaz, ami meg- és Gjraképzoédik, az az ember szamara kétségbeejto, tragikus. Ezt a
transzcendens kiiiresedést jeleniti meg a Sziirkiilet blaszfémikus-apokaliptikus vizidja (,,A menny
kilép medréb6l”, ami a De profundisban a l1étbe zartsag okaként értelmezheté. A De
profundisban a megsziiletés el6tti 1étallapot ugyanolyan, mint a létezés maga, amelyben a
szabadsag latszolagos: ,,Kényszerzubbony volt mar az anyaméh is / s jarkalok bar latszolag
szabadon / a Mindenség csak tilméretezett / bolondokhazi korterem tudom™. A 1étbe zartsagot, a

3 blaszfémikus

kiiresedett transzcendenciat a vilagmindenség — bolondokhézi kérterem®
alapmetafora®™ fejezi ki. Az egyén magarahagyatottsaga nem (csak) azért félelmetes és tragikus,
mert nincs Isten, vagy volt, de végérvényesen magara hagyta volna, hanem azért, mert van:
hianyként van, és a 1élek vagyaként létezik megfoghatatlanul.®”> Mintha Babits Mihaly A lirikus
epilogja cimu versének gyotr6dé beszéldjéhez hasonldan a 1étének hatérait tallépni képtelen én
szAmara viszonylagossa valna, hogy ki/mi lehet az én hatarain tal,*"® aki/ami azért kegyetlen,
mert azzal kinozza az ént, hogy jelt ad magardl, ezzel ujabb keresésre és kudarcra itélve, a
semmivel szembesitve 6t. A semmi mint a teljes hiany kinyilatkoztatasa a koltéi nyelv
teljesitménye/kudarca is. Ha ugyanis a gyaszszertartasokon gyakran elhangzé 130. zsoltar
kezddsora, ,,A mélységbdl kialtok hozzad, Uram!” mint intertextus valik hatastalanna, akkor itt
is az torténik a nyelvvel, mint a Circus maximus cimii versben: a sz6 6rzi ugyan szakralis
honnanjottségének megfelelden hagyomanyos jeldltje, az Isten névhez kapcsolodo
jelentéstartomanyokat, az isteni nyelv képzetét, de hatastalansaga épp arrol beszél, hogy — a
késomodern nyelvfilozofiaval 0Osszhangban — a nyelv képtelen nyelven tali/kiviili
teljesitményekre, a transzcendentalodasra. Az ima kezdGsorat verscimmé avatd gesztus
kovetkeztében a vers a szoveghagyomany talajan épp azt teszi mérlegre, mire képes a nyelv, a
vers. A huszadik szdzadi (anti)ima Istene igy tulajdonképpen az isteni nyelv metafordja,
amelynek nehezen kitapinthatd meglétéért kiizd a vers beszéldje, a koltemény a tokéletes
megragadasaért folytatott kiizdelem, ami ha a 1ét értelmetlenségérol, a halal borzongatd voltarol

ad hirt, akkor is szép, mert koltészet, amely gyonyorkodtet, amely a vilag és az ember

373 L. az Akkor is ott is, Sdtdn és Isten foglya, Van Gogh bértonudvardn, Ejszaka, Circumdederunt cimii versek
létmetaforait, valamint a Dobling bolond motivumat.

3% 6. NAGY Gébor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 96.

% V6. MATE-TOTH Andras: Baka Istene, 70.

38 V. i m. 75.
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onértéséhez vezethet. Ez a tragikus, borzongatéban szép vilag jelenitédik meg a
Circumdederuntban is, amely megidézi ugyan a zsoltart mint szakralis mufajt (a 17. zsoltar 5.
versét) €s az e szavakkal kezd6dd katolikus temetési szertartast, de a vilag—pince alapmetafora
miatt nem illeszkedik a szakralis hagyomanyba,®’’ profanizalja azt, mert Isten ,,sajat szemeteként
jelenik meg”:®"® e vilag-pincében ahol koriilkeritnek / Isten-szemét és Satan-limlomok?.
Ahogyan 1éthelyzetébdl adoddan Szilagyi Domokos Circumdederunt cimii versében is kétséges a
lirai én megvaltasa, gy Bakanal is ,,a csufos kereszthalalt és a kinzasokat képbehozo véres

rongyok™*"

inkdbb a szenvedést, mint a szenvedést hoz6é megvaltast igérik. Marad hat a
gnosztikusokéval rokon életérzés, a vilagtol valo fokozatos elidegenedés (ezt fejezi ki az utolséd
szakaszban a Jozsef Attila koltészetébol hozott patkany motivuma), ami beavatottsag is lesz,
hiszen ,,ami Bakanal eltavolit a vilagtol, az a nem-tudas tudésa, a bizonytalansag, a fajdalom, a
tehetetlenség; ahova eljut, az nem a beavatottak kiilsn vilaga, hanem a pokol, a csend”,**°
akarcsak az Ejszaka, az Ady Endre vonatan, a De profundis cimii versben vagy a Doblingben.
Béarhova néz a koltészetben, barmerre bolyong a hagyoméanyban a formaimitaciokon
keresztiil megragadhato, koltészerepként definialhatd lirai én, a szakralis miifajokra rajatszo,
1étkoltészetek motivumaibdl épitkezd versnyelv minduntalan az emberi 1ét végességével,
megvaltatlansagaval szembesiil. A versbeli koltd ugyanakkor a (halal)koltészet oOnreflexiv
képességével is szamot vet, amely a nyelvvel valé szamvetést jelenti, felmutatva a nyelv isteni
tokeletességének a képzetét, azt a torekveést, amely a koltészet értelmét meghatarozo
metaforikus-szakralis tartomany felé tart. Ennek lenyomata a Halottak napja cimii vers, amely
személyessé formalja a transzcendencia hidnyat. A vers azon kevés koltemények kozé tartozik,
amelyben — Baka Istvan prozajahoz hasonléan — megjelenik ugyan a gyermekkor képzete,*®* de a
képek funeralis toltete, metafizikai sulya, valamint a harmadik szakaszban kijelolt felnétt lirai én
nézopontja jelzi: a felndtt emlékezése rendezi egységbe a multat, a mult a mahoz viszonyitva
valik értelmezhetdvé. Halottak napja az emlékezés ideje: az életre pillantas a halal feldl, hiszen

elébbinek, ha teljes, céliranyos volt, az utobbi adhat értelmet, lehet méltdé kovetkezménye. A

37 vo6. NAGY Gaébor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 23.
%8 MATE-TOTH Andras: Baka Istene, 69.

¥91.m. 70.

¥ NAGY Gaébor: ,, ... legyek versedben asszondne”, 79.

%81 A gyermek- és/vagy kamaszkori versekrél: vo. i. m. 254.

101



versbeli mult rideg vilaga (,,az esti sz€lben hintalanc vacog”) a blaszfémikusan megjelenitett és
az embert6l elzark6zo transzcendencia azonban (,,angyalszarnyakbol hullatott pihék”;
,pancélozott az ¢g”) arra vall, hogy sem a multban a jov6tdl remélt célok nem teljesiiltek be a
jelenre, sem a jelenbeliek nem rendezddnek eszkatologikus végpontta. A ,,megyek, megyek az
0szi parkon at” sor nemcsak az emlékezésben megjelenitett lirai torténetet teszi nyitott végiive,
hanem a versirasnak, a kultiraban, a koltészetben eddig megtett utnak és a tovabbi kolt6i
feladatoknak a nyitottsagat, a lehetdségeit is metaforizalja. Rdmutat arra, hogy mivel a megértés
nyelvi természetii, és a nyelv nem leképez, hanem szovegek egymashoz vald viszonyaban
ujraartikulalodik, kiilonbozd szerepekben szélal meg, ezért nem johetnek létre zart értelmek. A
Dobling cimi ciklus/hosszuvers is, lezarva Baka Istvan koltészetének elsé korszakat, arra tesz
kisérletet, hogy hagyoményos szerepversként onreflexiv modon dsszegezze ennek a poétikanak,
a nyelvnek a lehetdségeit, a kultaraban valo bolyongas Gjabb rétegeit fejtse fel, amely a vilag- és
onértést nem szentenciakként, hanem az alland6 Gjraértelmezésre, atirasra nyitott igényként

fogalmazza meg.

12. Latomasos metaforika és szolamok polifoniaja

(Débling)

A Halottak napjaban megszoélaltatott halalkdltészet hagyoméanya mint formaimitacioként
elgondolt megszolalasmod a D(')'blingben?’82 egy torténelmi személyis€ég, Széchenyi Istvan
szerepére szabva, szerepének, szolaméanak 1ényegi részeként szolal meg, kiteljesitve Baka Istvan
koltészete elsé korszakanak életszeretetre és a halalkozelség képzetére hangszerelt jellegét, a
metaforikus képi vildgot ironidval tarsitd koltéi megszolalasmodot, valamint a Haborus téli
¢jszakabol ¢és a Trauermarschbol ismert groteszk értékszerkezetet létrehozd démonikus-
apokaliptikus versvilagot.®® A Débling az eddigiekhez, a Dozsa-, kuruc-, Vorosmarty-, Ady-
versekhez képest markansabb kontirokkal megrajzolt hagyomanyos szerepvers, amelyben az arc
maszkka valik, és nem tapinthatd ki egy maszk mogotti én. Az én Széchenyi, vagyis Széchenyi

az én, ¢s ez lehetdvé teszi, hogy Baka koltészete az alanyisag sérelme nélkiil, annak kiiktatasaval,

%2 A Dobling cimii hosszavers poétikai értékét jelzi az is, hogy a Débling cimii kotetrdl szolé recenziok, kritikak
tobbsége a cimad6 miinek szentel nagyobb terjedelmet, sokszor a kotet tobbi ciklusdnak rovasara.

3 vs. NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszonanc”, 13.
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a szerep révén ironikus tavolsagot teremtve, kozvetetten mondjon véleményt a 19. és a 20.
szazad vilagarol, a magyar torténelemrél. A Dobling abban a tekintetben is tovabblépést jelent a
korabbi torténelmi (egyben hagyomanyos) szerepversekhez képest,®* hogy bar ebben a
véleményformalasban még mindig nagyon erdsek a torténetiségre utald6 momentumok, mar

k,385

szerephez jutnak a targyias kifejezésmodot hitelesitd motivumo ,»a hétkoéznapisag apro,

kozonséges tényei”,*® amelyek a Liszt Ferenc-versekben kapnak meghatdrozo szerepet, hogy
aztan a kései versekbél szinte teljesen eltiinjon a torténelmi hés,*®’ és atvegye helyét a mitologiai
€s a tobbszoros attételeken keresztiil fikcionalt alak, végiil az alterego.

A Baka-Széchenyi szerep megteremtésében fontos szerepet jatszanak a mottok —

k, % s amelyeket valaki ugy

amelyek Széchenyi Hitel és Naplo cimii miiveinek részleteibdl allna
idéz, hogy 6 maga csendben marad —, felidézik Széchenyi emlékét, de ami ennél fontosabb:
megteremtik a versek szerepkeretét, amelyben az idéz6t, a maszkot felprobalot feledtetve
elhangozhat Baka-Széchenyi monologja, a ,lélekallapotot targyiasitd, tobbrészes
latomasvers”. %% Széchenyi nyelvi viladga, a nyelv teremti meg tehat a Baka-Széchenyi-koltészet
keretét, amely a nyelvi megeldzottség (19. és 20. szazadi) tapasztalatat (egyarant) feltételezi.

A hattételes ,,ko1t61 szimfonia (...) az egymast kovetd tételek kontrasztba allitdsaval hoz
létre sszetett struktirat”. > Az | tételben a targyilagos helyzetleirds rémlatomasokkal
valtakoznak, €s ,,a Széchenyi onszemléletét jellemzd kettdsség, a vivodo félelem és a mindenen

55391

tuli, végteleniil keser(i ir6nia teremti meg a kontrasztot, az én monoldgja dnmegszolitassal

valtakozik (,,Ejszaka van magamra hagytak végre” — ,hallgass te is aludj Széchenyi Istvan /

%4 SZOKE Katalin summézza Baka Istvan koltészetének a magyar koltészeti hagyoméany kollektivista,
apokaliptikus vonulatahoz idomuld, ,,balladisztikus szereplirdja”-t. Vo. A kolté és a miifordito szerepcseréje, 110.;
még in: A kolté és a miifordito szerepcseréje, 65.

%85 V6. LATOR LaszIo: Baka Istvén égtdjai, 171.

%86 FUUZI Laszl6: A kolt6 titkai, 33.; még in: Lakatlan Sziget 1-111., 278.
%87V, FUZI LaszI6: Lakatlan Sziget I-111., 278-279.
38 A mottok egymashoz vald viszonyanak, motivumainak értelmezését 1. NAGY Gabor: ,,...legyek versedben

asszonanc”’, 138-139.

%9 OLASZ Sandor: Baka Istvan: Débling, 166.

30 NAGY Gabor: ,,...legyek versedben asszondnc”, 138. A Déblingben érvényesiilé halalszolamok intenziv
affektivitasarol VALASTY AN Tamas értekezik. V6. Apokrif aldzattal és vakmerdséggel, 103.

¥LNAGY Gébor: ,, ...legyek versedben asszondnc ™, 139.
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legnagyobb magyar szerencsétlen gazfi én”), ami az Onértelmezés kettds természetére utal,
egyszerre adva az én belso- és feliilnézetét. > A versbeszéd valtogatasabol fakadd kettdsség
végigvonul a teljes kolteményen gy, hogy az | és Il tételben a monoldg, a Il és IV tételben az
onmegszolitas keril elétérbe. Az V-0s tételben Széchenyi latomasa ,,a vad dnmegszolitasat hivja
elé, s a hatodik, befejezd rész, mintegy Osszefoglalasul, én-beszédet és 6nmegszolitast vegyit
(...), a kettds nézOpont révén keretet képezve az elsé tétellel, Osszefoglalva és lezarva a
kompoziciot.?* A valtogatott beszédhelyzet ugyanakkor széttori a zsanerrajz és a vizidk

egységét,394

¢s ez a hosszvers polifonikus jellegét biztositja, amelyben a megszallott
szenvedélyességli [atomas €s a torténelmi tisztanlatas vegyiil.

A mottok a kivalasztott, kiildetéses Széchenyi tragikus alakjat teremtik meg, a hérosz
allegorigjava formalva. A kozmossza nagyitott ember isteni méreteket 6lthet, és ennek az isteni
eredetii kiildetésnek, valamint az énvadnak a sulya nyomasztja®®® a hazatlanna valt Széchenyit. A

k,>® amelyek a versbeszéd

lelkében zajlo folyamatok az okai apokaliptikus képzelgéseine
zaklatottsagat, a monoldg és az Snmegszolitas kozotti vibralast magyarazzak.

Az | tételben Dobling mint helyszin megteremti a Széchenyi hazajatol tavoli 1éthelyzetét,
kiildetéses szerepébdl vald kiesését és emiatti aggodalmat, a vershelyzetet, amely ramutat a
megvadolt ¢és Onmagat vadldo beszéld Ondefinicidjdnak és a haza sorsanak®®’
problematikussagara: ,,Dobling ez vagy Magyarorszag / vagy a Dobling-Magyarorszag-Pokol”.
A ,,.Dobling vagy Magyarorszag” szészerkezetben a két fogalom nem egymas alternativaja,
hanem azt jelzi, hogy viszonylagossa valik, minek nevezi a pusztulas 1éthelyzetét. Széchenyi
egyéni sorsat tekintve — nézéponttdl fliggden — utobbi az oka az eldbbinek, igy valik Dobling
Széchenyi sorsmetaforajava,*®® ugyanakkor azt a metaforikus perspektivat is kijelsli, amelybol

Magyarorszag démonikus sorsa szemlélhetd. A ,,Dobling-Magyarorszag-Pokol” is érzékelteti,

¥2 V6. 1. m. 139-140.

%3 1. m. 140.

%94 V6. RABA Gybrgy: Sdtdn és Isten foglya, 286.

35 v5. NAGY Gabor:. ., ...legyek versedben asszonanc”, 140.

¥ v5. RABA Gyorgy: Sdtdn és Isten foglya, 286. RABA gondolatmenetét fiizik tovabb: N. HORVATH Béla: Baka
Istvan: Débling, 381. (még in: FUZI Laszlo (szerk.): Biicsii bardtaimtol, 94.) és VALASTYAN Tamas: Apokrif
alazattal és vakmerdséggel, 103.

%7 v6. GOROMBEI Andrés: Baka Istvan: Débling, 68.; még in: Baka Istvan kéltészetérdl — harom tételben, 222.

8 v5. NAGY Gabor: , ...legyek versedben asszondnc”, 143.
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hogy a hazatlan Széchenyi szamara elvalaszthatatlan Dobling Magyarorszagtol, elébbi az utobbi
jelzbje, a kettd felcserélhetd, és mivel szerepébdl fakadéan Széchenyi 1éthelyzete csak a kollektiv
sorshelyzetbe dgyazottan értelmezhetd,** ezért DSbling, vagyis az 6 szamiizéttsége, halalkozeli
léthelyzete Magyarorszag pusztulasat is jelentheti, amelyért az az orszag felel6s, amely
Széchenyi eliizésével sajat Gsszeomlasat vonta magara. Igy nem csoda, hogy a ,.Pokol”, az
apokaliptikus 1éptékii pusztulas metaforaja fogja egybe a Dobling és a Magyarorszag neveket,
kifejezve, hogy az egyéni és a kollektiv sors pusztuldsa nemcsak horizontalis (politikali,
tarsadalmi stb.) Osszefiiggésben, hanem vertikalis, apokaliptikus viszonyrendszerben is
végiggondolando.

Az el6z6 részhez képest — amelyben az én vilagra valo reflexidja és a tudat miikodésének
(6n)ellendrzése, az onreflexid az elsddleges — a Il tételben Széchenyi figyelme befelé iranyul, és
,»alakja furcsa kettdsségben jelenik meg: egyrészt a(z 0jja) sziiletés misztériumara varo tehetetlen
¢s védtelen embridként, masrészt e misztériumbdl kitagadott és kizarando pokolfajzatként”.400
Az ,,Aludj aludj ne ébredj fel soha” 6nmegszolitd alakzata teremti meg azt a kettds szitudciot,
amely az Onvad, a biintudat apokaliptikus és id6tlen latomasava tagul: ,,nyugodj meg Dobling
anyameh s te a / Satdn magzata el ne hagyd soha / csak ringat6zz az alkony vérpiros homalyaban
megsziiletned tilos / aludj a percek gyertyai kioltva / Dobling vén embridja és bolondja / aludj
aludj felébredned tilos”. Az | tétel ,,Dobling-Magyarorszag-Pokol” harmas metafordja tér vissza:
az egész nemzet helyett blinh6dé Széchenyi biintudata a nemzet, a vilag, az Isten ellen vélt vagy
valdban elkovetett blindkbdl fakad, igy ,,valik a kilizetettség metaforaja: Dobling, a hazatlansag,
a nemzet-pusztulds metafordja: Magyarorszag és a teremtett vildg rendjének megbolydulédsat
kifejez6 metafora: a Pokol azza a harmas metaforava, amely az elsé tételben még kifejtve
szerepel”.401
A 11l tétel én-monologjaban mintha az Ongyotrd, végzetes latomasabol magéhoz térd
Széchenyi szolalna meg (,Midta ilok e karszékben nem tudom”), radobbenve, hogy

»Magyarorszag nincs tobbé mar csak bennem ¢é1”. Ady kozdsségi koltdszerepéhez mérhetd

modon, mint az utolsd6 magyar, az egyén sorsaba siiritve 0rzi a magyarsag, a haza sorsat: ,,iilok

%9 V5. PAPP Agnes Klara: Szépség és harmoénia hermeneutikdja, 78.; még in: FUZI Laszlé (szerk.): Biicsii
bardtaimtol, 274. Hivatkozik erre a gondolatra NAGY Gabor is: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 143.

40 NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondanc”, 142.

L1 m. 143,
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hat mozdulatlanul nehogy elrebbentsem folyoit”. Az ént teremtd és az én altal teremtett versben
¢l6 haza képzete nem fliggetlen a lelkiismeret-furdalastol, amely a torténeti hagyomanyban
Széchenyinek az orszag sorsaban és a hazanak Széchenyi életében jatszott, végiil tragikussa valt
szerepével fligg Ossze. A |l tételben visszatéré mottd mint szoveghagyomany ugyanis
emlékezteti (volt) kiildetésére, feleldosségére, pillanatnyi és torténelmi helyzetére: ,,Mint a kié¢gd
ustokos (...) a végtelen / {irben maga magat emésztve nap- / rendszereket rendit meg ugy
bolyongnak / cél s torvény nélkiil a hazatlanok / most én is igy bolygok fényt vérzo csillag”. A
lelkiismeret-furdalassal egyiitt jard tehetetlenségét ironizalja Széchenyi Dobling el6tti €letébdl az
egykori torténelmi jelentéségli vallalkozasat megidéz6 emlékkép: ,,ilok csak és ringatdzom /
mint egykor rosszul acsolt tutajon az Al-Dunan”. Szabadulnia nincs hogyan, a ,,megindulhatnék
folfelé / a holdfény hagesdjan” illuzié marad (akarcsak a De profundisban).

Az ,ulok csak iilok karszékemben” alaphelyzetébol a IV rész Széchenyiben ¢€l6
szarkasztikusan és fijdalommal megfestett Magyarorszag-latomdsa tarul fel. A kobor kutya—
Magyarorszdg alapmetaforara ¢éplilé részben az orszag, a haza téves szerepvallaldsai,
atgondolatlan ¢s elhibazott dontéseibdl szarmazd szanalomra méltd torténelme tarul fel:
»Napolyban lattalak vagy Debrecenben / te loholtal le €s fol Magyarorszag”. Ezért az elkdvetett
hibak miatti 6nostorozas: ,,Mit kutakodtal boldogabb fogakkal / leragott Europa-csontokat”. Az
»elkullogtal a sziirkiiletben” megszemélyesitése-metafordja a vers befejezd soraként meg is
sziinteti (Széchenyiben) a Magyarorszag nevet. Az | tétel ,,.Dobling-Magyarorszag-Pokol”
harmas metaforajabol az V tételben a Dobling marad, magaba siritve a masik kettd
jelentésrétegeit. Igy lesz Dobling a szamkivetés mellett a nemzetpusztulds, a hazatlansag
(Magyarorszag) és a Pokol jelentéslehet6ségeinek részeként értett teremtett vilag rendjének a
megbolydulasat kifejez6 metafora.

Az V tételben a haromsagban egy és egyben a haromsag jelentéstt Dobling kétszeri,
illetve haromszori ismétlései tagoljak a széiveget.ﬂ'o2 Az ¢&félt it az ora” démonikus-
apokaliptikus iddtlenségében Magyarorszadg nincs mar, a transzcendens lények és tartomanyok —

a hagyomanyosnak tekintett keresztény vildgképben hordozott értékiiket levetkdzve — természeti

2 NAGY Gébor szerint a Dobling szo ismétlése ,,monoton doboldssal kisért ajzott, tébolyodott fenyegetd
latomassa” fokozza a felsorolas-aradatot (vo. ,, ...legvek versedben asszondnc”, 144.). BAAN Tibor a Débling sz6
hangzasat a zivatar kopogasahoz (vo. Szerepvdlaszok, 119.; még in: Szerepvdlaszok, 158.), LATOR Laszl6 a vihart a

valot és 1azalmot Osszetéveszté Széchenyi alakjahoz tarsitja (vo. Baka Istvan égtdjai, 171.).
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jelenséggé lefokozva, ugyanakkor a Széchenyi képzelete teremtette, a 1élekben kavargd rémség
uralmaban fetrengenek: ,,Dobling Dobling megszokott az Isten”, ,,Dobling Dobling Dobling
angyalborda- / xilofont ver a satani horda” stb.*”® A Hdboriis téli éjszaka, a Trauermarsch, az
Ady Endre vonatin ciml versek démonikus-apokaliptikus latomasat wjraértelmezd, a Haldl-
boleré és a Mefiszto-keringd halaltancat megel6legezé vizié nemcsak a fokozodo lelkiismeret-
furdalastol megtébolyuld egyén lelki vilaganak megjelenitéje, hanem az 6nmagat marcangold
Széchenyi koranak viszonyait (,,Haynau- és Bach-pofaju szérnyek”) és torténelmi feleldsségét is
kifejez6 latomas (,,s bandai a felbdsziilt dogoknek / (...) 6bégatnak te tetted te tetted / te aki e
népet folemelted / tenkezeddel sirba is te lokted”), igy a megallithatatlan apokaliptikus
pusztulasaradat nemcsak egyéni, nemzeti, hanem egyetemes is, hiszen a végén ,,LUCSOK S
PERNYE MARAD A VILAGBOL”.

A VI, a zarotétel monoldgja ugy kezdddik, mintha az V tételben a latomastol kifulladt és
eszmélkedd maganyos Széchenyi szolalna meg, megidézve az | és a Ill tétel vershelyzetét,
keretezve a kolteményt: ,,Miota iilok e karszékben nem tudom”. Itt az eszmélkedés azonban a
mult ontudatos végiggondolasanak hiabavalosagara vald raébredést jelenti (,,virrasztasommal
Isten mit akar”). A ,,nincsen pokol mert pokolibb a menny” tudatdban az egyetlen bizonyossag,
hogy a Dobling-1éthelyzetbdl nincs vissza- és kit (,,vén embrié Dobling méhébe zarva / ki
sziilhet engem Ujra e vildgra”), a nemzet pusztuldsa végleges, ezért a keserli dnmegszolitd
befejezés, amely a nemzetéért feleldsséget érzd Széchenyi dontéseként, a halalt valaszté ember
ironikus Onbiztatd gesztusaként is értelmezhetd: ,,aludj inkdbb €s hunyj ki jeltelen / amig a

virradat voros csuklyés baké / az égi vérpad gradicsara lép”.404 A

Htorténelmi kortiilmények folé
magasodni nem tud6 ember vereségének beismerése” eZ,405 mik6zben a kivalasztott torténelmi

figura — mint a Haboris téli éjszakaban — a végitélet egyetlen tantja. %

%3 Az V rész motivumhalojanak, metaforikus-latomasos szerkezetének és zeneiségének értelmezésérsl 1. NAGY
Gabor: ,, ...legyek versedben asszonanc”, 144.

“04 1t sokkal inkabb kudarcrol, mintsem az értelmezhetetlen, mert meg nem indokolt apokaliptikus reményrél van
sz6, ahogyan azt DOMONKOS Lész16 allitja (v6. Débling, 6.). GOROMBEI Andréas optimizmusa sem kovetkezik a
versbél, legfeljebb a szembenézés illtizidtlansaga mondhatd értéknek (vo. Baka Istvan: Ddbling, 69.; még in: Baka
Istvan koltészetérol — harom tételben, 222.), de végiil a csend mint a haldl , kiilonds reprezentacioja” kioltja az 0j nap
lehetéségét (vo. VALASTY AN Tamas: Apokrif aldzattal és vakmerdséggel, 1086.).

%> N. HORVATH Béla: Baka Istvan: Débling, 382.; még in: FUZI Laszl6 (szerk.): Biicsii bardtaimtol, 94.

406 v, SZILAGYI Marton: Baka Istvdn jelenései, 191.
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Akarcsak a Haborus téli éjszakaban, Baka Istvan Débling cimii, koltészete els6 korszakat
lezar6 hosszuversében szintézist teremt. A miifaj lehetOséget ad a koltének arra, hogy a
kiilonbozé miifajokat ujraird formaimitaciok és a torténelemhez kothetd, kevésbé egyénitett
szerepek kiprobaldsa utan egy olyan Osszetett motivumrendszert épitsen fel, amely immar egy
egyénitett szerepjatékos szélamaban alkalmas ,,az élmény epikus és dramai aspektusainak,
sorsforditd stacidinak megformalasara is. A hangnemek valtogatasara is kivaldan alkalmas e
55407

szerkezet: (...) tragikum és groteszk, patosz és ironia valtakozéasa képez Osszetett strukturat.

A kérdés az, miként épiil tovabb ez az Gjszeri versvilag a kdvetkezo ciklusokban.

13. A koltdi nyelv halaltanca
(Halal-bolero)

Papp Agnes Klaranak a szerepversekre és Nagy Gabornak a Baka Istvan koltészete
korszakolasara vonatkozo fogalomhasznalatat szemiigyre véve az lathatd, hogy mig a kotetek
szintjén az Osszegzd ¢és Uj poétikai utakat nyitd Egtdjak célkeresztiének az wij versei a Farkasok
orajaval alkotjak az ujabb, a masodik palyaszakaszt, arnyalva immar a ciklusokbol épitkezo
koltészet szakaszolasat, gy vélem, a Tdjkép fohdsszal cimi gylijteményes kotetben a Haldl-
bolero és a Tajkép fohdsszal cimii ciklusok mind a versnyelv, mind a szerepjatszas tekintetében
atmenetet képeznek a Diblinggel lezarulo cikluskompoziciok és a Liszt Ferenc éjszakai, a Yorick
monologjai, a Farkasok ordaja €és Az Apokalipszis szakacskonyvébsl cimii ciklusok kozott.
Ugyanakkor el6készitik, poétikailag megalapozzak a szigorit metaforarendszert fellazitd, a
zaklatottabb, hosszabb 1élegzetvételii groteszk-ironikus versnyelvet, amely majd Baka
maszklirajanak a megvaltozasat is jelenti: az egyszeri maszkversek helyett teljes emberi sorsot
lattato szerepversciklusok jelennek meg, és felerésodik az apokaliptikus hang.*®® A Haldl-boleré
€s a Tajkép fohasszal jelzik azt a kettOsséget, amely Baka koltéi palyajanak nem latvanyos, de
hatarozott atalakulasat jelenti: egyrészt tovabbviszik ennek a koltészetnek a halallal valo
eljegyzettségét, az apokaliptikusra hangolt kultara terrénumait, ralelve masrészt a nyelv uralmat

¢s a nyelvet mint egyetlen lehetséges, élhetd 1étet jelentd szonettre, valamint arra a groteszk-

T NAGY Gébor: ., ...legyek versedben asszondanc”, 145.
‘% V5. PAPP Agnes Klara: Szépség és harmoénia hermeneutikdja, 78.; még in: FUZI Laszlé (szerk.): Biicsii

barataimtél, 275.; NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondanc”, 14.; VOROS Istvan: Bovaryné keze, 183.
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ironikus, a metaforak rendszerének zartsagat fellazitd versnyelvre, amely e koltészet szerves
fejlodésének koszonhetden 1j poétikai dimenzioban, a fiktiv alakokat felsorakoztato, atiro-
ujrateremtd, ciklusnyi szerepverseket eredményez6 koltdi szolamokban teljesedik Ki.

A Halal-bolero az eddig értelmezett ciklusokhoz hasonléan cimével nemcsak kijeloli a
beszédhelyzetet, megteremtve a szerepjaték feltételeit, és ezen feltételek egyikeként a cimado
verssel keretbe helyezve a cikluskompozicido egészét, hanem a nyelv — annak képszeri
viselkedésével kapcsolatba hozhatd — onreflexiv képességeit is aktivizalja, felhivva a figyelmet
arra, hogy a ciklusban a halal elsésorban nem a kdltéi beszéd targya, hanem az azt meghatarozo
mindség, a koltdi nyelv 1étmodja. A halal boler6zik, azaz koltészetet (Gjra)teremt, at- és Gjrair,
igy a cimbeli kép vers- és ciklusszerkezetet, s6t az egész koltészetre kiterjedé kompoziciot is
metaforizal(hat). A boler6 természete szerint az egymast kovetd versek, ciklusok egymas
variacioi, felerdsitései, atértelmezései, olyan koltészettorténés, amelynek soran a korabbi miivek
— nemcsak a Baka-koltészet szovegei, hanem a tagabb értelemben vett (irodalmi, miivészeti,
torténelmi stb.) hagyomény — motivumai, kompozicids eljarasai, esztétikai mindségei,
szerepvaltozatai, -szo6lamai allandoéan visszatérnek Ugy, hogy mindig ujabb aspektusokkal,
értelmezési lehetdségekkel egésziilnek ki, gazdagodnak, egyetlen nagy harmoniat, Baka

polifonikus koltészetét eredményezve.*%°

Ez az esztétikai gazdagsag a halal kultiraja révén
teremtddik, amely maga is teremtett, a nyelv altal valik hozzaférhetdvé abban az értelemben,
ahogyan azt Valastyan Tamas kifejti: ,,A koltéi nyelv tagas »élet-elvii« szodbleibe igenis
beszivaroghat a halal kétségbeesésének jajkialtasa. (...) A poétikai megnevezéseknek a »kozos
lét« szamara vizionalt és fikcionalt szoképeit drnyalhatja a hallgatas, a csend egyénekre szabott,
varatlanul az emberre rioml6 hatalma. Es gyonyorii alakzatokat rajzolhatnak ki.”**® Amennyiben
a koltéi nyelv révén valik hozzaférhetové élet, halal, vilag, onértés stb., akkor a haléltanc
miifajahoz kotheté Halal-boleréban és altalaban a halaltanc regiszterében megszolalé Baka-
koltészetben a kultara, az irodalom kiilonb6z6é doméniumaiba vald alaszallas a 1ét hataraival,
hidbavalosagaval szembesit, ugyanakkor ennek a vildgnak a szépség megtapasztalasat lehetdvé

tevo képei, szerepjatékai arra hivjak fel a figyelmet, hogy az igy keletkez6 vers, kultara érték,

amely az értéktelen vagy a kétségbeejtd felmutatasdval azt allitja: az alkotés, a koltéi nyelv a

%% Baka Istvan koltészete atir6, a hagyomanyt ujraértelmezé karakterérdl és annak értelmezhetéségérél 1. FRIED
Istvan: Arnyak kézt mulandé drny, 43-44.
9V ALASTYAN Tamés: Apokrif aldzattal és vakmeréséggel, 103.
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Iétmegértés és -felejtés egyetlen lehetséges kozege, amely beavathat a 1étezés titkaba; olyan
univerzum, amely szembesit a vilag természetével. Ez a szembesiilés egyszerre 1étgazdagito,
katartikus kaland és a kiilonféle szerepekben artikulalodo fajdalmas pokoljaras egyéni, kdzosségi
¢s egyetemes viszonylatban. A ciklus kolteményei ennek a tobbszintes Utnak a stacioi. Miifaji,
formai és motivikus soksziniiségiik, a szerepvaltozatok sokfélesége a Ravel, Chopin, Debussy,
Bizet miiveire komponalt, a variaciora mint kompozicidos elvre épiilé bolero-ciklus
Osszhangzattanaban megteremti a polifénia harmoniajat, mikozben a versek a halal feldl a létre, a
kultarara, a Baka-poétika, a koltéi nyelv szépségére engednek racsodalkozni. Az egyéni, nemzeti
¢és egyetemes létdilemmat megszolaltatd versek kiilonb6z6 beszéldinek szdolamai a tematikai
egyezésen tal a haldltinc miifajanak regiszterében, az apokaliptikus vilagérzékelés és az ezt
artikulalé koltéi nyelvben valnak egységessé.

Az apokalipszis nagyszabasu latomédsa a ballada mifaji hagyomanydhoz kothetd
Tépéscsindlok cimii koltemény, amely megnyitva Baka koltészetében az apokaliptikus-
démonikus alkotdsok Uj sorozatat, a balladai anyagot liraian formalja. A Munkdcsy Mihaly

festményének egyidejliségét dramai hatasu jelenetsorra alakito*

versbeli eseményekrdl csak
feltételezéseink lehetnek. ,,Haboru lehet, hiszen »ki a fiat siratja, ki a férjét«. A vers
ismétlésekkel halad eldre, egyre fokozva a fesziiltséget és a varakozast. A balladai sejtetés és a
baljoslatisag révén a démonikus alkotdsok kozé tartozik a vers”, és a halal ,vilagnyi
méretiivé”*'? tagul: ,,a bokrok bordait sz¢l kardlapozza / és folfroccsen az Isten Osz Olébe / a
férfiak a fold fekete vére”. A balladai homaly, sejtetés azt érzékelteti, maga a koltéi nyelv teszi
hozzaférhetetlenné a 1ét értelmét, titok marad, hogy van-e értelme, és ha nincs, miért nincs.

A Kondor-festményeket idéz6 Angyalban*® ,a vilagvégi tajnak mar nagyszabasu
diszletei sincsenek. A szemét, a civilizacié vigasztalan hulladéka boritja™:*** Az apokalipszis

targyiassagai a Baka-vers dikcidjanak a megvaltozasat is jelenti, a szétdult mondatok, toredezett

“I Baka ugy alakitja dramai jelenetsorra a Munkécsy-kép jelenetét, hogy strofinként visszatér az indito képhez,
,-hogy magabol a képbdl bontsa ki a »hollofehér, alkonybarna« vérpiros szinekben megelevened6 latomast, mely az
id6 mulasinak megérzékitésével (...) fokozza a dramaisagot.” In: BAAN Tibor: Szerepvdlaszok, 119.; még in:
Szerepvalaszok, 158—159.

M2 NAGY Gaébor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 98.

3 A Kondor Béla-festményekkel valo parhuzamot BAAN Tibor is emliti: Szerepvdlaszok, 119.; még in:
Szerepvdlaszok, 159.

“4 | ATOR Laszl6: Baka Istvdn égtdjai, 172.
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mégis-formak megj elenését. !

Baka koltészetének arrol a torekvésérol van szo, amely a targyias
kifejezés felé valé fordulasban ragadhato meg,*'® ami a kifejezésmod targyiassa valasat, nem
objektiv lirat jelent, vagyis a maszkként megképz0dd beszEélé kozvetettsége ellenére a
szerepjatszd megszolalds keretében fenntartja a lirai kozvetlenség latszatat, mikdzben a vers
»szovete érdes-riicskos, nyelvi-képi anyaga alig torekszik az ugynevezett koltoi felé”.**" Ennek
fényében az angyal418 ugy értelmezhetd, mint a ,,megvaltozott alkotdsmddban is tovabb €16
metafora-eszmény allegériaja”,**® amely a ,szétdult mondatok”, az irodalom maradvényai
kozott™ transzcendens tokéletességként a tokéletesnek gondolt nyelv eszményét 6rzi. Akér a
vers lirai beszél6jeként, akar az alkoto lirai én produktumaként értelmezziik, nem torekszik arra,
hogy az oOnreflexivitas ujabb koreit megnyitva bevonja az err6l szold verset a keresztény
mitoldgiaval (csak) metaforizalhatod tokéletes nyelvképzetbe, sokkal inkabb annak tudomésul

421
L,

vételérdl van szo, hogy a civilizacid poko ¢s ezt a vilagrol szerzett tapasztalatat a vers anyaga

is érzékelteti Ggy, hogy Baka nem alkalmazza a kozpontozast.*?? Bar a Baka-koltészet itt még
nem hajlandé lemondani az angyalrdl, azaz ,,a koltészet tulvilagi szellemérdl, a metaforar6l”,**
mégis palinodikus jellege, a kolt6éi nyelv megvaltasara vald képtelensége atikulalodik a
modernség ellenében, arra utalva, hogy a metaforikus versnyelv ideje elmult (tehat Baka
koltészete korszeriitlen!), és ,ha mar az anyagisagukban is csak multta, eredménytelenné valt
elemek kozé keriilt a koltoi teremtés eszkozeként a nyelv is, (...) akkor ezen eleve pusztulasra

itéltetett vilagban ¢€s vilagnak mar senki/semmi sem hozhat megve’lltélst”.424

V5. uo.

M8 v, i m. 171.

A7) m. 173.

“8 Baka Istvan angyalairl 1. SZIGETI Lajos Sandor: , Iszonyii mindegyik angyal”(?); Angyali és titani;
(De)formacio és (de)mitologizacio.

19 NAGY Gébor: ,, ...legyek versedben asszondanc”, 41.

20 5. 1. m., 42.

1 \/6. SZIGETI Lajos Sandor: ,, Iszonyti mindegyik angyal”’(?), 28.; még in: Angyali és titani, 317.

22 vs. NAGY Gébor: , ...legyek versedben asszondnc”, 43.; SZIGETI Lajos Sandor: , Iszonyii mindegyik
angyal ’(?), 28.; még in: Angyali és titani, 317-318.

22 NAGY:i. m. 43.

“24 SZIGETI Lajos Séandor: ,, Iszonyii mindegyik angyal ”(?), 29-30.; még in: Angyali és titani, 318-320.
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Mig az Angyalban a foldi vilag szeméttelep, a megvaltatlan civilizaci6 metaforaja,
amelyben az angyal altal megtestesitett isteni nyelv, a metafora-eszmény nem jut gyézelemre,
addig a Halottak éjében pusztan az aktivizalodik, ami a koltéi nyelv szamara hozzaférhetd: a
vilag démonikus volta. A vers azt a népi hiedelmet idézi, amely szerint ¢jfélkor megnyilnak a
sirok, a holtak visszatérnek az él6k vilagaba (,,de most a deszkak szétes6 / tomlocét elhagyjak s
birokra / kélnek veled mulo 1d6”), de visszatérésiik nem 6romteli, mert a mualo id6 ellen harcolva,
létirigységiik halalukra emlékezteti, az éloket pedig a természetként metaforizalodé halal a
nemléttel szembesiti: ,,hallgatjuk csontujj verdesi / esé a paras ablakot / s gytilolkddén egymast
lesi / egy éjen at €16 s halott”. Latszolag ugyan megnyilnak a 1€t hatdrai, ugy tiinik, atjarhatova
valnak, az utolsé két sorban idétlenné taguld szituacidé allandosdga azonban arra utal, hogy
viszonylagossa valik, ki ¢€l6, ki halott, és a 1ét hatdrai — amelyek a nyelv hatarai —
athaghatatlanok. Marad a nyelvben, a nyelvnek vald kiszolgaltatottsag, és ami az Angyalban
elébb sejtelemszeri, majd nyilvanvald veszélyérzet, az a Halottak éjében egyértelmii
beteljesedés: hidba a kisérlet a mulo id6 legydzésére, nincs hir a fentrdl, csak a foldi van, amelyet
ellep a fold alatti, az isteni nyelvet, a révbe érést a koltéi nyelv démonizalodasa feledteti,
teljesitménye annak kimondasa, hogy az ember, a vilag, a nyelv a Satan uralma alatt él,
megvaltodasa lehetetlenség.

Ezt a kozmikus méretli, démonikus-apokaliptikus folyamatot és annak felismerését az
egyetlen hasonlatot kitevd Atutazéként cimii vers az egyén sorsara szabottan artikulélja.425 Az
Oonmagat utazoként meghatdrozo én nem azonosul az utas szereppel, hanem hasonlitja magat az
atutazo szerepéhez. A hasonlat egyszerre jelzi a lirai énnek a szereppel valé azonosulasi és
elkiiloniilési vagyat, és azt, hogy sajat helyzetét, szerepét a hasonl6 feldl igyekszik megérteni. A
szertedgazd hasonld képsora ,.egy kihililt vardterem”, a ,,nagyvaros palyaudvarara / kerilt”
atutazot koriilvevo és altala nem értett nyiizsgd vilag (,,koriilnéz és nem érti mért van itt”),
amelyet az atutazd nézOpontjabol latunk, mikozben nyilvanvalod, hogy az atutazd képében
rogzitett nézépont a lirai éné (,,Mint aki egy kihiilt varoterem / padjan riad fel téli reggelen”). A
késleltetett fomondat egyes szam elsé személytisége retrospektiv olvasatban a hasonlé harmadik

személyliségét az én onmegértése kiilsové tételeként, kiilsé nézdpontbol torténd onmegértéseként

5 A vers elsé harminchat sora a kifejtett, felsorolasokbol, ismétlésekbdl 4llo, a hasonlitottal egyiitt egy
tobbszordsen Osszetett mondatot kitevd hasonlo, az utolsé hat sor pedig a hasonlitott. A vers részletes stilisztikai

elemzését . NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszonanc”, 46—47.
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interpretaltatja az olvasoval. Az én helyzete bonyolult, a vers azt jelzi, hogy a vilagba vetett
személyiség ,,nem vonul ki, nem menekiil versbe, hiszen »atutazoként« van csupan jelen, a
semmibdl a tétovan megnevezett céltalansigba”.*?® Léte siralomvolgy, hiszen nincs benne
semmilyen konkrét kapaszkodé,*” ezért érzi magat a lirai én elveszettnek, helyzetét az okok nem
tudasabol fakaddan kétségbeejtonek. Tehetetleniil varja sorsanak alakulasat, hiszen ha nem
ismert szamara az ok, akkor a kovetkezményekkel sem lehet tisztaba, az oksagi viszony
felszamolodasa vagy hidnya pedig 1étét abszurddd teszi. Megvaltatlansdga, a megvaltas
lehet6ségérdl valod hallgatasa, és ezzel annak tagadasa Baka koltészete profan apokaliptikus

“8 Bar a két vers léthelyzetbeli hasonlosaga alapjan

vilagérzékelésének a kovetkezménye.
felmertiil annak a lehetdsége is, hogy Dsida Jend Nagycsiitortok cimii kolteményéhez hasonldan
ebben a versben is profan, 20. szézadi Krisztus-monolégot olvasunk,**® amely a verset a ciklus
tobbi darabjaval egyiitt a bolerora hangszerelt poétika késdmodern kolt6jének (mint szerepnek) a
passidjaként olvastatja, a kdlteményben nincsenek egyértelmii titbaigazito jelek a beszéld kilétét
illetden, hiszen ,,eltakarja a beszélo személy(iség)ét, targyiasabba és egyszersmind altalanosabba
téve ezaltal a 1étfilozofiai mélységii vallomast; lemond az angyali attribatumokrol, igy dltalanos
emberi vonasokat ad a beszélének.”*® A befejezés (,,utazhatom tovabb”) pedig kizarja a versbe
menekiilés lehetdségét, a megvalt(od)as esélyét, a versben vald végsd nyugalomra lelést, ehelyett
a nyelvbe vetettséget allandd atmenetként, kétségbeejté Onmarcangolasként, én és a vilag
viszonyanak allandé ujraértelmezéseként, az én ijabb és jabb szerepekben torténd Gjradefiniald
gesztusaként hatdrozza meg. Ez a gesztus nem lezaras, nem vélaszadas, hanem nyitott kérdés, a
tovabbi szerepekben valo probalkozas igérete.

Abbol kiindulva, hogy az Atutazoként cimii kolteményben a lirai elbeszéld aligha tud

1

rendezé elvet felfedezni a 1étben,”* és a folytathaté ut a szenvedés utja,**? amely a modern

koltdszerep passiojaként értelmezhetd, a Vorosmarty-toredékek cimi koltemény ugy foghat6 fel,

“26 ERIED Istvan: Arnyak kézt mulandé drny, 50.

“27Vs. MATE-TOTH Andrés: Baka Istene, 75.

“8 V5. NAGY Gébor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 207. A szerzd szerint a fenti megallapitast az is indokolja,
hogy ,,a Dobling verseitdl kezdve szinte eltiinik Baka verseibdl Krisztus.” Uo.

29 NAGY Gébor Szigeti Lajos Sandorra hivatkozik. V&. uo.

0| 'm. 48. NAGY Marta is idézi NAGY Gabor gondolatat: Baka Istvdn vildgterei, 70.

431

V6. FRIED Istvan: Arnyak kézt mulandé drny, 50.
2 V5. MATE-TOTH Andrés: Baka Istene, 75.
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mint ennek a szerepnek a megszolaltatasa. A Baka-koltészetben mar 1étjogosultsagot nyert Ady-
hagyomanyhoz kothetéen gy olvashatd a Vordsmarty-toredékek, mint (Baka-)Ady elatkozott
kozosségi koltdszerepének apokaliptikus vizidja a nemzetrdl, hazardl. A szerepbeli kolto alakjat
és a kozosségi, nemzeti elatkozottsag gondolatat ugyanis mér az Atutazéként cimi koltemény is
felveti, amelynek nem a k6zosségi kiildetéstudat az ihletdje, hanem az odatartozas megvall'c'ls'clz433
,kiildetés vagy atok / sodorta erre s honnan jott hova / meriilt miféle multba otthona”.

A hagyoményos szerepversek**

kozil kiilon csoportot képeznek a Vorosmarty-versek.
Ahhoz a verstipushoz tartoznak, amely a magyar lira kozosségi kérdéseket megfogalmazd
vonulata, tehat olyan koltészeteszményt képvisel, amely a kdzosségi koltdszerep 1étjogosultsagat
allitja, illetve a szerep lehetéségeit kutatja.**> A Vércsmarty-toredékeknek*® mar a cime jelzi ezt
a torekvést. Mig Vorosmarty neve szinekdochészerlien megidézi a magyar reformkort, az 1848-
49-es szabadsagharc és a forradalom bukasa utdni id6ét, valamint Vordosmarty poétikajanak
kozosségi koltdszerepét, amelyben a nemzet biztatasa és a nemzet sorsaért valdo aggodalom
megjelenik, a ,toredékek” utotag befejezetlenséget és befejezhetetlenséget fejez ki. A nyelv
korlataira hivja fel a figyelmet, arra, hogy az egész felmutathatosagara nincs lehet6ség, a részek,
a toredékek viszont (még) olvashatok, amelyekbdl talan kovetkeztetni lehet az egész (nyelvi)
eszményére. A cim azt is jelzi, hogy a vers(ek) beszéldje kiilonb6zé megszolalasmddokban
megnyilvanulé kozosségi kolté(szerep), de a cimben tetten érhetd a szereppel vald teljes
azonosulas hidnya is, hiszen a toredékeket valaki idézi. Az 1déz0 hagyja megszolalni a
Vorosmarty-toredékeket, tehat hallgat, ugyanakkor Vorosmarty poétikdjanak hangja az 6vé (is),
Vorosmartyként szolal meg, amennyiben szovegbelisége, nyelv-léte a hallgatas torlddésében, a
Szdmozas, az 1dézés gesztusaban és a citaitumok egymas mellé olvasdsanak mikéntjében jel6lddik
ki. Azonosulas és eltavolitottsag ez a vers-, a szoveghelyzet megteremtésében, és a textusok

r

idézettségében megragadhatd 1déz6 maga is nyelvi képzédmény, ami késdmodern vonas a

3 V5. DOMOKOS Matyas: Emiékek célkeresztjén, 32.

4 V5. PAPP Agnes Klara: Szépség és harménia hermeneutikdja, 78.; még in: FUZI Laszl6 (szerk.): Biicsii
barataimtol, 275.

v, KEREK Imre: Kétely és hit kozott, 31. A Vordsmarty-szereprol 1. BAKA Istvan: ,, Fehér és barna szdrnyak”,
271.

*® Ha fogalomhasznalata nem is elfogadhato, a kéltemény stilisztikai, motivikus, intertextualis dsszefiiggéseinek
feltarasat és kompozicios sajatossagainak elemzését tartalmazza ARPAS Karoly Baka Istvan: Vérdsmarty-toredékek

cimi tanulmanya. V9. 15-32.
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versben. Az evokacid eljarasa nemcsak a cimben, hanem a vers egészében megfigyelhetd, amely
a szoveg(ek) létmodjat jelenti, €s az interpretacio iranyat is meghatarozza.

Az 1. rész elsO szakasza a Szozat tizenkettedik szakaszanak temetésképét (,,S a sirt, hol
nemzet stilyed el”) idézi meg attételesen: ,,A koporséra fold zuhog / A foldre oktdberi zapor”. A
kiilonbség abban van, hogy itt nincs k6zosség, amely gyaszolna. Az inditas tragikuma a végzet, a
kilatastalansag szolamat erdsiti fel,**" amit a sirasoval vald azonositasban profanizalt Ur képe
(,Kocsmajabol kitantorog / Az Ur a részeges sirasé”) is fokoz, hiszen a halal léteseményét
jelenti. A blaszfémikusan lattatott ,,részeges” Ur félelmetes, hiszen mivel alapallapota a
részegség, a 1ét, a torténelem uraként intézkedései kiszamithatatlanok mind az egyén, mind a
nemzet szamara. A masodik szakaszban tovabb szovodik a vers haldlmetaforikdja. A tobbes
szam els6 személyll birtokos személyjeles ,,godriink™ visszakapcsolhaté ,,A koporséra fold
zuhog” és a ,,sirasd” képéhez, ami jelzi, hogy itt egy kdzosség, egy nemzet sirjardl van szo, tehat
a nemzet haldlanak a metafordja, s bar a ,,pezsgdskehely”, amellyel hasonlatot alkot, el6hivja az

2

iinnep jelentéskorét, a megszemélyesitd ,,Vak” szd és a ,,Mar megtelt habz6 szennyes arral”
apokaliptikus vizi6 meg is szilintetik azt, a kozosség kilatastalan helyzetére utalva. Az ar
Osszekapcsolhatd az elsd strofa zapor és a Biblia vizozon képével, megidézve egyben Baka
Sziirkiilet cimi versének nyitd képét is: ,,A menny kilép medrébdl, szennyes arjan / felhdk —
amely Isten groteszk mulatdsdnak részeként, a részvéttelen vilagnak vald felmutatasaban
gondolhato el: ,,S a sirt hol nemzet siillyed el / K6szonti Isten a vilagra”.

A 2. részben valtozik a beszédhelyzet, a kozosségi koltd hangja egyes szdm elsd
személyben szolal meg: ,,Beh mélyre siillyedtem beh mélyre”. A beszédmdd a népkoltészet,
illetve Pet6fi helyzetdalainak beszélgjét idézi meg, tehat ez is a szerepjaték része, hiszen a
besz¢ld nem alanyi médon szolal meg: az idézett Vordsmarty-toredék beszéldjének hangja ez.
Az egyes szam elsd személy nem jelent a sz6 hagyomdanyos értelmében vett alanyisagot. A
,mélyre siillyedtem”, a ,,Sar minden tagom” metaforakbdl (utobbi Vorosmarty Az emberek cimii
versének mindsitéseit — ,,Ez Oriilt sar, ez istenarcu lény!” — a beszélére szabja, individualizalja)

mintha a megtébolyult én hangja hallatszana dr a Vordosmarty-versbol. A 2. rész lirai

7 NAGY Gaborral szemben tigy gondolom, a beszéld hangja a vizio hatasira inkabb beletorédott, inkabb
elkeseredett (,,Vakits meg engem”; , Nincsen remény nincsen remény” stb.), mint &riilt. VO. ,, ...legyek versedben

asszonanc”’, 151.
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beszéldjének egyénitetten, egyes szam els6é személyben idézert sorsdban mintha az 1. rész
nemzetsorsa ismétldédne meg. A jelen—mult kiilonbsége az idébeli elorehaladést, a nemzeti, a
kozosségi 16t tragikusabba valasat mondja el, amely az én, a kdzosségi kolto(szerep) alakzataba
stritve még erdteljesebb drama. Ennek a draménak az érzelmi toltetét noveli a ,,mindenem
minden” halmozas és ,,Sar mindenem minden tagom” metaforikus-metonimikus kép, amely
megidézi Az élé szobor cimli Vorésmarty-koltemény beszél6jének kinjait is megidézi (,,Szobor
vagyok, de faj minden tagom; / Eremben a vér forrd kinja dual”). A beszéld kétségbeesett
helyzetében megszolitja Istent. A nemzethez ugyanis nem szolhat tigy, ahogyan azt Az élé szobor
besz¢éldje teszi, hiszen a nemzeti kozOsség elpusztult, pusztuloban van, tehat a kozosségi
koltdszerep érvénytelenné valik: ,,Oh Isten megtalalsz-e végre / E szortyogd vak csillagon”. Nem
az én keresi (az énbe stritett mi) Istent, hanem forditva: azt varja, hogy 6 keresse meg, és valtsa
meg, hiszen helyzete kétségbeejtd, bar kérdéses, van-e értelme ennek a fohasznak, ha Isten
»részeges sirdsd”. A bakasan vordosmartys metaforikus helymegjelolés is kifejezi a lirai én
kilatastalansagat: a ,,szortyogd” melléknévi igenév emberi hangja Osszekapcsolodik A vén
ciganybol ismert, a bolygot metaforizald ,,vak csillag” képével, amely Vorosmarty versében ugy
jelenik meg, mint az 6nmaga vigasztalasara valo felszoélitas része — tehat mintegy kiviilr6l mutat
ra a beszélo —, itt azonban a kozelre mutatd névmas azt fejezi ki, hogy a beszélé a
nyomorusagban kozelrdl érintett. A masodik strofaban az elallatiasodast kifejezé apokaliptikus
taj részletei tarulnak fel az Istenhez sz6l6 fohasz részeként (,,hiillébort réteken”; |, diilledt
hiillészem tavak™), €és ugy tlinik, nagyobb esélye van annak, hogy az énre meredd vilag, a
metaforikus ,,hiillészem”-ek az énnel kapcsolatba keriiljenek, mint annak, hogy az én
kapcsolatba keriiljon azzal, akihez fohaszkodik. A nemzet, az egyén sorsanak irracionalis
intéz6jét ,,Egi Vak”-nak nevezi, és azt kéri, mentse meg, azaz vakitsa meg, hogy ne lassa a
viladgot, mert akkor legaldbb szamara megsziinik 1étezni: ,,Nem akarja latni a hiillobort réteken a
hiillészem tavak rameredd tekintetét. Sartre juthat esziinkbe, aki szenvedte »masok« fenyegetd
tekintetét, s ezért irta: a pokol a masik.”*® A | Vakits meg engem Egi Vak” sor mintha Jézsef
Attila Bukj f6l az arbol cimii verse kovetkezd sorainak atirasa lenne (,,Ijessz meg engem,
Istenem, / sziikségem van a haragodra. / Bukj fol az arbol hirtelen, / ne rantson el a semmi

sodra.”). A Jozsef Attila-i sorok Baka versében a démonikus 1étérzékelés kifejezéivé valnak:

kidbrandultsagdbol adodoan az apokalipszistél, a semmitél valdé megmenekiilés helyett a

48 MATE-TOTH Andras: Baka Istene, 74.
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semmibe valo menekiilést kéri a lirai én. A Jozsef Attila-vers lirai énje biintetést kér Istent6l, ami
hite szerint megvaltast jelenthetne, itt azonban nemcsak az jelenti a biintetést, hogy az ,.Egi Vak”
nem cselekszik, hanem az is, hogy a besz¢lé nem tud hinni mar egy olyan isteni képességekkel
rendelkez6 erd létezésében,™® aki 6t észrevenné, hisz ha van is, az apokaliptikus vég felé tartd
vilag uralma alatt él 6 is. A harmadik szakasz Az emberek cimii koltemény utolsé két sorat
megforditva idézi (,,Nincsen remény nincsen remény / Az emberfaj tudom tudom / Tudom
sarkanyfogvetemény”), és megtoldja egy kozbevetéssel (kiemelve télem — B. L. L.). A ,,tudom”
haromszori megismétlésével a besz€éld szavai Onndn idézettségiikben visszautalnak sajat
pretextusukra. A modositas kiemeli a lirai én tudatossagat, belenyugvasat, rezignalt keserliségét,
¢és a vilagban benne levoként tamasztja ald sajat pretextusdnak altalanositd igazsagat. Szoveg
mutat ra a szovegre, mondvan: semmi nincs a nyelven kiviil. Az utolso strofa is a nyelv uralmat
jelzoé onidézés, az elsd szakasz masodik soranak (,,Sar mindenem minden tagom”) varidcidja
(,Minden napom siar mindenem”), amely azt érzékelteti, hogy az én sarkanyfogléte,
apokaliptikus étallapota allandosul az idében. A ,Meglelsz-e engem Istenem” a beszéld
lemondo kérdése ezért valdjaban belsé monoldg, hiszen az ,,Egi Vak™-hoz egyszerre tarsul a
fehér bot altal a vaksag és a vakito fény jelentés. A ,,Fehér bot fénnyel” ugyanakkor az énhez is
tartozhat. Eszerint 6 az, akit fehér bottal kellene megtalalnia Istennek. Ez azt is jelenti, hogy a
beszél6 kérése meghallgatasra talalt, és hasonult Urdhoz, de igy, a vaksag allapotaban
mindketten meg is szlinnek egymas szdmara. Torlddik tehat a versbdl mind az én, mind az Isten.
A 3. rész elsé szakasza négy kipontozott sor. Ez a szakasz grafikusan is megmutatja a
toredék-jelleget. A szakasznak a szerkezetben bet6ltott jelentdségén til a kipontozott résznek a
hallgatas artikulalisdban van szerepe. Ertelmezheté ugy, mint a léte legmélyére jutott lirai én
elcsukldsanak momentuma, mert nem tudja a sirds miatt tovabbmondani a szdveget.
Ertelmezhet6 az Isten versbél valo torlédésének és az Istenhez hasonult én torlédésének grafikus
metaforajaként (a pontsorok mint metaforak). A csend a torl6dott énre és Istenre mutat vissza.
Ugy is interpretalhatd ez a szakasz, mint a cim kapcsan értelmezett Vorosmarty-toredékeket
1déz6 ¢én felejtésének a lenyomata, vagy mint a ,toredékek™ értelmezése kapcsan felvetett
nyelvbeli rogzithetdségnek és/vagy a szerepteremtésnek a kudarca. Ebbdl a csendbdl szolal meg
a vers utolsdé szakasza, amelynek elsé sora (,,Es bar szemében gyaszkony iil”) az ,,annak

ellenére” jelentésti ,,.bar” szoval modositja a pretextust. A Szozatban a negativ jovokép egy

Vs, i m. 73.
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lehet6ség felvillantasa arr6l, hogy ha el is kell pusztulnia a magyarsagnak, az annak hdsi multja
folytan a vilag részvétteljes jelenlétében torténik. Baka versében a ,,bar” szécska a tragikus
nemzethalal-viziot groteszkbe forditja 4at, amelyben a ,,gydszkonny” megjelenése csak a
megjatszottsag része. A vers blaszfémikus befejezése (hiszen a ,,megkdnnyebbiil” egyszerre
jelent hanyast, vizelést vagy szellentést) pedig azt sugallja, a nemzet halala 6romiinnep a vilag
szamara, s ez azért kovetkezhetett be, mert 6 maga a hibas, hogy nem fogadta meg a Szozat
beszéldjének tanacsat. Ezért lehet a rola szold versbeszéd is szarkasztikus. Az utolsd szakasz
temetkezés motivuma a Szozartal sszehasonlitva nem joslatként, hanem torténd folyamatként
olvashatd, megidézve a groteszk-démoni halaltanc latomasat, eléreutalva a cikluszaro Halal-
bolerdra.

Miutan torl6dott a vers textusabol Isten, akihez az én folyamodott, és aki ezaltal maga is
torlodott, a menekiilés kovetkezményeként lehetetlenné valik az egyes szam elsd személyl
versbeszéd, a Te megszolitasa is, tehat lehetetlenné valik a kozdsség €s a kozosségi koltdszerep
nyelvbelisége. Ezért lehet csak toredékekben beszélni rola, vagy még ugy sem. Ezzel
magyarazhat6 a zard szakasz személytelensége, amely az elsd, pontokbol allé szakasz csendjét és
az 1. rész személyteleniil megjelenitett apokalipszisét irja tovabb, és zarja le. Onmaga
szerepteremt0 gesztusa folott is itéletet mond a szoveg, bejelentve a kozosségi koltdszerep
konstrualhatosaganak kudarcat. A groteszk vizi6 igy a nyelv apokalipsziseként is olvashatd. A
dantei pokol egyre mélyebb korei fel¢ tartva, a Vorosmarty-toredékekben a mar kordbban sajatta
tett, a Fegyverletétel cimi ciklus verseibdl, a Hdborus téli éjszakabdl, a Trauermarsch-bol, a
Tépéscsinalokbdl vagy mas versekbdl ismert apokaliptikus hagyoméany borzalma tarul fel: most
mar egyre gyakrabban tgy, hogy a nyelv is sériil — toredékessé valik vagy akar torlddik. Eppen
ezért nemcsak a keletkezés tényeivel,*® hanem nyelvi-stilaris érvekkel, az épiilé-épitkezd
szerepjatszo poétika belsd logikajaval is magyarazhat6, hogy miért keres Baka Istvan koltészete
ujabb szerepeket, maszkokat a megszolalasra mind a cikluson beliil, mind a kdzosségi-nemzeti
tematika ujramondasara Liszt Ferenc maszkjaban.

Miutén a Vorosmarty-térekékekben torlddik Isten, és toredékessé valik, illetve helyenként
torlédik a nyelv, a Vezeklés (Agatha Fasset: Bartok amerikai évei cimii kényve alapjdn) cimi
szabadvers egyes szam elsé személyi lirai torténete az alcim altal kijelolt olvasmanyélmény,

intertextualis utalas révén birja szora a nyelvet, amely — a kdzpontozas hianya, az egyenetlen

0 NAGY Gabor csak a keletkezés feldl magyarazza ezt a kérdést. Vo. ,, ...legyek versedben asszonanc”, 151.
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hosszusag sorok, a sorathajlasok, a kis- és nagybetiivel szedett sorok grafikai kiilonbségei
folytan — toredékes marad, és tovabbviszi az ¢l6z6 koltemények nyelvére is vonatkozo
apokaliptikus karaktert. Az apokaliptikus hangszerelésti nyelv altal teremtett versvilag lirai
torténete igy valik a befejezés — a koltemény egészét didaktikussa tevd — latomasaban a vég felé
haladé egyéni és (a Bartokra vald utalas révén) az egyéniben a kozosségi 1ét, a kultura
értelmetlenségét is hordoz6 példazattd. Ebben a (vers)vilagban az egyén és a kozosség tidvossége
elszalasztasanak utolagos tudatosuldsa miatti fajdalmat még tetézi a materializalodott Isten-
nyomok altal helyettesitett Isten vissza-visszatéré emléke. Igy lesz az egyéni és kozosségi 1ét,
tdgabb kontextusban a kultara 1étmodja a vezeklés. A vezekld szerepében konstrualdédik meg az
én a Caspar Hauserben és a Hurok-szonettben is, amelyekben — miutan az el6z6 versek
apokaliptikus latomasai felmondjak a romantikus kozosségi koltdszerep érvényességét — az
egyén onmaga felé fordul, a 1ét, vagyis késémodern értelemben a nyelv hatarait méri fel, hiszen a
nyelv az én létmodja.

A Caspar Hauser cimii koltemény a szamvetés-Osszegzés koltdi gesztusa mellett a
Vezeklés cimu vers 1éthelyzetét is tovabbviszi. Ahogyan Fried Istvan fogalmaz: ,,Baka Istvan a
maga koltészetének figurai mellé iktatja be Caspar Hausert, méghozzd olymddon, hogy a
Hauser-»legendarium« historikuméaban valogatva, mellézi a tdrténetnek mindazon elemeit,
amelyek nem a semmibdl a semmi felé tartd »utazast« tematizaljak, eszerint nem latszik
tudomast venni azokrol a valtozatokrol (igy Georg Traklérdl vagy éppen Juhasz Gyularol),
amelyek nem a vilagba vetettség értelmetlenségét, szinte abszurditasat gondoljak 1’1jra.”441 A vers
kiilonb6ozé mitologikus hagyoményok szdmiizetés-motivumat parafrazélja:442 ,En nem tudom ki
kiildott e vilagba / a tomloc jo volt vaknak lenni j6 / most bAmulok a menny hideg falara / ttl
messzi tal kék ¢és tal szétfolyd”. Northrop Frye szerint a mozgasszabadsag legdurvabb
megsértése a borton,** amely viszont Bakanal ironikusan ,,a 1étezés elviselhet6 foka, szemben a

vilagba vettetéssel, a sziiletéssel”, ugyanakkor a Vordsmarty-téredékekben megjelend vaksag

“LERIED Istvan: Arnyak kézt mulandé drny, 51. A tovabbiakban FRIED azokat az elészovegeket veszi szemiigyre,
amelyekre utalhat a Baka-vers: Verlaine: Gaspard Hauser chante (Caspar Hauser dalol, Szab6 Lérinc ford.); Jacob
Wassermann: Caspar Hauser.

2 v6. NAGY Gébor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 101.

3 Northrop Frye az elsédleges emberi érdekek négy csoportjat kiildniti el. A negyedik csoportba tartoznak a szabad

mozgas érdekei (in: Az Ige hatalma, Eurdpa, Bp., 1997, 234.). NAGY hivatkozik Frye-ra: v6. 101-102.
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motivuma az egyetlen elviselheté allapot a pusztuldsban: ,,A pusztulas, a romlas
feltarulkozasanak /ldrdasa okozza tehat azt a gydtrelmet, ami miatt a vers beszéldje a sziiletést
szdamiizetésnek éli meg.”** Az egyes szam elsé személyben beszélé Caspar Hauser perspektiva-
szUkité szolamaban a vildg ,,nem pusztan a szamiizetés szinhelye (...), hanem a kozmikus
maganossage, a léttelenségé, amelynek »szinjatéka« (...) két végtelen kozott jatszodik: a nyar és
a tél, illetdleg a nap meg az ¢j, a vilag, a fold és a menny keretei (...) egy létnek, kijelolik a
vilagdrama helyét ¢és idejét anélkiil, hogy a cselekvés, a sorsalakitas lehetdségei

folmeriilhetnének”:*4°

»en nem tudom ki szamiizott e foldre / (...) // én nem tudom mivégre / az
alkony-drama és a virradat / komédiaja minden napja éje / e 1étnek”. S bar a versbeli Caspar
Hauser szamara nincs megvétltés,446 a szamtizetés-1étbdl nincs visszatérés (,,én nem tudom ki volt
ki engemet / kiragadott a semmibdl a jobol / hogy arnyak kozt mulandd arny legyek™) az
ironikusan értett édeni létallapotba, a tomldcbe, a vers beszEéldjének szerepét kijel6ld ,,én nem
tudom” szakaszonkénti megismétlése arra utal, hogy nincs szd passzivitasrol. A lirai én
,radobbenése a l1ét konyortelen torvényére, a valtozatlansagra és valtoztathatatlansagra valdjaban
nem tekinthetd egyértelmiien vereségnek: a sorsnélkiiliség folismerése annak atlépése, ennek
kovetkeztében a szilintelen ismétlodd jelenségek, a kozmikus 1d6 rideg korforgasa legalabb a
sajat sorsatol valo elhatarolodast eredményezik.”*"’

Caspar Hauser arnylétével rokon a Hurok-szonett beszéldjének helyzete is. Létbe
vetettsége nyelvbe veszettség (,,Erd6 vagyok — eltévedek magamban”), labirintus-1ét, akarcsak a
Post aetatem vestramban vagy a Thészeuszban.**® Nem véletlen, hogy a toredezettség, a nyelv
apokaliptikus természetének ellensulyozasaképpen Baka Istvan koltészetének ezen a pontjan
talal r4 a nyelvbe zartsdgot mutatd, ugyanakkor a nyelvet mint az egyetlen élhetd létet jelentd
miformara, a szonettre.**® A Hurok-szonett nem emlékeztet a szokott szonettformara, inkabb a

sonettesse formahagyomanyahoz igazodik (stroéfaszerkezete 3—3-4—4 vagy mint Bakanal: 4-3—

3-4): ,,a két kvartett fogja kozre a két tercettet (...), rdadasul Baka a tercettet is szétdarabolja:

“4 1. m. 102. L. még: FRIED Istvan: Arnyak kézt mulandé drny, 57.

“* FRIED, 54-55.

8 6. NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 102.

“T ERIED Istvan: Arnyak kézt mulandé drny, 55.

“8 V6. NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 79.

9V, SZIGETI Lajos Sandor: ,, Metafordkkal tele, megjelenik a lira szelleme”, 109.; még in: A lira szelleme, 121.
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kétsoros és egysoros szegmentumokra bontja Oket. A verscim tehat (...) koltdi magatartasra
sugalld szerepre utal: a 1étbezartsag élményére, amelynek (...) onkorét hangsulyozza erételjesen a
tercetteknek a kvartettekbe szoritottséga.”450 Amennyiben az intertextudlis utalasként felfoghato,
Dante Isteni szinjatékabol ismert erdd6 motivuma mint a Iét labirintusa nyelvi képz6dmény,
amellyel az én azonositja magat (,,Erdé vagyok”), akkor a vers a hurokként viselkedd nyelv
megnyilvanulasa,*® amely labirintusként teremti a szonettet, a kaoszbdl a rendet, az isteni nyelv
eszményét, hogy fenntarthassa az én nyelvben, kultiraban valé bolyongasat, hiszen ez a feltétele
a vers (Onreflexioként a Hurok-szonett cimii vers), a kultura meglétének még akkor is, ha csak
onmaga labirintus-1étét, apokaliptikus karakterét képes felmutatni.

A tokéletes koltoi-isteni nyelv eszményéért folytatott kiizdelem, ennek a kiizdelemnek a
kudarcarél szamot ado, ezért a kulturat olykor démonikus vizidkban apokalipszisként lattato
mives koltemények 6sszegzddése a zenei ihletésti Halal-bolero. Aktivizalva a nyelv onreflexiv
képességeit, a Tépéscsinadlok és a Viorosmarty-toredékek ciml versek démonikus-apokaliptikus
képi vildganak el6zménye utan**? azt mutatja meg, hogy a halal a koltéi nyelvet meghatarozo
mindség, és eljut addig a pontig, hogy a koltéi nyelv mint matéria a képek formalodasat,
formavilagat meghatarozd verszene altal valjék a kisértetiesség hordozojava. A Halal
bolerdjanak hangja félelmetes, de bodito lehet, ha eljuthatna a szerepbeli koIt a Hurok-szonett
labirintusabol a nyelven tiliba, egyesiilve az istenivel, a hatartalannal.

A cim egy kozépkori mifajra utal, a dance macabre hagyomanyara, de nem szokott
formajat kovetve, ugyanis ez a halaltdnc bolerd, a vers szerkezet és metrikai felépités
tekintetében a bolerd stilusat koveti.*®® A Beethovent, Chopint, Ravelt vagy Moskovskit

megihletd boleré miifajanak targya a haldltanc kozépkori hiedelemvilaga, amely szerint éjszaka,

0T m. 110.; még in: i. m. 123.

1 SZOKE Katalin mutat r4, hogy a versben Tarkovszkij koltészetének hatasa is miikodik. V6. 4 kolt6 és a
miifordito szerepcseréje, 118.

52 Képi megformaltsag és kompozicio tekintetében a Haldl-bolerd rokonsagot mutat a Trauermarsch-sal és a
Mefiszto-keringdvel is, a Baka altal is forditott C. M. Bellman dalainak a hatasara a Yorick-ciklus eldzményének is
tekinthetd. V6. NAGY Gabor: A nemzeti kozdsség sorsértelmezése Baka Istvan koltészetében, 64—65.

3 v6. SZIGETI Lajos Sandor: Dance macabre, 84.; még in: BOMBITZ Attila (szerk.): ,, Egtdjak célkeresztién”
78-79.; SZIGETI: ,,Hiv a haldl boleréoba”, 103.; Az utolsé tanc: a legmélyebb vigasztalansag, 82. A szerzé Dance
macabre cimii tanulmanyaban elemzi a vers intertextualis jatékterét, stilusbeli, szerkezeti, zenei, verstani

Osszefliggéseit.
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gjfélkor a holtak kilépnek a sirjukbél, és hajnalig tancolnak. Igy a vers targyat tekintve nem csak
a halalrol, hanem a halaltancrol is szdl, tehat a nyelvben megragadhaté hagyomanyroél. Ezaltal a
mii egyszerre kothetd a bolerohoz (pl. Ravel: Bolerd), a halaltanc miifajahoz,** a halaltanchoz
kozeli vampirtorténetekhez (pl. Baka Istvan: A kisfiv és a vampirok, Roman Polanski: Vampirok
balja), Bulgakov A Mester és Margaritajabdl a Satan baljahoz. A mii megidéz Liszt-miiveket is,
eléreutalva a Liszt Ferenc-ciklus verseire: Mefisztokerings, Haldltanc, Csdrdas macabre,
Funérailles stb. A versnek a halaltanc, a boleré miifajahoz kothetd intertextualis jatéktere és a
koltemény oOnreflexiv sajatossagai arra hivjak fel a figyelmet, hogy ennek a versnek a
hagyomanyhoz valo viszonya Osszetettségében értelmezendd, vagyis azt gondolom, a vers képi
vilagara, lirai trténésére vonatkozo reflexion tal*™ a koltéi nyelv mitkodésére kell figyelniink.
Az ismétlédéseken, variaciokon és fokozason at hompolygé démonikus folyamat ugyanis azt a
nyelvi torténést metaforizéalja, amely a koltéi nyelv mikddésének mikéntjére, a hagyomanyhoz
valo viszonyara enged ralatni. A boleroként metaforizalt koltéi nyelv halaltancat jarja, vagyis
arra torekszik, hogy leszamoljon minden rérakodéssal, a hagyomanyhoz valé viszonyulasbol
1étrejove tragikummal, irdniaval, groteszkkel, hogy végiil a verszene egyre tébolyitobb
mamoraban eljusson a nyelven tuliba, amely lehet a nyelv utani isteni, harmonikus allapot
¢és/vagy egy 0j koltdi nyelv felfedezésének fenséges pillanata. Az utolsé szakaszban azonban ez
az igéret beteljesiiletlen marad, elhallgat a Halal altal irt vers, és marad biintetésként-
blinhédésként a sz6 (,,Szall a pimasz sz6. / Ujra hazudja a 1étet.”), amely az elérhetetlen isteni
nyelvet létezének, a nyelv labirintusaba vald vetettséget hazugsagnak mindsiti, egyben a
pokoljaras ujabb dimenzidinak megismerésére karhoztatva, vagyis ujabb szerepek felé
csalogatva az ént. A vers palinodikus jellegli befejezése azt is elérevetiti, hogy (Bakanal) a koltoi
nyelv végzete a hazugsag-1ét, amely a szerepekben valo létesiilés révén tovabbra is €éppen azt
fogja elfedni, ami felé¢ torekszik: az isteni nyelvet. Ebben az Osszefiiggésben a Haldl-bolero
egyrészt ugy értelmezhetd, mint a koltdi szo kudarca, az eddig megalkotott és az ezutan 1étrejovo
szerepversek miatti biintudat és biinbanat, masrészt felkésziilést jelent a tovabbi koltoi

tevékenységre mint hidbavalé kiizdelemre.*®® Igy lesz a vers, a koltészet a teremtés értelmének a

" SZIGETI Lajos Sandor szamos irodalmi és nem irodalmi példat sorol fel a halaltinc miifajara: vo. i. m. 85., 89—
90.; még in: BOMBITZ: i. m. 79., 83-87.; SZIGETI: i. m. 104., 106-107.; i. m. 83., 86-87.

V5. SZIGETI: i. m. 86.; még in: BOMBITZ: i. m. 81.; SZIGETI: i. m. 104.; i. m. 84.

8 V5. SZIGETI: i. m. 88.; még in: BOMBITZ: i. m. 83.; SZIGETI: i. m. 106.; i. m. 85-86.
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tagadaisa,457 ami paradox modon igent mond a koltészetre, a tovabbi versekre, szerepekre, és ez

mégiscsak a koltoi sz6 erejébe vetett hitrdl tantskodik.

14. A koltdi szo erejébe vetett hit
(Tajkep fohasszal)

A Halal-boleroban a latomast, a nyelvi transzcendencia hatarzonajaban lebegd, a nyelv
labirintusabdl a nyelven taliba jutas lehetdségét felvillantd pillanatot az autondém, a raciondlis sz6
szakitja meg: az 6 uralmanak aldrendelt a 1ét, maga teremti a hamis latszatlétet, vagy — mas
megkdzelitésben — az artikulalt sz6 teremtd erejénél fogva a 1étet fikcidként, kultaraként irja Gjra.
A modern lirdnak a valosag dekonstrukcidjat és a vershelyzet személytelenitését jelentd
dnreferencialitasardl van szo,*® amely a koltéi szé természetével szembesit: azzal, hogy
egyszerre vilagteremtd és annak akadélya, amely kizdrdlagossaga révén azt allitja, hogy nincs
rajta kiviil semmi. Ez a felismerés fogalmazodik meg a Tdjkép fohasszal cimi ciklus verseiben: a
fohaszkod6 tgy jut el a fohaszig — hogy részévé valhasson a vers altal 1étesiilé tokéletes
nyelvnek —, hogy elvégzi a koltdi sz6 elemzését, szamba veszi az irodalom hagyomany altal
teremtett tajait. Ami még maradt a Haldl-bolero kijozanitd pillanata utan a koltoi szo erejébe
vetett hitbél, az a ciklusban a lirai 6nértelmezésben, az alkotasfolyamat (6n)refelexivitasaban®™
¢s a nyelvbe zartsagot, egyben a nyelvet mint az élhet6 1étet jelentd szonettnek a kiterjesztésében
ragadhaté meg (a hat versbdl harom szonett, é¢s mivel a hdrombol kettd két-két szonettbdl all, igy
Osszesen Ot szonett olvashatd). Ez jelenti annak a folyamatnak a kezdetét, ahonnan ,még
egyértelmiibb az orszdgfaggatdstol az autonom esztétikum elismerése és megragadasa felé
halad¢é tendencia (...), az iras transzcendencidja benne a lényegi téma.”**°
Eppen az iras transzcendentalis képességének tematizaldsa, Bakanak a nyelv metafizikai

természete iranti vonzodasa magyardzza, hogy a Tdjkép fohdsszal cimii ciklus miért Joszif

Brodszkijnak a Post aetatem nostram cimii versére rajatsz6 Post aetatem vestram cimi

7 v6. SZIGETI: i. m. 93.; még in: BOMBITZ: i. m. 88.; SZIGETI: i. m. 109.; i. m. 89.

8 KULCSAR-SZABO Zoltan is R. Jakobsonra hivatkozva a poétikai funkcié elsédlegességét hangsulyozza a
referencialitassal szemben. In: Onreflexio, szimbolum és modernség a poetoldgiai diskurzusban, 143-146.

9 V5. NAGY Gébor: 4 lirai onértelmezés Baka Istvan koltészetében, 87.

%0 7ZSAVOLYA Zoltan: Az iszonyat romantikdja, 33.
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kolteménnyel kezdddik. Brodszkij szamara ugyanis ,,a nyelv metafizikai kategoria, egyik
esszéjében azt allitja, hogy nem a nyelv a kolt6 eszkdze, hanem forditva: a k6lté — a nyelvé. (...)
a vers menetét nemegyszer megszakitja a koltdi mesterségre utald reflexid. Baka versében az
ironikus »verstani« kozbevetések erre a felismert brodszkiji eljardasmodra vonatkoznak:
»bocsanat, hogy két rimet visszahoztam«.™*®* A Jegyzetek egy forditaskotethez alcimet viseld
kolteményben ,,a miforditd és koltd szerepet cserél, Baka Brodszkij-verset imital; a nyilvanvalo
idézeteken (Onidézeteken? — hisz ¢ a forditd is!) kiviil ironikusan felvillantja Brodszkij lirajanak
egyes jellemzd eljarasmodjait, megszolaltatia versbeszéde intonacidjat”:*®* a vers cime mint
Brodszkij verscimének parafrazisa ironikus utalds az idegen versvilagra; a versben az idézetek
tobbsége Brodszkij Husz szonett Stuart Maridhoz cimi ciklusabol van, rimutatva a Brodszkij-
lira idézés-mechanizmusara, amelyben az atvételek tobbszoros idézettségiikben értelmezhetdk.*®®
Ilyen a vers dantei-brodszkiji inditasa is: ,,Ezerkilencszaznyolcvannyolc telén / egy nagy sotétlé
erddbe jutottam”. A kiuttalansag Iéthelyzetében a nyelv, a fordités, a kulturaban valé bolyongas
az egyediili kapaszkodo: ,,csak egy a biztos: Brodszkijt forditottam, / ki szadmiizott, mint
enmagamban én”. Baka nem véletleniil talal ra az orosz kolté miveire, hiszen Rahmanyinov és
Hodaszevics mellett az ¢ koltészete és idézéstechnikaja az, amelynek hatidsara a magyar koltd
poétikajaban a testbe zartsag maganyanak motivuma a Thészeuszban ,,én-labirintussa” valtozik, a
Rachmaninov zongordjdban, akarcsak a Hurok-szonettben szamiizottséggé mindsiil at.*®* A
szigorilan zart versformaban €s a prozai beszédhez kozelitd intonacidoban Brodszkij hatasat 6rzo
Baka-vers*®® csevegd, inddzd mondatfiizése, a szandékosan tulhajtott, parodizalt kozbevetések
jelzik:**® az én szamiizottsége a nyelvben forténd szamiizottség, ettdl valik , metafizikai-
egzisztencialis” jelentésiivé a koltsi sz0.**” A miifordité és kolto szerepjatékat felcseréld versben
igy a periféria-1ét, az inkognitdo-magyarsag ( ,,némulok, szegény / magyar, ki — hetven éve mar —
sarokban / térdeplek Europa szegletén.”) a szerepjatékosként definialhatdé beszéld sorsaként

metaforizalodik, amelynek magyarsaga a mibenlétét meghataroz6 orosz kulturalis-irodalmi

01 SZOKE Katalin: 4 k6lté és a miifordito szerepcseréje, 119.

1. m. 118.

¥ Ve, i.m. 118-119.

4 V6. 1. m. 118. L. még: NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 79.

%% Brodszkij poétikajanak Baka koltészetére tett hatasardl 1asd: LATOR Laszl6: Baka Istvin égtdjai, 169.
46 v5. NAGY Gébor: 4 nemzeti kozdsség sorsértelmezés Baka Istvan koltészetében, 65.

7y, SZOKE Katalin: 4 k6lt6 és a miifordito szerepcseréje, 119.
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utalasok révén orosz-magyarként ¢és magyar-oroszként, eredeti ¢és forditas viszonyanak
megfordithatosdgaban értelmezhetd.*®® Szerep ¢€s sors nyelvi természetli Osszetartozasa tehat a
kolté és a miifordito szerep egymasra vonatkoztatasaval és felcserélhetéségével magyarazhato.*®

Ha Baka a Post aetatem vestram cimi versében a koltdi nyelv onreflexios képességeit
teszi mérlegre, szerep €s sors szoros, esztétikai természetli 6sszetartozasat hangstlyozva, akkor a
Moagikus szonettekben (alcime: Pierre de Lorraine (1649-1721) nyomdn) arra tesz kisérletet,
hogy melyek a nyelv kozegében elgondolt koltdszerep lehetdségei, ha ez a nyelv szonetté
szervezOdik. A szonett, a koltéi nyelv altal 1étrehozott ,lira szelleme” fiktiv genezisének

lehetiink a tanui. A tiikérszonett elsé darabja ,,az alkotas alkimiajanak lirai megfogalmazaisét”47o

1 amely azt fikcionalja, hogy Baka Istvan nem tett mast, csak ralelt a szonettre,

472

nyujtoé ritualé,
amin alakitania is alig kellett."’© Ehhez képest a masodik rész a kolt6i teremtés igézetének
fennkoltségét visszavonja, és irénia targyava teszi:*’® ,,\Végy egy palackot: Snmagad, s beléje /
tedd napjaid €16 kivonatat”, ,,a hamubol kivont szot / az emlék parlatdval 6sszegylrd, / az
Oncsalds boraxaval bedugd / az enszennyedtdl g6zolgd fiaskot”. A vers sziiletésének kegyelmi
pillanatat nem valamilyen metafizikai erd, a transzcendenshez kothetd isteni, hanem az 6namitas,
a blin teremti, tehat a koltészet nyelve nem juthat el a nyelven tali szférdba, de a befejezés a
hétkoznapit koltészetté emeli, ,,megfogalmazva Baka Istvan koltéi gondolkodasanak egy
lényeges pontjat: a metaforikus szemléletet”,*"* megnyitva az utat tovabbi szonettek, szonett-
korszakok szamara. Baka koltészetének azok a versei ugyanakkor, amelyek nem szonettként,
hanem a metaforakkal teli lira szellemét el6hivo napsugar ellentéteként ,,szétdalt mondatok™-ban

(Angyal) szolalnak meg, azt jelzi, hogy mikozben ez a koltészet egyrészt a metaforikus

%68 . FUZI Laszlo: Szerepversek — sorsversek, 1123. SZOKE is idézi: A kolt6 és a miifordit szerepeseréje, 111,
%9 Baka koltészetében az orosz kod forditasaival 1épett miikodésbe és hatassal volt arra a szerep-vers, sors-vers
tipusra, melyet kialakitott.” In: SZOKE Katalin: 4 k6lté és a miifordité szerepcseréje, 120. L. még: AGOSTON
Zoltan: ,, Be gyaldzatos-édes a let!”, 265-266., 269-272.

“O BAAN Tibor: Szerepvdlaszok, 120.; még in: US: Szerepvdlaszok, 160

‘L Az alkotas alkimijanak filologiai hatterérél 1. SZIGETI Lajos Sandor: , Metafordkkal tele, megjelenik a lira
szelleme”, 112.; még in: A lira szelleme, 126. SZIGETI fogalomhasznalataban a forma nem kiilsé6 burok, hanem
maga a vilag, annak szervez6dési formaja, amely Gsszefligg azzal, ahogyan vilago(ka)t teremtenek.

2 V6. uo.
8 V6. vo.; még in: i. m. 127.

441, m. 113.; még in: o.
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versbeszéd ars poeticdjat igyekszik kovetni, bejelenti a zarlatban megfogalmazott igéret
illuzorikus voltat is (erre utal a 2. szonett masodik szakasza utolso két soranak iréniaja is). igy
lehetséges, hogy a metaforikus versszemlélet és a téle valé tavolodas kettésségét’™ egyarant
fenntartja Baka Istvan koltészete.

A negyvenedik év szonettje és a Szonett és ellenszonett a Magikus szonettekben a blinb6l
sziiletd verssel vet szdmot. Ralatas nyilik a koltoi szonak arra a sajatossagara, amely a szoba
vetett hit esendGségét feltételezi, azt sejtetve, hogy a teremtd nyelv elsdsorban nem(csak) az
isteni nyelvbe vald beavatddas esélyét jelenti, hanem végzet (is), amit 4 negyvenedik év
szonettjében a szonett mint miiforma metaforizal (,,redm ki ifju nem vagyok se vén / akar a rim

Gigy kancsalit a végzet”).*"

A cimbeli kijel6ld és birtokos jelzds szdszerkezet alapjan allithato,
hogy az id6 mulasanak tudata révén antropomorfizalt szonett mint az alkotéi munka produktuma
sz6lal meg, a koltdszerep kovetkezménye szerepjatékos, vagyis maga a nyelv az, amely
felmondja a Biblidhoz (Babilon, Jerikd) és a transzszilvanizmushoz (Déva) kothetd proféta- és
kozosségi koltdszerepet, bejelentve onmaga hatastalansagat (,,Babilon Déva Jerik6 hiaba / nem
dol nem épiil kiirtdm nyers szavara”) és romlasat (,,a templom all habar a nemzet omlik™),
egyidejiileg szolal meg a koltéi dntudat és a koltéi szo hidbavalosaganak bels iizenete”.*”’

Ha a koltéi sz6 nem megvaltod hatasu, akkor a Szonett és ellenszonett (amely cimével is
jelzi, hogy parversrdl van sz6*"®
a kultara rétegeinek, kiilonboz6 dimenzidinak ujraértelmezésével milyen 1) megszolalasi
lehet6ségek vannak, de a szatirikus hangvételii égi latomas rosszat sejtet: ,,Az alkonyat sebtében
felragasztott / plakatjan atiit még a fény-csiriz / végigsimitja s elbiciklizik / a horizonton a
plakatragasztd”. A negyvenedik év szonettje ,,akasztott kékld nyelve” szdmara itt a koltészet taja
kibetlizhetetlen (,,s talalgatom mit hirdet mire hiv”), az onirdnia targyat képezé Noé-szerep pedig
(,,s mint 4j Noé a garatra felontve / mily tosztot mondjak majd a Vizozonre”) nem valhat egy 10j
kolté-proféta szereppé, hiszen a 2. szerint a nyelvi lelemény, a diszitettség megsemmisiil, a

nyelvbe vald beavatottsig nem marad tartés (,,foszlik sebesen mi megigézett”), a masodik

2 6. NAGY Gébor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 43.

*® NAGY Gaborhoz képest ugy gondolom, hogy a vers nyitanya nem az egyén tehetetlenségére, hanem a koltéi sz6
szerepének ellehetetleniilésére vonatkozik. VO. 4 nemzeti kézosség sorsértelmezés Baka Istvan kéltészetében, 66.

" SZIGETI Lajos Séandor: ,, Te is meghdromszorozédsz eldttem”, 1.; még in: Vendégsziveg és vendglét, 129.

478 A szonettpar vissza-visszatérd versforma Baka Istvan koltészetében. V6. i. m. 3.; még in: 131,
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tercinaban a ,,hol volt hol nem” mesei formula a szonett tokéletes formaisagat megtartva,
bejelenti a koltoéi szo kudarcat, visszavonva az 1. szonett nyito képét és a (két) verset: ,,s hol volt
hol nem a vén plakatragasztd”.

Az isteni nyelv transzcendens ambicioirol latszolag megfeledkezve, a Thészeuszban®'
mint egyszeri szerepet teremt versben a megidézett szoveghagyomany atértelmezésével — a
Szonett és ellenszonetthez hasonléan — maga teremt hagyomanyt. Gorég mitologiai multjat
Gjraértelmezve teremt maganmitologiat, mindent az énbe integralva.®*® Az egyes szam elsé
személyben beszéld Thészeusz énjét Onmaga mitologikussagat, szovegiségét atértelmezve
metaforizalja, hiszen 6nmagaval azonositja a labirintust (,,A labirintus én vagyok™), és ha az én a
labirintus, akkor annak /akéi, a bikaszorny, a kiralylany, a hés, tovabba az ¢j, a kéj, a bilin, a
csomor is metaforakként értelmezenddk. Ezzel az dnmetaforizald gesztussal nemcsak objektiv
lirat teremt,*®! nemcsak arra utal, hogy minden az én terében és idejében gondolhato el, hanem
onmaga nyelviségére is felhivja a figyelmet, kijelentve, hogy nemcsak az énen kiviil nincs
semmi, hanem a nyelven kiviil sincs: ,,csalas / hogy 1éteznék ttveszté barmi més”.*¥ Thészeusz
onmaga felé valdo forduldsa tehat elsdsorban a koltéi nyelv felé vald fordulas, a versnyelv
onreflexiv teljesitménye, a nyelv miikodik labirintusként, a hatdsosan megfogalmazott hasadtsag

%83 annak a sokszinliségnek a szinre vitele és elérevetitése,

,,a maga sokféleségének a tudata” is,
amely a nyelv, a kultara labirintusaban bolyongd majdani szerepjatékosok (Liszt Ferenc, Yorick,
Sztyepan Pehotnij, Tarkovszkij és masok) altal tovabbteremti Baka Istvan koltészetét, azt az
Osszetett poétikat, amely egyszerre mutatja e lira szubjektumanak individualitasat ¢&s
kollektivumot megtestesitd mivoltat, személyességét €és személytelenségét, konkrétsagat és
jelképességét, szabadsagat és meghatdrozottsagat, szakralitdsat és plrofanitéseit.484 Thészeuszt

(gy 1is, mint versbeli szerepet, ugy is, mint a Thészeusz cimii verset) létrehozd nyelvi

% Az interpretcio sordn nem térek ki a versnek az En, Thészeusz cimii kisregénnyel valo Gsszefiiggéseire. A két
alkotas egymasra vonatkoztatasa 6nallo tanulmany részét képezné.

“80 Baka Istvan miiforditoi munkaja soran (is) talalkozott a Thészeusz-mitosz szerepverssé formalasaval. Ilyen
példaul 1. A. Bunyin Thézeusz ciml verse, amelynek didaktikussagahoz képest a magyar koltd verse gy teremti
meg a Thészeusz-szerepet, hogy a maszk €s az arc eggyé valik.

81 V5. LATOR Laszlo: Baka Istvan égtdjai, 173.

“82 Tanulmanyaban FABULYA Andrea is a szubjektumot mint nyelvlabirintust értelmezi. V6. Utvesztében, 1-2.
8 |_LATOR Lészl6 — VARGA Lajos: Passié labirintusban, 571.

484 < 72
Vo. uo.
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performancia tehat a versbeli megnyilatkozast kdzvetettségként gondoltatja el, kizarva egy ett6l
levalaszthato lirai ént. A versben az egyediili besz¢€l6 a szerepjatékos Thészeusz: egyes szam elsd
személyben kinyilvanitott érzelmei — mikdzben a személyesség latszatat keltik — mindig
felhivjak a figyelmet onmaguk nyelvi mivoltara, kdzvetettségére, személytelenségére, hiszen az
»en Thészeusz Athén kirdlyfija”-t6l, a szoveghagyoméanyban, a nyelvben megragadhatéd
szerepjatékostol szarmaznak, akinek a mitikus multjan tal identitasat az ismétlésekkel

egybekotétt (6n)metaforizald gesztusok adjak.*®

A minden versszak elején ismételt ,,a labirintus
én vagyok” metaforaval atszott koltemény nemcsak a vers alapmetaforaja és dominans eleme,
,hanem poétikai Onmetafordja is: az értelmezést zsdkutcaba vezeti a metaforikus jelentés allando
valtozésa, igy a vers maga az »olvashatatlansdg« tropusa: a magaba és magara zart én nem
szamithat autentikus olvasatra, azaz megértésre, igy végletes maganyra van itélve.”*® A
labirintus térszerkezetét imitald versben, amelyben Thészeusz mint én szerepet valtva,
Minoétauruszként (szintén énként) felfalja 6nmagét,487 vagyis a nyelv fordul 6nmaga ellen. Ez azt
jelenti, hogy a kolt6i nyelv onmaga megsz(inését a hagyomany, a kolt6i nyelv Gjraértelmezésével
viszi szinre az ismétlések ritmikajaval, a zenei és metaforikus szerkesztés egyenranglisagat
bizonyitva.*®®

Errdl a mélypontrol szallj fel az ima: a koltéi nyelv im4ja a cikluszard versben. Kihez is?
Talan Istenhez. Kolté-istenhez. A nyelvhez. Nem csoda, hiszen Baka Istvan koltészetében a
,kOIté1 én szolaman beliil megalkotott szerepek, csakigy, mint a képek onallosodasa a belsd
vilag €s ezzel 0sszhangban a versviladg elsébbségét tiikkrozik, a kiilvilag tapasztalatat is csak ezen
beliil, fikcidként teremtik uUjra. Az innen eredeztethetd teremtésmotivum Onreflexios
hangsulyokat kap: mil és alkotd, alany és targy pozicidja relativizalodik. (...) A belsé univerzum
képszeriisitése arra hivja fel a figyelmiinket, hogy a versvilag »onallo életre keltése« Bakéanal

g

nem puszta szd. Valoban ontérvényt fikcioként értelmezddik: nemcsak alkotds, hanem kolt6tol

5 NAGY Gabor figyel fel arra, hogy a Thészeuszban a metafora és az ismétlés egyidejii érvényét figyelhetd meg,
igy a struktira nem rajzolhat6 fol egyértelmiien valamilyen, dominans elemként meghatarozhat6 centrum koré.” In:
., ...legyek versedben asszondnc”, 49.

1. m. 50.

*7V6. vo.

Vo, i m. 52.
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489 Ilyen értelemben nem véletlen, hogy a ciklus cimado, Tajkép fohdsszal cimii

59490

fliggetlen 1étezd.
verse, a ,puszta Onreflexivitds, az alkotasfolyamat vallomasverse valik a Baka altal
szerkesztett utolso, gylijteményes kdtet cimado kolteményévé, hiszen a tokéletes koltoi szo, az
isteni nyelv megtaldlasdnak, az ¢énnek az Isten(?) 4altal teremtett koltéi nyelvbe valo
belekomponalddasi vagya all mind a vers, mind Baka egész koltészetének a kdzéppontjaban,
tehat a sz0, a koltdi-isteni nyelv metaforikus tdjanak a bejarasa képezi a szoveg értelmezését.

A koltemény a cimbeli®®® szoszerkezetnek megfeleléen két részre tagolodik: az elsé Gt
szakasz a tajkép, az utolsd6 harom a fohasz. A t4j elemeinek (,,szilirke téli ég”, ,,havas vidék”,
varju stb.) és az irdshoz, a koltészethez kapcsolddo szavaknak (irdgépszalag, ritmus, képzelet,
¢kezet sth.) az egymasra vonatkoz(tat)asa olyan erGs szemantikai kolcsonhatast hoz létre a
kélteményben, hogy nem lehet végérvényesen eldonteni azonosité és azonositott viszonyat.**? Ez
a poétikai eljarés arra hivja fel a figyelmet, hogy az onreflexivitasdban megragadhatd vers 6nalld
vilag, amelynek metaforikus természete ugy konstrualodik meg, hogy ramutat: a koltészet taj,
kép, és a taj koltészet, amely lathatosaga és bejarhatosaga folytan jon 1étre, vagyis az alkotas
kovetkezményeként valik lathatova az Onreflexivitdsaban megragadhatd, tajként metaforizalt
koltoi nyelv.493 Onmagat a versben oOnreflexios eljarasokkal rogzité alkotds a koltdi nyelv
lathatova tétele, a létrejovo t4) az alkotds vizualizacidja. Ennek az egymasra vonatkoztatdsnak a
kifejtésével elddlni latszik azonositd és azonositott pdrharca, &m ennél 1ényegesebb, hogy taj és
koltészet viszonya a nyelv autonéom vildgan beliil gondolhato el. A szerepjatékos alkotod pedig
azért fohdszkodik, hogy a tdjban az irést, az irdsban a tdjat, tehat — mivel 6t is az ir6dé nyelv
hozza létre — Onmagat szemlélve raleljen sajat hanyattatdsanak titkara, a koltéi nyelv
misztériumdara, a nyelv teremtd erejének eredetére, arra az alkotéra (Istenre?, Alkotora?, Kolto-

istenre?), aki/amely 6t is versr6l versre 1étrehozza. Azért fohaszkodik, hogy nyelviségében ez a

“9 PAPP Agnes Kléra: Szépség és harménia hermeneutikdja, 79.; még in: FUZI Laszl6 (szerk.): Biicsii bardtaimtdl,
276. L. még: FRIED Istvan: Egy és megkettozottség, 193.

Y0 NAGY Gébor: 4 lirai 6nértelmezés Baka Istvén koltészetében, 87.

“1 FRIED Istvan szerint a cim ,a szubjektivitis és objektivitas egymast 4thato karakterét van-volna hivatva
korvonalazni”. In: Egy és megkettizottség, 186.

2 v, NAGY Gabor: ... legyek versedben asszondnc”, 68.; DOMONKOSI| Agnes: A képszerkezet
Jjelentésviszonyai Baka Istvan Tdjkép fohdsszal cimii kélteményében, 69.

% Ennek a gondolatmenetnek a szemiotikai alapn magyarazatat adja DOMONKOSI Agnes. V6. A metaforikus

szovegek koreferencidlis elemzésének kérdései, 69., 7T1-74.
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megszolitott — végiil is a(z) (szerepjatékos) alkoto altal teremtett — Alkoto, Isten miivét tokéletes
nyelvvé, olyan verssé komponalja, amelyben neki, a vers beszéldjének helye van, amely szamara
a nyelvben valo, nyelv altali megvaltast jelenthetné.

Az els6 szakaszban a ,,havas vidék” és a ,,lap” alkotnak metaforat, amelyhez az ,,irogép”
mint az iras eszkoze, valamint a ,,szavak” sz6 kapcsolodik, metaforalancot hozva létre. Utobbiak
a ,,havas vidék” ¢és a ,,sziirke téli ég” tajképeket sz6bol megalkotott képekként hatarozzak meg,
¢s a megalkotott (nyelv)vilag esetlegességére utalnak. A kovetkezé négy szakasz a szavak tajat
részletezi, amelynek egymashoz kapcsolddd metaforikus képei allegoriava terebélyesednek, €s a
taj—vers alapmetafora részleteiként olvashatok. A nyelvi-koltdi-tajképbeli valtozatossagot jelentd
Htanydk”, ,gylimolcsfak, bokrok™, ,,akdcok™ szépségét, a harmadik szakaszban megvilland
dinamikat (,,robog”), az alkotds mamorat érzékeltetd metafora (,,csapszéktetd, min tantorog / a
kémény-¢kezet”) pozitiv jelentését elbizonytalanitjak a ,,zzmarakoszoras”, a ,,csenevész” jelzok
¢s a jég-halyog metafora, az alkotasnak mint miinek és mint folyamatnak az esendd, téredékes,
tokéletlen voltara utalva. A Vorésmarty-téredékek cimii vers ,,A diilledt hiillészem tavak™ képét
1déz0 ,,a jéggel — halyoggal — lepett / tehénszem tavak™ metafora pedig tigy interpretalhatd, mint
az alkotoi én 1ényeglatasanak képtelensége. Ami 6sszeall a szavakbol, az olyan szotaj, amely tele
van negativ principiumokkal: a ,,sziirke téli ég”, a ,,havas vidék”, a ,,varju” a (vers)tajkép isteni
eredetét torlik, démoni voltat érzékeltetik. Ezt a tajképet koveti a fohasz. A fohasz egy
valtoztatassal (az ,,6g” helyett a ,,menny” sz6 szerepel) megismétli a tajkép nyitd sorat,*** &s
gondolati reflexioval folytatodik: ,,ki hajol / a gép f61¢”? Az alkot6 identitasara kérdez ra*® az én
a démonikus taj—vers—kép ldtdsa utan. Ezzel azt mondja ki, hogy a tajképnek 6 nem szerzdje,
hanem a mi részét képezo alkotasi folyamat elszenveddje, illetve tudni szeretné, mi sziikséges
ahhoz, hogy miialkotas-léte eljusson az isteni nyelvbe. Az utolsé két szakaszban a t4j—vers az
Isten—koltd metaforaval egésziil ki (,,Talan te irod, Istenem, / a f6ld szinére versedet?””). Ezért a

versbeli én gy is értelmezhetd, hogy az onreflexivitasaban megragadhatd vers a szerepjatékos,

494 \/6. NAGY Gabor: ., ... legyek versedben asszonanc”, 69.
495 A Ki ir? kérdésre vélaszolva az Isten mint valamit megalkoto, teremt6 é161ény jelenik meg, vagyis a vers elején
egyszerinek, szokatlannak, véletlenszeriinek tiind metafora egy olyan képszerkezetbe illeszkedik, amely egy olyan
fogalmi metaforaba épiil bele, mely szerint a VILAG EGYETLEN LENY ALTAL TEREMTETT RENDEZETT
JELENSEG. In: DOMONKOSI Agnes: A képszerkezet jelentésviszonyai Baka Istvan Tdjkép fohdsszal cimii

kolteményében, 13.
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hiszen az 6nreflexidoban a szoveg alkotoja is Gnmaganak, akarcsak a Philoktétészben. A fohasz az
onmagat alkotd szoveg aldzataként €s vagyaként értelmezhetd, hogy megszdlitja a pontosan nem
ismert Kolté-istent, és a maga latomasat vetiti ezzel a kozmoszba, amely maga az irodalom, a
koltészet.*® A fohasszal (,,add meg, hogy benne rim legyek!™) til azon, hogy 6nmaga nyelvben
1étezését, a Kkoltészet altal vald teremtettségét Kimondja, azért is esedezik, hogy
megalkotottsagaval — ha csak asszonancként is — részévé valhasson a vers altal 1étesiilo tokéletes

497
K,

nyelvne amely a megalkotott vers, hiszen ,,Bakanal a vers létrejotte egyben belépés az isteni

498 1
) i

(tokéletes?) nyelv koriilhatarolta térbe. gy az irodalom, a vers autentikus voltanak lehetiink

tanti, amely eljut oda, hogy 6nmaga fiiggetlenségére, szabadsagara mutasson ra: ,,Az irodalom
onallo életre kelt, és mindent kiszorit az érzékelés korébdl. A vilag atlényegiil koltdi miivé, %
amelyben ennek a poétikanak egyedi szerepteremtd képessége altal kiilonboz6 Baka-arcokka

simul6 maszkok, majd Sztyepan Pehotnijban alteregdként konstrualédnak meg.

15. Atiratok atirasa — maszk palimpszeszttel

(Liszt Ferenc éjszakai)

A Baka Istvan koltészetében poétikai érvek alapjan atmenetnek tekintett Haldl-bolero €s
az alfoldi tdjat az irds metaforikajaban megragado Tdjkép fohdsszalSOO cimii ciklusok utan a Liszt
Ferenc éjszakai — amely hagyomanyos szerepvers-jellegét megérizve (hiszen létezé személyt
alkot a kozosségi koltd szerepéve) maga is atmenetet képez a korai hagyomdanyos szerepversek
¢s az Ujabb, fikcionalt alakokat felsorakoztatd versek kozott™ — az elsd olyan kompozicio,
amely témajaban eurdpaian, egyetemesen magyar,502 és nem egyszeri maszkversekbdl épiil fel,

hanem teljes emberi sorsot lattatdo szerepvers-ciklus, amelyben feler6sodik az apokaliptikus

% V6. FRIED Istvan: Egy és megkettézittség, 193.

V6. VAINA Gyodngyi: Mindenhol jelen levé teremtd vagy kézonyos koldus? 75.

“% FRIED Istvan: Egy és megkettézottség, 193.

49 NAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 70.

0 v, ZSAVOLYA Zoltan: Az iszonyat romantikdja, 33.

O v5. NAGY Gabor: ... legyek versedben asszondnc”, 14. és PAPP Agnes Klara: Szépség és harmonia
hermeneutikdja, 78.; még in: FUZI Laszl6 (szerk.): Buicsii bardtaimtdl, 275.

02y, ZSAVOLYA Zoltan: Az iszonyat romantikdja, 33.
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crer

hatékonnyabbd valasaban rejlik, ami azért kothet6 a Liszt Ferenc-szerepjatékhoz, mert ezekben a

*%% amelynek sordn Baka a szerepverset

versekben figyelhetd meg annak a folyamatnak a kezdete,
sorsverssé, a szerepen beliil a démonit egyénivé formalja. A Liszt Ferenc éjszakdi a Hal téri
hazban cimi versben a torténetiséget még képviseld miivész-szerepld a hétkoznapisag tényeinek
szerephez juttatasa altal®® a kozosségi koltdszerep mellett hangstlyosan az egyén egyszeri élete

506 . , , . T At
Ez fontos eléreutalds a vallomasos szerepliraként definidlhatéd kései

pusztulasanak ad hangot.
Baka-poétikara, amelyben mar alig talalunk forténelmi host, vagy ha igen, akkor mitologiai
szereploket, Fredmant, Hary Janost vagy az orosz jurovigyijt, illetve sajat alakmasat, Sztyepan
Pehotnijt, és a ,,vallomasossaghoz jut egyre kozelebb, a sajat korahoz vald beszéd, amely a
torténelmi szerepversek sajatja volt, egyre inkabb felolvad a sajatos attételeken keresztiil
megmutatkozé vallomésossagban.”® A Liszt Ferenc-versektdl kezdve érvényes (részben
torténelmi, részben miivész) szerepjatékos onkitarulkozasanak poétikai okait Baka magyarazza
meg: ,,Ha a torténelmi alak vildgaba belehelyezkedem, akkor tudom a legjobban kifejezni
magam. Nem véletlen, hogy torténelmi alakokrdl szo6ld verset — csak egyes szam els6
személyben irok. Mert nem Ot, hanem rajta keresztiil magamat probalom megfogalmazni. Akkor
vagyok a legszemélyesebb, amikor alarcot veszek fol. Ezeket a nagy hdsoket az jellemzi, hogy
nagyon erds a torténelmi tudatuk, egyiitt élik meg a sajat sorsukat és a kozosség sorsat.”% A
személyesség tehat a torténelmi tudat hangsulyozasaval Osszefiiggésben értelmezhetd, és arra
utal, hogy ,,személyiségkoncepcidjaban a kozosségi identitas legalabb olyan fontos, mint az
individudlis 0sszetevOk. Innen kiindulva nem a koltd személyisége valik elsérendii kérdéssé,

hanem a torténelmi és koltéi példabol kihiivelyezhetd kozos.

%83 vs. DARVASI Laszlo: Yorick, Hamlet koponydjaval, 5.

%04y, FUZI Laszlo: A kolt6 titkai, 33.; még in: Lakatlan Sziget 1-111., 278.
% V5. uo.

v, Lakatlan Sziget I-111., 278-279.

7|, m. 279.

%8 BAKA Istvan: ,, Akkor vagyok a legszemélyesebb, amikor dlarcot veszek f61”, 242.; még in: ,, Fehér és barna
szarnyak”, 271.
%9 NAGY Gébor: Lisztomdnia, 68.
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A szerepteremtésben (nemcsak a Liszt-szerep megalkotasaban), az oOn- és
kozdsségértelmezésben fontos szerep jut a zenei hatasnak is,>'® amely koltészet és zene dsszetett
kapcsolatat lattatja, a hagyomany- és kultiraértelmezés jatékterének hatarait szabaditja fel, ami a
kultira kiilonb6zé dimenzidi kozotti atjarhatosagnak, a jelentésképzodés kiilonbozo rétegei
1étrejottének a biztositéka. Utalva Bakanak a Liszt-zenéhez vald viszonyar6l és a Liszt-
miuvészetnek a sajat koltészetére tett hatasardl szolo tércaijétra,511 Nagy Gabor a Liszt-hatast
Vorosmartyhoz koti: ,,mindkét alkotod abbdl a szempontbdl is fontos lehetett Baka szamara, hogy
a maga modernsége feldl ujraé¢lhetd, jragondolhatdé romantikusok voltak: 1étélményiik meglepd
modon kozel 4ll a hetvenes évekbeli (...) magyar alkotok 1étélményéhez, és poétikajuk is sok
szdlon kapcsolodik a 20. szazad masodik felének modernségéhez”,”*? ahhoz a démoni-
apokaliptikus egyéni és kozosségi 1éttapasztalathoz, amely maszknak és maszkot 61tének hasonlo
élménye, és amely a maszk id6tlenségében valik értelmezhetévé. Eppen a maszkoltéssel
Osszefliggésben a Liszt-szerep értelmezése nem tekinthet el a két életmiiben kozos alkotoi és
poétikai-miivészi eljarasnak az interpretacidjatol sem, amelyet transzkripcionak, atirasnak,
palimpszesztnek neveziink. Baka az operaatiratokat készitd Liszthez hasonléan maga is atir
kiilonbozd zenei, irodalmi, képzOdmiivészeti alkotasokat, és feltehetden a Liszt Ferenc-1 hatasnak
kdszonhetden mind tudatosabban alkalmazza az intertextualitas palimpszeszt jellegli valtozatat,
amely az eredeti miivet nem csupan egy-egy szoveghellyel idézi, hanem l'ljlrairja.513 Az atirast az
a felismerés indokolja, amely kapcsolatot teremt Liszt €s a modernség kozott: ,,a mlivek textaraja
kozotti atjaras, amely részben a folytonossag, a hagyomany megélésének alkotd6 modja (...),
részben a kifejezés-lehetdségek extrém kiterjesztésének eszkoze”.”* A cikluscim a Liszt Ferenc
név kimondasaval megkonstrualja a maszkot, illetve a név altal jel6lt romantikus miivészszerepet

¢és -felfogast ugy, hogy e kimondas révén megsziintetve a maszkot fel6ltét mint 6nalld entitast,

V4

83.; még in: ,,Hiv a halal boleroba”, 103.; Az utolso tanc: a legmélyebb vigasztalansag, 81. NAGY Gabor a
,,...legyek versedben asszonanc”’-ban és Lisztomania cimil tanulmanyaban tdrleszt ebbdl a hianyossagbol.

v, BAKA Istvan: Vildgpremier, 73.

12 NAGY Gébor: Lisztomdnia, 69. FRIED Istvan a modernség fel8l olvasott romantika jegyében véli leirhatonak
Baka zenei targya miiveit, azt kisérelve meg bemutatni, hogy ,,miként olvassa a modern Baka a maga néz6pontjabol
a romantikat.” In: Baka Istvan miivei tagabb kontextusban, 46.

B3 V6. NAGY Gabor: Lisztomdnia, 74.

514 m. 75.

133



mond valamit arrdl a kozegrél, amelyben metaforikusan, példaul a kozosségi kolté/miivész
szerepeként értelmezhetévé valik, nem hagyva figyelmen kiviil azokat a torténelemmel
kapcsolatos tapasztalatokat, amelyek egyarant kothetok a maszk és a mindenkori befogadas,
illetve a keletkezés (torténelmi) idejéhez. A névvel birtokos jelzds szoszerkezetet alkotd
»¢jszakai” sz6 azt inditvanyozza, hogy a ciklus verseit Liszt éjszakainak tekintsiik, és mint az
egyes versek metaforaja, textualizalja Liszt nevét abban az értelemben is, hogy alinearis
olvasatban atirja, atértelmezi, Baka koltéi vilagara hangolja a Baka-versek pretextusanak
tekinthetd, a torténelmi hés, a zongorista, zeneszerzd, karmester Liszt Ferenc nevéhez kothetd
tudasunkat. A cim elOrevetiti: a versek, amelyek kovetkeznek, Baka-Liszt éjszakai lidérces
latomasai.”™ A ciklusban az egyéni és nemzeti identitasra vonatkozd kérdéseken tal*!® az
onreflexivitas részeként, a személyesség—kozvetettség kettosségét 1étrehozd maszkképzodés
poétikai alapjaként a palimpszesztikus alkotoi eljaras,®’ a transzkripci6 hatarai
kijelolhetdségének, eredeti €s atirat viszonydnak problematikus volta is fikcionalodik. A genézis
fel6l a versek ugyanis egyszerre olvashatok a valdsdgosnak tekintett Liszt-miivek Baka-
atirataiként, amelyeknek eredeti voltat éppen az kérddjelezi meg, hogy Liszt maga is sok miivet
atirt, tehat kérdés, mit ir 4t Baka.’'® Igy eredeti és atirat vagy az atiratok egymashoz valo
viszonyanak a tisztazasa az értelmezdi gyakorlat lezarhatatlansagat feltételezi. Amennyiben a
ciklus versei a szerepként tekintett Liszt 1azadlmai, akkor a koltemények ugy foghatok fel, mint
amelyeknek Liszt a fiktiv szerzdje, aki kordbbi zenei miiveit, példdul atiratait transzponalja
verssé (a torténelmi Liszt maga is irt irodalmi miiveket), igy teremtve kapcsolatot a Baka-
versbeli és a torténelmi Liszt életmiive kozott, megalkotva egyben Baka fiktiv kolt6i regiszterét,

amelynek szolamai — mivel maguk is atiratok: a ciklusbeli fiktiv Liszt nem eredeti, de sajatta tett

> Az »alom a fikcioban« eljarasa tulajdonképpen a Liszt Ferenc-szerep felvillantasa kicsinyitd tiikorben. Maga a
Liszt Ferenc-maszk — mint minden maszk — fikcio; a maszknak valasztott személy azonban nem fiktiv, hanem
egykor élt személy.” In: NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszonanc”, 154.

318 V5. uo.

517 A palimpszeszt fogalmanak hasznalatat egyrészt Kulcsar-Szabo Zoltannak a ,radikélis meghatérozatlansag elvén
nyugvo szovegszerkesztés”-r6l szold okfejtésére (NAGY Gabor idézi: vo. ,, ...legyek versedben asszondnc”, 60.),
masrészt Schein Géabor definiciéjara alapozom (vo. in: BARDOS Laszlo — SZABO B. Istvin — VASY Géza:
Irodalmi fogalmak kisszotdara kiegészitésekkel, 583.).

8 NAGY Gabor Lisztomdnia cimii tanulmanyaban szdmba veszi azokat a kapcsolodasokat, amelyek Baka

életmivét Liszthez kotik. V6. 75-76.
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korabbi Liszt-miiveknek vagy a szerepjatékos Liszt lazalombeli, tehat kétszeresen fiktiv atiratai
— mind a Baka-miivet, mind a Liszt-miivet egymas viszonylataban teszik olvashatova. Egyik
pontos hatara sem jelolhet6 ki ugyanis, egyik sem olvashatd a masik nélkiil. A palimpszesztbol
szarmazé atjarhatosag oly mértékben relativizalja a miialkotasok, az életmiivek, az eredeti és az
atirat, a fiktiv és a torténelmi k6zotti hatarokat, hogy nem lehet pontosan meghatarozni, melyik
sor, utalas, motivum tekintheté Liszt-Baka és melyik Baka-Liszt kijelentésének. Erre utal Voros
Istvan is: ,,Liszt nem egyszeriien zeneszerz6 Baka szamara, hanem sajat irodalmi teremtménye”,
jelezve a valtozast Baka koltészetében, amely ,,a romantikusoktol a groteszk, a nemzetitdl az
europai felé tart.”>*

A ciklus elsd verse, a Liszt Ferenc éjszakdja a Hal téri hazban a Haborus téli éjszaka, a
Trauermarsch, az Ady Endre vonatan, a Haldl-bolero és a Mefiszto-keringd groteszk
latomasossagat idézi. A vers beszéldje Liszt Ferenc, hiszen a cim eltavolitottan, egyes szam
harmadik személyben 6t nevezi meg, megteremtve egyuttal a Szekszadrdhoz kothetd latomasos
vershelyzetet, 6sszekapcsolva a provincialis helyszinnel az eurdpai miivészt, aki egyes szam els6
személyben onmagara reflektal: ,,Most kellene / meghallanom a szférak zenéjét, de a / mennybe,
mint Osszel felazott talajba / a krumpli, belerohadtak az angyalok.” Az Angyal cimii vers
deszakralizalt angyalanak targyiasitdsa égi és foldi szféra totalis pusztulasat fejezi ki, a vilag
kiégettségérdl ad helyzetj elentést.>?® Az erotikus-blaszfémikus indits utin (,,r6zsallo asszonydl”,
,,a sOtétség Osszezaruld / combjai”) a vers hangvétele irdniaba és onironiaba csap at (,,Csend van.
Korottem alszik Magyarorszag. / (...) / Csak meg ne lasd, hogy a rapszodiak / aranysujtasa
megfakult molyette / diszmagyarodon, én szegény hazam.”). Lisztnek, a nemzet biiszkeségének
¢s Eurépa miivészének a nemzet identitdsan vald vivodasadn tal (aki zenéjében magyar

hagyoméanyokbol taplalkozva a nemzet fia volt, de mégsem tudott j61 magyarul®*

) az a kérdése,
hogy ,,milyen szolgalatot tett hazajanak Liszt a magyar rapszodidkkal (...). Kivivhatjuk-e mélto
rangunkat Eurdpdban sajatosan magyar kulturank &ltal?”®?? Liszt szerint nem, de ez nemcsak

Liszt kudarca, hanem a nemzet tragédiaja is: ,,Bemuzsikaltalak az Europa / Grand Hotelbe, s nem

19 yOROS Istvan: Bovaryné keze, 182—183.

20 5. SZIGETI Lajos Séandor: ,, Iszonyii mindegyik angyal”(?), 31.; még in: Angyali és titdni, 320. L. még: POR
Judit: Szdrnyalo kétségbeesés, 178-179.

2L 6. NAGY Gébor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 37.

522 Uo.
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vettem észre, hogy / neked a konyhan teritettek.” Ezt kdvetden a vers metaforikaja visszatér a
nyitany koltéi képéhez mint bizonyosséghoz523 »A gyertya / megunt kisértését kioltva, néman /
nézek a fenn rozsdasodo Tejutra”. Amint a gyertyalang—asszonyol ,,0sszezaruld6 combjai” a be
nem fogadott férfit implikalja, és Istent, hiszen ,,Néman fénylik / Isten diszkardja: a Tejat”, itt az
Istenre ramontirozodik Liszt alakja, aki képtelen a teremtésre. Az emberi szexualitasnak mint
magas foku kommunikacionak és kiteljesedésnek a lehetetlensége az isteni és miivészi teremtés,
a teremtés romantikus értelemben vett isteni ihletettség és az ezzel Osszefiiggd nemzeti
megajulas kudarcanak a gondolatival kapcsolodik dssze,”™ ezt metaforizalja a befejezésben az
egyetemes és nemzeti pusztulds apokaliptikus vizidja: ,,halbiizos, fejtetore allitott / Mindenség,
amelyben az angyalokbdl / keményitét f6znek vagy krumpliszeszt, és / a kokarda a 16lap
kézepe.” A hal Krisztus halalanak az eléképe,”® a megvaltas esélye nélkiil, amely a nemzet, az

6

egyetemes 6s a magyar miivész kirekesztettségének a tragikuma is,°?° ugyanakkor a vers

»groteszkbe hajlo képei mar jelzik a kilépést a pervertalddd (azaz trividlissa valo) romantika
vilagabol, valamint a disszonancia (zenei-irodalmi) lehetdségeinek feltarulasat”.>?’

Lisztnek a sajat mivészetével és nemzeti identitdsaval, a nemzet megitéltségével
kapcsolatos tragikus felismerése utan a Mefiszto-keringében nincs nyoma a ciklusnyitd vers
mérsékelt (6n)ironidjanak. A tobzodo laitomasos képeknek, a sorathajladsnak, a felsorolasnak, az
ismétlésnek és a fokozasnak kdszonhetden megnd a koltemény zenei intenzitdsa. A vers a
megtébolyult Liszt démoni-apokaliptikus latomasa, amely folytatja Baka metaforikus-latomasos
jelleget ismétléssel tarsito rapszodikus verseinek sorat (Hdborus téli éjszaka, Trauermarsch, Ady
Endre vonatan, Dobling, Tépéscsinalok, Vordsmarty-toredékek, Halal-bolero), kiteljesitve az
ironikus-groteszk értékszerkezetet, intertextualisan megidézve és atértelmezve a (korabban

targyalt) haldltanc ¢és vampirtorténet miifajahoz kotheté irodalmi ¢€és nem irodalmi

hagyomanyokat, tjabb hivatkozdsokkal gazdagitva a hagyomanyt, Baka, Baka-Liszt versvilagat.

°28 6. SZIGETI Lajos Sandor: Haboriis téli éjszaka, 90.; még in: Alarcosan, 359.

24 6. NAGY Gébor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 37-38.

2% | 'm. 38-39.

28 5. 1. m. 78-79.; még in: A nemzeti kozosség sorsértelmezése Baka Istvin kéltészetében, 67.

52T FRIED Istvan: Baka Istvdn miivei tagabb kontextusban, 44.
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Az utalasok®® altal teremtett latomasban fokozatosan ,,uszik egymasba a bal és az emberi
(satani) alakot 6lt6 temetd apokaliptikus képe.”529 A pillanatnyinak tiind bal vilagat a Satan
uralja (,,S vonit a Satan hegediije”), de ,,egyszercsak leinti”, és eltlinik. Ez azonban csak a latszat,
mert az Isten-hidnyt a jelenlétével biinteté Satan akkor is van, amikor latszolag eltiinik, ,,s ekkor
Uj bizsergés / fut szét az elzsibbadt karokba / roggyant labakba folytatodik / a bal”, ,,nem nyerik
vissza szabadsagukat a tancoldk, tovabbra is egy naluk nagyobb hatalom mozgatja ket >0

A démoni vildgban a (lathatatlan) Satan hatalmat jelképezd hegedii ,,Apollon lantjat
helyettesitve lehet koltészetjelkép is, megjelenhet a halal attributumaként is.”>** Ebben a
megkozelitésben a Tajkép fohdsszal cimi vers lirai fohdsza nem talalt meghallgatasra, ami azt
feltételezi, hogy nincs Kolté-isten, vagy hallgat, esetleg a Satan képében Olt testet, aki isteni

nyelv helyett démonit komponal, megvaltas helyett tébolyt.>*?

A Satan — mint az Istent (a szot)
helyettesité metafora — démonikus zenéje, amely a végpusztulas felé halado vilag ,,drot végén
rang6 babui”-nak szol, vonatkoztathaté a nyelv démonizalodasara,” lehet annak a folyamatnak
a metafordja, amelynek soran a koltéi nyelv apokaliptikus végkifejlete felé¢ haladva szdmot vet
onmaga kimeriilésével. Maga a nyelv mint az autentikus 1étezés egyetlen lehetséges kozege
démonizalodik, és ennek a nyelvnek végérvényesen kiszolgaltatottak mindenek. A kétségbeesés
mélypontjan ér véget a vers: elhallgat a Baka-vers zenéje, csendbe hull Liszt muzsikaja. Azt
gondolhatnank, innen nincs tovabb, de ebben a csendben fiiliinkbe zeng éppen errdl a
kétségbeesésrdl, a koltészet démoni erejérdl szolo, a kiilonféle irodalmi-zenei hagyomanyokat

+ 121534 ’ . N . e I I r re
megldezo‘r’3 Mefiszto-keringo cimii vers extatikus latomasa, magaval ragadd verszenéje, amely

528 Az utalasokat NAGY Gabor ,, ... legyek versedben asszondnc” (vo. 93-94.) és SZIGETI Lajos Sandor veszi
szamba, elemzi: vé. Dance macabre, 96-101.; még in: BOMBITZ Attila (szerk.): ,, Egtajak célkeresztién”, 92-99.;
SZIGETI: ,,Hiv a haldl boleréba”, 106-115.;

29 v5. NAGY: i. m. 93.; SZIGETI: i. m. 94.; még in: BOMBITZ: i. m. 90.; SZIGETI: i. m. 109.

0 vs. NAGY, uo.; SZIGETI: i. m. 96.; még in: BOMBITZ: i. m. 92.; SZIGETI: i. m. 111.

%31 peter Brueghel 4 haldl diadala cimii képén a zenélé fiatal szerelmespar mogott csontvaz képében a Hall jatszik
a hegediijén. Vo. SZIGETI: i. m. 97.; még in: BOMBITZ: i. m. 93.; SZIGETI: i. m. 112.

%32 Errél a megvaltatlan 1étallapotr6l 1. SZIGETI: i. m. 97-98.; még in: BOMBITZ: i. m. 93.; SZIGETI: i. m. 112.

% A Satan ugyanigy manipuldlja a nyelvet, és épiti fel a vég felé tartd démoni tancot, mint a vers altal megidézett
Liszt-miivek, a négy Mefiszto-keringd egyikében, a Tdnc a falusi kocsmdaban alcimet viseld Két epizéd Lenau
Faustjabol cimii szimfonikus koltemény masodik részében. V6. TOTH Dénes: Hangversenykalauz, 645-646.

> Marlowe: Doktor Faustus, Goethe: Faust, Madach: Az ember tragédidja, Thomas Mann: Doktor Faustus, Klaus
Mann: Mefiszto stb.
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mégiscsak arrdl arulkodik, hogy a legmélyebb alkotoi, egyéni és nemzeti vigasztalansagban az
éppen errdl szamot add koltészet és zene lehet az egyetlen vigasz, kapaszkodo.

A Balcsillagzat, a Sziirke felhdk és a Gyaszmenet Ggy is értelmezhet6k mint az egyéni,
nemzeti és egyetemes apokaliptika artikulalodasa utan az alkotasba, a zenébe és koltészetbe valo
kapaszkodas egy-egy lenyomata. A Liszt egyéni-alkotéi sorsanak tomor Osszefoglalasat
tartalmazo elsé vers utdn ,,a zeneszerzd, alkotomiivész Liszt miiveinek parafrazisat, irodalmi
atiratat olvashatjuk. A zenemiivek felidézése-megidézése révén mégiscsak kirajzolodik egyfajta
torténeti iv, epikus folyamatszeriség.”*® Ezt a megkozelitést és a versek palimpszesztikus,
valamint a ciklus polifonikus jellegét hivatottak alatamasztani az alcimek is: Balcsillagzat. Liszt
Ferenc: Unstern, Sinistre, Disastro; Sziirke felhdk. Liszt Ferenc: Nauges griS; Gydszmenet. Liszt
Ferenc: Funérailles. A Balcsillagzat cimében megjelend romantikus kép a Mefiszto-keringd
fatalitasat viszi tovabb, ami abban groteszk vizid, az itt irdniava-tragikumma valik.>*® A versbeli
Liszt Ferenc megszolitottja (beszélgetdtarsa és beszédének targya) az egyes szam masodik
személyll beszédhelyzetet létrehoz6 balcsillag, amely minden péaratlan (1., 3., 5.) szakasz
kezddképe, ismétlodése atszovi a verset, tehat végigvitt metaforaként allegoriava valik. A
,,Balcsillagom” a Liszt-szerep, a romantikus, a (k6zosségi) miivészszerep képi megjelenitdje, és
amennyiben Liszt sorsaban mind az egyéni, mind a nemzeti és kdzép-eurodpai sors artikulalodik,
a mivész, a nemzet alteregdja, amely ,,majd minden stréfdban mas »alarcot« Olt: eldszor
homokszem, aztan hazatlanul bolyong6é ember, a harmadik strofaban kobor eb, a negyedik-
5todik versszakban megerdszakolt asszony, aztdn az otodikben csillagga valtozik”.>®" Az
atvaltozas pillanatfelvételei utdn a ,,Balcsillagom, lobogj az éjszakaban, / gyaldzatunk, akar a
fény, 6rok”™ sorban az ordokség ironikusan olvashato, hiszen a fény elvesziti pozitiv jelentését: egy
lesz a Post aetatem vestrambol ismert gyalazattal, és visszautal a fény negativ jelentéskorére a
Liszt Ferenc éjszakai a Hal téri hazban cimi versben ,,Isten diszkardja”’-ra, a néman fényld
Tejutra. A Sziirke felhékben a Mefiszto-keringo és a Balcsillagzat fenyegeté mozgasat a rémisztd

mozdulatlansag valtja fel, az ironiat a lemondas: ,,Felhdk lefityedt borreddi / a golyvas alkonyati

> NAGY Gébor ,, ... legyek versedben asszondnc”, 152-153.
5% v/5. NAGY Gébor: 4 nemzeti kozdsség sorsértelmezése Baka Istvan kéltészetében, 68.

T NAGY Gébor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 153.
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égen — // valaha masnak lattalak / most — liikteté hiillétoroknak”.>*® Az Istent borzalmasnak
lattatja, 6shiillének, aki kitiriti, meg akar szabadulni a beszél6t6l, vagyis a kultaratol, a
miivészettdl, a magyarsagtol, az europaisagtdl. A cikluszardé Gydszmenet vizidja a ciklus
démonikus-apokaliptikus latomasat teljesiti ki, gy is olvashato, mint a Trauermarsch, a
Tepéscsinalok, a Haldl-bolero vagy a Mefiszto-keringd Satan uralta vilaganak az utolsé rangasa,
amely mar hijan van minden antropomorf, kultrahoz koétheté vonasnak: itt nincs tarsadalmi rang
(csaszar, allamelndk), nincs férfi és nd, de még hegediild vagy lathatatlan hatalmt Satan sincs. A
végs6 pusztuldsra itélt vilag és a pusztuldsra itélt magyarsag®® tehetetlenségének lehetiink
szemtanui: ,,SO0tétld sirhalmok kozott / vakon vonul a gydszmenet / hol a koporso hol a holt / a
pap s a kéantor hol lehet / hol a godor s ki asta meg”. Felbomlott az oksagi viszony, a groteszk
latomas vildgaban nem lehet tudni, mi miért torténik, semminek nincs oka és célja, elkovetdje és
elszenveddje. Reménytelenebb Baka-Liszt vizidja, Ady Endre Sirni, sirni, sirni cimi versének
temetési menetéhez képest itt nincsenek érzelmek, anyagtalan és arctalan, amely megsziintette az
individuumot, eluralkodott az abszurd. A véget érni nem akard gyaszmenet az értelmetlen
egyéni, k6zosségi, nemzeti, eurdpai és egyetemes 1ét metaforaja, amely a nyelv, a megértés, a
kultara felszamolddasat is jelenti: ,arcuk lezart koperta nyelviik / pecsétviassza dermedett /
makognak bér ki érti meg”. Ugy tiinik, a latomast feloldé tobbes szam elsé személyii ironikus
befejezés (L,PORUNKRA EGI SIRGODOR / CSONTHORDALEKA HO PEREG”)
altalanosabb, mint a személytelenség, ,,hisz egy végso, teljes pusztulds révén teremtddik meg itt
a kozosség. Vagyis senki nem vonhatja ki magat a folyamat és a végzet érvénye aldol — még a
gyaszmenet Utja is a halalba visz”:>%0 »szétporladt rég a gyaszmenet”. Mig a Dobling-ben
,LUCSOK S PERNYE MARAD A VILAGBOL”, itt semmi nem marad, mindent betakar a
blaszfémikusan megjelenitett gonosz transzcendencia.

Ugy tiinik, Baka a Liszt Ferenc-maszkban olyan kozegre talalt, amelyben egyszerre
formalodhatott meg a nemzet és a személyiség alarca, és a Baka-Vorosmartyt idéz6 virraszto

Liszt alkalmas arra, hogy megfogalmazza az olyan egyetemes, kozosségi és individualis

% A Balcsillagzatban a sikator-mindenség, a Sziirke felhSkben a hiilldtorok Baka Istvan sokféle lefokozo
mennyabrazolésainak egy-egy valtozata. VO. i. m. 271.

9 |iszt a Funérailles-t Batthyany Lajos, Magyarorszdg elsé alkotmanyos miniszterelndkének és az aradi
vértanuknak a kivégzésér6l komponalta.

0 NAGY Gébor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 154.
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kérdéseket, amelyek egymastol elvalaszthatatlanok.>® A virrasztas, az éber figyelem, a
Széchenyi, Vorosmarty, Ady maszkjaban mar eddig megképzett utolso tanu szerepe az egyetlen
érték Lisztben, aki — akarcsak majd Yorick — ha nem is tehet semmit a démoni-apokaliptikus
végpusztulds felé halado vilag sorsa érdekében, de érdeme és fajdalmas kivalasztottsdga, hogy
reflektalhat a folyamatra, amely elvalaszthatatlan a koltészettél mint (érték)teremtd aktustol,
amelynek soran Baka Istvan Liszt Ferenc 20. szazadi alteregdjaként nyelvi mualkotas
formajaban jrairja a zeneszerzo életmlivét, a zart kompoziciokat felbontja, és ,,mind fontosabb
poétikai formaloerdt juttat az atirasnak, Gjrairasnak, egészen a fiktiv szerepvers-ciklusig (Yorick,
Pehotnij). Liszttdl kolesonzi a profétai gesztusokat, de jellegzetesen liszti az (...) irdnia is, amely

eleinte rejtettebben, kés6bb mind erdteljesebben kap hangot miiveiben.”*

16. A teremtett alak fikcionaltsaga — a maszkképzodés

(Yorick monologjai)

Fried Istvan szerint Baka Istvan ,,azok ko6zé tartozik, akik a vildgirodalmi targyakat-
motivumokat (...) mind tudatosabban épitették be a maguk Vilaigteremtésébe’’.543 Ez a koltészet
azonban nem csupan a targyvalasztas révén teremtddik, és 1€p be a hagyomanytorténésbe, hanem
,eléidézbje, okozodja ¢és részint megteremtdje is a hagyomanytorténésnek; (...) a maga
nézOpontjabol dt is irja, visszafelé teremtve meg azt a hozzavezetd irodalmat, amelynek 1éte és
lényege csak a megsziileté mili fényében valik (meghatarozott aspektusbol) lathatova.”* Baka
azért teremti meg a maga vilagirodalmat,>*® mert szamara ,,a »szerepvers«, az »idegen« jelmezbe
blijas” nem énrejtd dlca, hanem azonosulasi gesztus: ,,az irodalom, a kdltészet, a miivelddés altal
feltart, ismertté tett vildgokra reagél olyképpen, hogy a megszoélalas kiilonféle lehetdségeiben a
maga helyzetét és tapasztalatat, vilagérzékelését és vilagtudasat mutatja f61.”>*° Noha ezt Fried

Istvan egy késobbi szerepre, Hary Janosra vonatkoztatva irta Baka koltészetének szerepjatékos

*vs. i m. 155.

2 NAGY Gébor: Lisztomdnia, 76.

>3 ERIED Istvan: Arnyak kézt mulandé drny, 42—43.
1. m. 44,

V5. 1. m. 45.

6 FRIED Istvan: Baka Istvdn hetvenkedd katondja, 75.
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természetér6l, megallapitasat érvényesnek gondolom Yorickra is, aki mint az irodalombol
megalkotott maszk mond véleményt a vilagrol. Egyes szam elsé személyben szdlal meg, mégis
kozvetettségében ragadhatd meg, mert alca, aki egyszerre hordozza magéaban az eltavolités, a
tavolsagtartas és a vilaggal vald azonosulas, a vilag (1ét)eseményeire torténd reagalds gesztusat.
A Yorick-versek megjelenése fordulopontot jelent Baka Kkoltészetében, a szerep-vers
kiteljesedésének fontos allomasat. A korabbi szerepek a magyar torténelem ¢és irodalom
panteonjat idézték, akik ,,a finitista hagyomany dilemmait és tragikumat személyesitették meg.
Yorick veliik ellentétben viszont »idegen«, »mas«, »bolond«, ez volt a foglalkozasa, térténelmi
szerepe nemzete ¢letében nincsen, egy koponya csupan™.>’ Azok kozé a figurak kozé tartozik
(Hary Janos, Fredman, Aeneas, Dido stb.), akiknek alarc jellege, kozvetettségben valo
leirhatosdga nemcsak azért mindsithetd maszknak, mert a versek beszéldjeként szolalnak meg,
hanem azért, mert neviiket olyan pretextus(ok) jeloli(k) ki, amely(ek)ben szintén nyelvi
képzédmények, teremtett figurak.>*® Baka ezt a fikcionalt alakot William Shakespeare Hamlet,
dan kirdlyﬁ549 ¢s Kormos Istvan Szegény Yorick cimii verse alapjan teremti Gjra. A fiktiv alak

50 ¢s ha

fikcionalasanak aktusdn megy keresztiil Baka Yorickja, tehat kétszeresen fikcionalt,
ehhez hozzavessziik, hogy maszkként maga is szerepet alakit, hogy Kormos versében hasonmas,
amelynek 1étét szintén pretextusok jelolik ki, akkor Yorick alakja bonyolult fikcionalodasi
osszefiiggésekben ragadhatd meg.>!

Baka-Yorick szerepjatékos koltd, ugyanis ,,Baka verseiben a l1élek és a test érzékenységét
a rossz principiuma altal uralt rideg vilag teszi sziinteleniil probara, ezért Baka lirai hdse
permanensen védekezésre kényszeriil. E védekezés egyik eszkdze a szerep-vers €s a maszk, s
barmennyire is paradox, (...) épp a szerep-versekkel valik Baka koltészete fokozott mértékben

személyessé. (...) a szerep-versek lirai hdse a kiildetéses kolto anakronizmusdt ¢éli meg

személyes problémaként, s ezt az ambivalens léthelyzetet a maszk tulajdonképpen azzal

7 SZOKE Katalin: Yorick Pokla, 63.

8 V6. PAPP Agnes Klara: Szépség és harménia hermeneutikdja, 78.; még in: FUZI Laszl6 (szerk.): Biicsii
barataimtol, 275.

% SHAKESPEARE, William: Hamlet, dén kirdlyfi, 195-325.

%0 K ormos Istvan és Baka Istvan Yorickjanak dsszefliggéseirél 1. SZOKE Katalin: Yorick Pokla, 63-64.

>l Baka a ,lirai hés alkotottsaganak hangstlyozasaval a szerzéi éntSl elvélasztott maszk beszédét avatta
koltészetének 1ényegévé.” In: GINTLI Tibor — SCHEIN Gébor: Az 1970 utdni évtizedek. A magyar irodalom. A

koltészet formai, 693.
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domesztikalja, hogy a kulturalis emlékezet egyetemes kontextusaba helyezi. (...) a koltéi szo
erejével szabad lehet, és otthonra lelhet a kultira és a kulturalis emlékezet teremtette hatartalan
térben.”** A Yorick-monologok tehat ugy értelmezhetSk, mint a kulturalis emlékezet teremtette
térben vald helyt keresés kisérletei, mikozben a bolond 4altal megtestesitett kozosségi
koltoszereppel, a kultira dimenzidival és azokkal a nézépontokkal vetnek szamot, ahonnan a
viszonyrendszerként elgondolt kultara, hagyomany szemlélhet6vé valik.

A kronologiai értelemben vett elsé (ha nem is f6) szovegben, Shakespeare miivében
Yorick nem ¢él. Az V. felvonas 1. szinében a temetdben bolyongé Hamletet elfogja az emberi
dolgok hiabavaldsaganak érzése, és mikozben az Elsé sirasoval beszélget, egy koponyara
talalnak, amely a Yorické.>™® A Shakespeare-miiben Yorick fiktiv szereplé, Hamlet beszédében,
emlékeiben képzodik meg, aki élcel6do, tréfas, gunyoldodd, masokat felvidamité ember, azaz
udvari bolond volt, tehat szerepjatékos, ezért énjének megragaddsa problematikus.
Koponyajahoz szolva Hamlet felidézi a multat, amely szembesiti 6t a jelennel, 6sszehasonlitja az
¢let muland6 szépségeit a haldl borzalméval. Baka a koltdi képzelet jatékaval feltamasztja
Yorickot, és Hamlet hal meg korabban Yoricknal, visszajara forditva a shakespeare-i

(alap)helyzetet,>>*

amely a Yorick monolégja Hamlet koponydja folétt cimii koltemény
vershelyzete is, hiszen Yorick tartja a kezében Hamlet koponyajat, és a cikluscim a teljes
versflizér beszélojének kijelolésében is szerepet jatszik. Ez a kiforditas ironikussa és groteszkké
teszi  a ciklus minden versének értékszerkezetét, ami Yorick kidbrandulasanak
elhatalmasodasaval blaszfémiava valtozik. A Shakespeare Lear kiralyanak bolondjat és a Baka
Istvan Széchenyijét is idéz6°> Yorick beszéde, természete az 0rosz jurogyivijre, a szent eszelSsre
emlékeztet, aki ostorozza az onmagabol kifordult, fejetetejére allitott vildgot, nem valogatja meg
a szavait, ,,s mikozben kozonsége elott »levetkezik«, kifecsegve legszégyellnivalobb kinjait is,
jatszva az ostobat, kimeriti az »anti-viselkedés« szinte Osszes kritériumat (...), akit éppen

1 59556

keresetlen dszintesége allit szembe a bohdccal és a szinéssze »A szent eszeldsre jellemzo a

%2 S7ZOKE Katalin: Yorick Pokla, 64.

%3 V6. SHAKESPEARE, William: Hamlet, ddn kirdlyfi, 307-308.

% NAGY Gabor Gérard Genette nyoméan Shakespeare Hamletjének hiitlen tovabbirasarol beszél, vagyis ami
minden stilisztikai utdnzastol és ideologiai hiiségt6l mentes. V6. ,, ...legyek versedben asszondnc”, 165.

6. ARPAS Kéroly: A lirai szerepjaték lehetéségei Baka Istvan Yorick monolégjai cimii versciklusdban, 95.

% S7OKE Katalin: A koltd és a mijfordité szerepeseréje, 121. SZOKE megallapitasat FUZI Lasz16 is idézi: 4 kolté
titkai, 34.; Lakatlan Sziget I-111., 281.
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vallasi eléirasokat semmibe vevO szabad viselkedés, valamint a szegénység és nincstelenség,
mind testi, mind lelki értelemben. (...) Az a hivatasa, hogy szidja a vilagot, szemrehdnyassal
illesse azt.”>" Ez az eszel8sség, megszallottsag a ciklus monolégjainak beszédmoédjaban érhetd

tetten, mint ahogy az is, hogy az udvari bolond szerepéhez tartozo nyilt Gszinteség a lekicsinylés,

558

a lefokozas gesztusaival jar egyiitt.”™" A tovabbiakban ezt a lefokozo gesztust, a nyilt Oszinteség

€s a megjatszottsag, az Oszinteség mint szerepjaték, koltdszerep kérdését, Yorick monologikus

beszédének ironizald, blaszfémikus, tragar sajatossagait vizsgalom. Ezek ugyanis azok a poétikai

559

sajatossagok, amelyek meghatarozzak a yoricki szerepjatszas mikéntjét,”™” Baka koltészetének

tovabbi alakuldsat, hiszen a Yorick-szereppel 0j hanghoz jut, és a koltéi beszéd

jelentéslehetdségei megsokszorozc')dnak.560

Noha nem sziinteti meg korabbi megallapitdsomat, mely szerint a cikluscim a teljes
versfiizér beszEél6jének kijelolésében szerepet jatszik, némiképp arnyalja az a tény, hogy a
ciklusnyito, a legkorabban, 1983-ban keletkezett és Viktor Szosznoranak ajanlott Helsingér cimii
vers csak olyan értelemben tekintheté a Yorick-monoldgok részeként, amennyiben monologikus
versbeszéddel megteremti azt a baljos kornyezetet, amelyben Yorick majdani monologjai
elhangzanak,”® de a Helsingdr ,,vészjosloan nyugodt, jambikus liiktetésii soraiban nyilvanvalo,
hogy nem a maszk, nem Yorick besz¢l, ez a beszéld nem azt a szubkulturalis prozai nyelvi létet
képviseli, mint a monologok lirai szubjektuma”:562 ,Helsingdr homokora / 6 méri éjszakam /
Orjaratok peregnek / a sikator nyakan” stb. A vers lirai beszéldje Osszefliggésbe hozhatd az
ajanlassal: ,,Az ajanlas (...) a Szosznora-lira ismerdi szamara az orosz koltd én-kettéz6dése egy
orosz-vers-lehetdséget példazott, amely archaikusnak és modernnek egymasba jatszo tonusara és

9563

koltdi szerepfelfogasara derithetett fényt. Fried Istvannak a Baka-poétika azon sajatossagara

vonatkozd megallapitasat, amely szerint Baka ,,torténet- €s koltészetszemléletéhez a maga orosz

%7 SZOKE Katalin: Yorick pokla, 68. NAGY Gabor is idézi: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 160.

%8 v5. NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondanc”, 160-161.

9 A Yorick-versekben meghatarozova valé ironiarol 1. BAKA Istvan: , Nem tettem le a tollat...”, 306. NAGY
Gabor a groteszk és az ironikus mindségek mellett a Yorick-versek apoétikus, depatetizal6 lirajarol, az argd poétikai
hitelességérol beszél. VO. A nemzeti kozdsség sorsértelmezése Baka Istvin kéltészetében, 69.

%0 v5. NAGY Gébor: 4 nemzeti kozdsség sorsértelmezése Baka Istvan kéltészetében, 69.

%1 V6. GOROMBEI Andras: Baka Istvan kéltészetérdl — harom tételben, 225.

%2 §7OKE Katalin: Yorick pokla, 65.

%3 FRIED Istvan: Egy és megkettézittség, 196.
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irodalmi értelmezéseit” parositja®™*, elemzésében Szoke Katalin igazolja. A Helsingdr ,,a magéany
verse, a csigalassusaggal araszolo 1do6é, az id6tlenségé”,565 amely nem emlékeztet az
orokkévalosagra, hiszen a vers tere zart, szimbolikaja az 6rok szenvedés birodalma: ,,a F6-térrdl
a Disz-tér / kelyhébe s vissza im / kardokkal alabarddal / z6régnek perceim // (...) / biidos
benddbe zarva / atiszom éjszakamon”. A Baka-koltészet alapmetaforainak tekinthetd, az eurdpai
kultarkdrben halalkdzeli szimbolumokként értelmezett, h-val®® kezdddd hold, holls, hé és
homok nem csupan Vorosmarty Mihaly Elészé cimii versének ho és haldl metaforajahoz
kothetok, ugyanis ,kulturdlisan keresztezOdnek az orosz klasszikus irodalomban szokésos
jelentésiikkel, ahol a 4o €s a haldl ontoldgikus szimbolumok: a kozmikus kéoszt testesitik meg,
mind a létben, mind az egyénben.””® A Baka altal forditott Szosznora kéltészetében a homok,
hold, halak szintén a kiGttalansag, a labirintus, a pokol képzetével rokon.”®® A Vérésmarty-
toredékekbdl ismert ,,diilledt hiillészem tavak™-at és Liszt Ferenc Hal téri hazat idéz6 Helsingdr
nevében Orzi ugyan a dan Helsingor varosnevet, de le is vetkdzi dansagat, megeldlegezve a
ciklusbol kiolvashatdé nemzeti identitds attlinéseit, meghatdrozhatatlansagat, és magyarra valik.
Felfedezhet6 benne az 6r sz6, érzékeltetve, hogy Yorick a labirintus, a pokol fogja, a nyelv rabja,
hiszen Helsing6r tobbszordsen metaforizalodik a versben: ,,homokora”, , kopoltyu-zsalugater /
pikkely-cserép a hazon / biidés bendébe zarva”, ,,harcsabendd”, ,halbél-sikatorok™, ,,Helsing6r
orok” stb. A groteszkiil felnagyitott hal kdzponti metaforaval megjelenitett Helsing6r ugy tér és
1d6, hogy mégsem ,,egy konkrét, idoben-térben elhelyezhetd tragikus-katasztrofélis 1étallapot
fogalmazodik meg, hanem az emberi 1ét infernalis mélységeirél kapunk tudositast.”*®® Helsing6r
pokol és szenvedés, biin és megvaltatlansag, amelybdl nincs megvaltdodas, mint a bibliai Jonas
szamara vagy remény, mint Pilinszky Janos Halak a hdloban cimii versében. Erre utal a ,hal-
ember-vérszaga” metafora és a hidegen mereng6 ,,Hamlet-hold”, valamint az apokaliptikus vég

felé halado, kérlelhetetlen idét metaforizalé homokora.””® Helsingér borzalma teszi ironikussa,

564 | o
%5 SZOKE Katalin: Yorick pokla, 65.

%6 ARPAS Karoly What's Hecuba to him, or he to Hecuba...Baka Istvin Helsing6r cimii versérdl irt elemzésében
adattarat készit a vers hangkombindacio6irol (vo. 35.), de a hangszimbolika értelmezésében nem jut messzire.

7 §7OKE Katalin: Yorick pokla, 65.

%8 | Viktor Szosznora: Amikor a diiborgd tenger; Osz Mihajlovszkojében; Ha nincs hold az égen; Erdei alkonyat
%% NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondanc”, 156.

0y, SZOKE Katalin: Yorick pokla, 66.
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blaszfémikussa a szinre 1ép6 Yorickot, akinek 1éthelyzete eleve periferiéllis,s71 ¢s aki csak igy tud
védekezni a vilaggal és 6nmagaval szemben.

Ha Shakespeare Hamlet, dan kirdalyfi cimi tragédiajat tekintjik (egyik) eldszovegnek,
akkor mar a cikluscim és a Helsingérben megteremtett pokoli vilagban a Yorick els6 monologjat
megszoélaltatd Yorick monologja Hamlet koponydja folétt cim is meghokkent6. Arra utalnak
ugyanis, hogy Yorick feltamadt, Hamlet pedig meghalt, de nem gy, mint a dramaban, hanem a
drama cselekményének torténéseihez képest hamarabb, masként: nem hés modjara, ha hihetiink
a periferialis 1éthelyzetbdl beszél6 udvari bolondnak. Kérdés ugyanis, hogy hiheté-e, amit mond,
vagy megjatssza a bolondot. Mindenképpen maszk, aki maga is maszkot 6lt. A kételyt latszik
erésiteni az a tény is, hogy Hamlet koponyéja jatékszer Yorick kezében. A kiralyfihoz

572

kapcsolhat6 fenségest igy mar a cim alantasba forditja at, groteszkké téve a nyitanyt.”"= A vers

alaphelyzete a ciklus tovabbi darabjainak is vershelyzete, amelyben Yorick feltamadottként a

573 &s mint kideriil,

halal feldl nyit perspektivat az életre, amely Hamlet szdméara mar nem élet,
Yorick szamara is egyre kevésbé. A Yorick neve altal megidéz6d6 tudas azt is artikulalja, hogy
mindaz, amit mond, lehet, csak a bolondozas, a szerepjaték része, tehat nem muszaj komolyan
venni. Yorick beszéde nyelvi jatékként is olvashatdo, mint a nyelv performativitdsanak
tematizalasa, ugyanakkor jelzi a Baka koltészetében bekovetkez6 valtast, hogy ,,a szerep-vers
szubjektuma radikéalisan nézépontot valt: a nem hivatalossagra, a tekintélyek vildgara, sét, az
ugynevezett végsé kérdésekre is. Ebbdl a perspektivabol jatssza ujra, »folytatja« a Yorick-maszk
Shakespeare Hamletjét, visszajara forditva a klasszikus, kanonizalt szoveget, kétségbe vonva
annak hitelességét”.>"* A nyitany a befogadot kételkedévé tevé shakespeare-i kiforditason és a
vershelyzet megteremtésén tul kifejezi, hogy Yorick 1étmddja az udvarhoz tartozas (,,J6 gazda
Fortinbras kirdly zaras utan kimehetek a temetdbe), mindegy neki, hogy Claudius vagy éppen
Fortinbras, a norvég (itt: svéd!) kirdly-e az ar.>”™ A Fortinbrasra vonatkozo dicséret Yorick
udvari bolond mivoltanal fogva ironiaként is értelmezhetd. Borzongaté a kijelentés, groteszknek

mindsiil, hogy az a szorakozdsa, hogy a temetdben elbeszélgethet Hamlet koponyajaval. Ez még

v, SZOKE Katalin: 4 kolt6 és miifordité szerepcseréje, 114-115.
2y, SZOKE Katalin: Yorick Pokla, 66.

3 y5. VOROS Istvan: Bovdryné keze, 184-185.

574 UO.

5 V5. ARPAS Karoly: A lirai szerepjaték lehetéségei Baka Istvan Yorick monoldgjai cimii versciklusaban, 96.
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inkabb alatamasztja a Fortinbrasrol mondottak 1étjogosultsagat. A ,,rejtekhelyérdl el6kotrom
Hamlet koponyajat” sor travesztiv jellegl'j:576 nemtorédomségre, hanyavetiségre, végsd soron
nyilt ginyra vall. Ugy banik Hamlet koponyajaval, mint egy jatékszerrel, mikozben Hamlet
koponyajahoz beszélve képzddik meg a szerepjaték. A Hamlettel toltott idot idézi meg — amely a
pretextus fel6l olvasva fehér foltként értelmezheté —, a hamleti vilag iranti elkotelezédését és a
jelenlegi politikatol vald idegenségét fejezi ki: ,,szegény Hamlet amikor még a te bolondod
voltam / senki se kapott kardjahoz ha danul mondtam vicceket”. Hirtelen fordulattal azonban a
kovetkezd sorban mar az Uj rendszert, kultirat, a svédséget magasztalja fel a dan rovésara:
»persze a svéd is sz€p st igazi kulturnyelv nem gy mint a dan / s az urak a hasukat fogva
rohognek mucsai kiejtésemen”. Baka Yorick monologjai cimli ciklusaban a svédek, nem a
norvégok foglaltak el Daniat. Fontos megjegyezni, hogy ez Yorick beszédében képzdodik meg.
Mintha azt érzékeltetné, hogy az 0 maszkbeli személyes-személytelen torténelmében ezek a
nemzetnevek felcserélhetok, és ilyen alapon lehetne mas is (magyar, roman vagy mas kelet-
europai), mert 6 mindegyiktdl idegen: nemzet(iség)- és nyelvidegen, és miutdn a fortinbrasi
udvar eldnyeit élvezé Yorick szoszatyar modjara mindent kibeszél, dicsekedve Hamletnek (itt
Hamlet metonimia), hogy mire vitte (,,rengeteg aranyat kapok mar vettem egy kis kertes hazat /
Helsing6rt6l nem messze kecském van és gazdaasszonyom / az enyémnél is csangdbb
tajszolassal”), a nyelvbeli és politikai rendszerekhez vald viszonydban megmutatkozé kettdsség,
idegenség sajat identitdsara vonatkoztatva is artikulalédik. Csangdsaga (a csango szé jelentései:
elcsangal, elvandorol, a tobbségi nemzettdl levalik) metaforizalodik: a nem egyetlen nyelvhez
tartozasnak, az egyetlen nyelvhez sem tartozasnak, az udvari bolond koztes (nyelvi)
identitasanak a kifejezSje. Igy lesz Baka Yorickja egyszerre dan és svéd, magyar, csangd-
magyar, északi és keleti, europai. Szerepbeli, nyelvbeli identitdsdnak koztességébdl értheté meg
az is, hogy miként beszél Hamlet utééletérdl, korvonalazza a kiralyfi halala utan a kdztudatban
tovabb €16 Hamlet-képet. A shakespeare-i pretextushoz képest atirja (,,a hivatalos kronikakban
sovany buskomor és filosvéd vagy”), élcelddik, pontositja, gunyos megjegyzésekkel teli
beszédében szcenirozza a koztudatban €16 Hamlet-kép altala torznak mindsitett valtozatat, de
mivel Yorick szerepjatékos — gy is, mint kolt6i maszk, Ggy is, mint miibeli jurvigyij — nem lehet
pontosan tudni, hogy nem 6 torzitja-e a Hamlet-képet. Mivel az 6 monoldgjaban képzddik meg

az egyik és a masik Hamlet is, ezért a versbeszéd viszonylagossagabol adéddan inkébb a két kép

6 V5. NAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 161.
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torzsdga egymashoz vald viszonyanak a leirhatosaga lehet az értelmezés tétje, mint a pontos
Hamlet-kép kikovetkeztethetdsége.

Hamlet szellemét (,,holott én emlékszem kovér voltal harsany és kivorosodott”; ,,mas ivott a
mérgezett kupabdl / mas halt meg a mérgezett hegyii tortdl téged voltaképpen / a guta iitdtt meg
0t perccel Fortinbras jovetele elott” stb.), szerepet jatszik. Szerepjatszésa nyelvi természeti,
hiszen amit elmond a megszolitottnak, az az ¢ véltozata, ferditése, fikcioja Hamlet halalarol. A
ferdités-torzitas ténye azonban csak akkor mindsiil annak, ha a Shakespeare-szoveg feldl
olvassuk, és a drama szovegével valdo Osszehasonlitasban értelmezhetjilk csak ugy Yorick
diskurzusat, hogy hésteleniti Hamletet. Mivel felnyitja a szerepjaték hatarait, megsokszorozva a
Yorick-szerep értelmezési lehetdségeit, elfogadhatobbnak tartom azt a megkozelitést, amely a
Shakespeare-szovegnek csak idobeli elsdbbségét hangsilyozza, de pretextus voltarél nem vesz
tudomast, tehat nem muikodik abszolut tekintélyként, hanem egyik a két, harom stb. Yorick- és
Hamlet-valtozat koziil. Ebben az interpretacioban gy olvashatd Yorick szélama, mint amely
egyik érvényes valtozat, és amely a ,,szent eszelds” dszinteségének koszonhetden lerantja a leplet
a shakespeare-i drama heroizald gesztusardl. Ez az olvasat sem rogzitheti azonban a Baka-verset
f6 valtozatként, hiszen a shakespeare-i szoveg oda-vissza alapon elbizonytalanitja ennek is a
stabilitasat. Itt valojaban a szerepjatéknak az olvasasban, az értelmezésben jatszott
destabilizacids szerepérdl van szo, valamint a hagyomany, az irodalom értelmezhetéségének
lezarhatatlansagarol, ami az egyre frivolabb, folényeskedébb versbeszédnek azon a pontjan tarul
fel, ahol Yorick ramutat, hogy Hamlet iranti nevetségesnek tiind megbocsatd gesztusa nem
indokolatlan (,,bar oly rosszul epigonizaltal / a télem hallott vicceket siitotted el a télem latott /
grimaszokat utanoztad”), hiszen ezzel a vers — tagabban az irodalmi hagyomany — tjabb
jelentésrétegét hozza létre. Yorick Hamletet onmaga rosszul sikeriilt alteregdjanak mondja,
epigonnak, aki az eredetiségre valo torekvés nélkiil utdnozta az 6 mesterségét, a bohdckodast.
Eszerint Hamlet — Yorick szavai alapjan, amelyeket egyszerre lehet komolyan venni és az udvari
(szé)mutatvanyos szoszatyarkodasanak tekinteni — olyan maszk, aki a yoricki (komolyan vehetd)
retorika szerint azért marad(t) alul Yorickkal szemben, mert valami olyat akart tenni, amihez
nem értett. Nem tudta beteljesiteni a gadameri ,,minden jaték jatszottsag” elvét, énje nem tudott
azonossa valni a szereppel, nem tudta feldlteni Yorickot mint maszkot. (Ilyen szempontbol

Hamlet a Yorick altal textualizalodott koltOszerep és késObb, a Sztyepan Pehotnijban
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textualizalodo szerzé/miifordito, Baka Istvan ellenpontja is.) Ezért viszolygott, ,,ahogy egy profi
sohasem”. Szerep-létének megsziinése, Hamlet Yoricknal korabbi haladla a rossz szerepjatszas
kudarcanak metaforajaként olvashatd, és ebben az olvasatban Iétjogosultsaga van annak a
felvetésnek, hogy a szerepjatszd Yorick beszédében a szerepébdl kiesett Hamlet csak halottként
mondhat6 el. Yorick sajat erkolcsi nagysagardl beszél a hamleti magatartassal szemben: arrol,
hogy egyetlen fogddzo, a hite a mestersége. Hisz abban, hogy jo szerepjatékos, udvaronc, aki a
kiilonb6z6 nyelvekben, kulturdkban tett kalandozasai alapjan a kolto, illetve a koltészetbe vetett
hit metaforajanak tekinthetd. Gunyos, frivol megallapitasa — ,,elég hogy a / te koponyad van a
kezemben s nem az enyém a tiédben” — igy olvashatd, mint aki a svédségtdl valo tdvolsaga és a
vele vald azonosulédsi vagya, a ddnsaghoz f{iz0d6 szintén ambivalens viszonya és csangodsaga
kovetkeztében dithos, mint akinek maszk-1éte, a kolt6-1ét a politikai rendszerecken valo
feliilemelkedés, az autentikus 1ét egyetlen esélye, még akkor is, ha ezért a bolondot kell
eljatszania.>’’ A koltészet szerepjatszas, az én eltavolitottsigaban és azonosuldsi vagyanak
kettdsségében valdsulhat meg. Yorick mint Baka altal teremtett figura maga is teremt: egyfeldl
Hamlet és Dénia a Baka-Yorick koltoszerep, a hajdan volt teljesség versben valdé meg- és
ujraalkothatosaganak metaforai (,,a sarga vazra / probalom visszarakni képzeletben / a htst a bort
haj- és szorszalakat s ama / vizenyOssziirke alkoholtol paras / és mégis értelemt6l csillogd
szemeket” stb.), masfeldl viszont a vers (és a ciklus) értelmezésének lezarhatatlansaga felé mutat
az, hogy mivel a yoricki szerepjatszasban egyetlen kijelentésnek sincs kitiintetett pozicioja,
ahonnan mindsithetdk lennének a versbeszéd nyelveseményei, a befejezés a koltészetbe vetett
hit, a koltdszerep ironizalasaként olvashatd. Ezt tamasztja ala Yorick udvari bolond volta mellett
a versbeszédet relativizalé kozpontozas hianya. Az irdnia mellett szolnak az enjambement-ok, az
¢lobeszédszerli fordulatok (,,persze a svéd is szép sOt igazi kultirnyelv”; ,bocsass meg a
hasonlatért” stb.), a varatlan beszédhelyzet-valtasok (,,J6 gazda Fortinbras”; ,,de te mégis
hianyzol néha” stb.)

A vilagteremtés mitosza illuzi6 marad, ,,a nyelv(ek) kdoszaban, az idegenségben,
otthontalansagban a létezésnek csak paradox, mintha-forméja” valik lehetségessé,”’® hiszen a
ciklus tovabbi harom szamozott monoldgjaban, az Ophelia. Yorick mdsodik monologja, a

Fortinbras. Yorick harmadik monologja és a Tiz év mulva. Yorick negyedik monologja cimii

> v6. ARPAS Kaéroly: A lirai szerepjaték lehetéségei Baka Istvan Yorick monolégjai cimii versciklusdban, 96.

S NAGY Gébor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 169.
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versekben tovabb bonyolddik a shakespeare-i dan—norvég szembenallas travesztiajaként
értelmezheté dan—svéd ellentét motivuma: ,,A Yorick-versek ellenvilagadban igy még
szabadabban tobzddhat az indulat a politika pokoli &rmanykodésai és a kulturat nem tiszteld
hatalmassagok ellen, ami a monoldgokban a sértett, megalkuvasra kényszeritett, bolondda
degradalt mlivész torzra stilizalt indulatava lényegiil at, aki még nyelvi 1étében is veszélyeztetett,
»kisebbségi« helyzetre kérhoztatott.”"® A Yorick miivészlétét veszélyezteto politikai praktikak, a
koltészetét kérdésessé tevd fortinbrasi manipulaciok kdvetkeztében Yorick szélamaban a szerep
keriil a kozéppontba. Az elsé monolég nem profi Hamletjéhez hasonléan Ophélia sem az,”®
Yorick azt pontositja, hogy nala sem talalkozott szerep és szandék: ,,s nem sejtetted hogy tudja
figyeled és szorgosan jelented / atyddnak batyddnak™; ,.tul bonyolult volt nem fogtad fel hogy

i6jat”°8! megtestesito,
Hamletet a nemlétbe atird Yorick — aki mar a Yorick monolégja Hamlet koponydja folétt cimi
versben megkezdi az elhibdzott Hamlet-szerep tjraalkotdsat — arr6l é&brandozik, hogy a

férfiatlanitott>®?

Hamlet helyett a ndi szerepét (is) megélni képtelen Ophéliat (Yorick-modra, azaz
(6n)ironikus viszonyként értve) kdrpotolnd, szerephelyzetbe hozna, egyuttal 6nmaga mivész-
(mert szerep(Qyra)alkotd) és férfi szerepét is megélhetné. A szereptévesztés miatt halalba hullott
Ophélia hianyéaban az éppen ir6dd versbeszéd révén a milivészszerepet meg is €li, ennek részeként
pedig a kvazi férfiassagahoz kothetdt is: ,,0 ha engem / kivantdl volna magadba fogadni /
MICSODA KARDJA LENNEK MOST AZ URNAK / (...) és bamulnank a kandall6 tiizében /
Hamlet kibomlott ingét elmerengve / néha szeretkezés helyett is.” Yorick koltor és helyettes-
Hamlet szerepének sikeres beteljesitését a vers megformaltsaga hitelesiti: a nagybetiis sor a vers
és a kvazi férfi-néi egyesiilés tetdpontja, hogy a befejezd rész csendes irdnidja ellenpontozza a
férfi és kolto1 vagy kiteljesiilésének lehetetlenségét.

A masodik monoldg (6n)ironikus nosztalgidja és a dan—svéd ellentéthez kapcsolddo
szerepdilemma adja a Fortinbras cimii vers alapjat is. A patetikus inditas hirtelen blaszfémikusba
fordul 4t (,Ul Hamlet atyjanak kiralyi székén / az ifji Fortinbras (...) / félseggel”), hogy

kideriiljon, a hodito kultaraja alulmarad a meghoditottak nyelvi-kulturalis magasabbrendiiségével

*" §7OKE Katalin: Yorick pokla, 66.
%80 5. POR Judit: Szdrnyalo kétségbeesés, 179.
8l NAGY Gébor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 164.

582 x 72
Vo. uo.
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szemben: ,,idegen néki a mi reneszansz / pompank huszféleképpen értelmezheté szavaink”. A
nyelv altal uralt Yorick szerepénél fogva nyelvzsonglér, a nyelvet manipulalja, akinek a nyelv
¢let-halal kérdés: ,,ahogy a nyaklevagast elkeriiljiik egy-egy szellemes / (...) / am mindenesetre
zavarbaejté fordulattal”. Fortinbras és Hamlet (le)értékelése tehat szamara nem erkdlcsi dilemma,
hanem 1étmod és életértelem. Yorick kiegészit, parodizal, értelmez. A bolondda ziillesztett
muvész folénye nyelvi, kulturdlis, azaz szerepfolény, Hamlet és Ophélia utan az altala
miveletlennek tartott Fortinbrashoz képest is (,,t6lem tanulja / most Fortinbras az udvari
beszédet”). Szerepe lehetdséget ad arra, hogy kimondjon olyat és ugy, amit és ahogyan mas nem
tehet. A svéddé gyart Daniaban a kulturnyelvvel a szellemi, moralis barbarsagot meghonosit(')583
Fortinbrast nyiltan birdlja: ,.figyelmeztetem hogy / ne tarja orrat és ne kopkddjon a szényegekre”;
,,$ hogy tartja azt a jogart Hamlet még a farkat / is elokelobben fogta a piszoarban”. Beszédét
durvasag jellemzi, ,,feler6sodik a vulgaris-naturalis beszédmodor, parhuzamosan azzal, ahogy
Yorick a sz6 szoros értelmében egyre mélyebbre siillyed, udvari bolondbol, fizetett bestigobol
nincstelen, megalazott »falu bolondja« lesz”.%%

A Tiz év mulva cimii negyedik monoldgban Yorick szamkivetett, akinek a humortalan, a
gyanakvd és a kozelmult eseményeinek kovetkezményeitél tartd Fortinbras meg akarja
valtoztatni szerepét (,,csak hagyjuk most a vicceket Yorick”; ,,maradhattak-e tigynokok a /
varosban szaglaszd ki Yorickom benned megbiznak hiszen bolond vagy”). A hatalom az udvari
bolondtol megszodlald kritikat elutasitja, ami a szokimondd miivész szerepének és a miivészet
eredendd céljanak, értelmének a felszdmolasat jelenti (felvetve az irastudo, a koltd
feleldsségének, miivészet és hatalom viszonyénak kérdését®®), ugyanakkor kihasznalva a szerep
kiils6 néz6pontbol komolytalannak latszo voltat, Fortinbras komoly politikai szerepet szan neki
konjunktirdjaban. Igy lehetne Fortinbras szamara az eredetileg miivészként meghatarozhat6
bolond egy maszk, amelyet a spion 6lt fel, de a spion szolgalataba allitand, azaz kiiktatna a
miivészetet. Ez viszont Yorick szdmara a szereppel valdo meghasonlast jelentené, amennyiben

alulnézetb6l nem mondhatna ki a véleményét a vilagrol. Yorick azonban dntudatos kolté marad,

83 v5. NAGY Gébor: A nemzeti kozdosség sorsértelmezése Baka Istvan koltészetében, 70.

% §7OKE Katalin: Yorick pokla, 66-67.

% A ciklus a kozép-kelet-eurdpaisagot dan-svéd ellentétként nyiltan (1) szcenirozéd eljardsa megengedi az
egyetemesen allegorizalo, de semmiképpen nem az aktudlpolitizalé olvasatot. V6. HORPACSI Sandor: Baka Istvdn:

Farkasok ordja, 9.
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aki felmérve szerepének ecllehetetlentilését, megérzi belsé fliggetlenségét (,,most meg
trombitanyalizii / a koltészet is amely a felszabaditok / dicséretét zengi”), jelezve azt is, hogy
nincsenek illazioi, ezért ,a pusztulas legvégsé fokozatat Yorick sajat testébe (...)
antropomorfizalva és »bekebelezve« érzékelteti”.”®

A cikluszardé Yorick arsch poeticija és Yorick alkonya cimii koéltemények ugy
értelmezheték, mint a szerep(lét) ellehetetlentilésével kapcsolatos felismerést kovetd szamvetés,
mint az ars poetica tipusu versek travesztidja, amelyekben Baka a blaszfémiaig elmegy a
kiildetéses kolté hagyomanyos figurajanak elidegenitésében, a Yorick-maszkkal a romantikus

87 A Joszif Brodszkij 1867 cimii versét idéz6°®® Yorick

groteszk kései valtozatat teremtve meg.
arsch poeticdja a végsd kétségbeesés szolama, ,,vulvaris” képisége Yorick udvaronc-l1étének,
szerepjatékanak (egyik) utols6 megnyilvanulasa. A vers jatékossagat a pervertalt erotika teszi

groteszkké,589

a nyelv obszcenitasa azonban nem sértd, sokkal lényegesebbek a nyelvi
lelemények, az alluzidk, a vers az imitacidnak és az asszociacionak is tag teret ad:>® | Anus-arct
idokben irom én / s eresztem szélnek arsch poeticamat™; ,,és lesz a liram gyonge szirmu lonc / S

illatozé akar a kert izsopa” sth.>*

Baka Istvan ebben a versben a ,magasztos és alantas
Osszekeverését, a giccses €s tragar egymasba jatszasat, vagyis az »irodalmisag« kigunyoléasat
abszolut tokélyre viszi.™? Az ellenzékiségbol fakadd felhaborodast, a kényszerbél — hiszen
Yorick egy letlint kor utolso tanija —, a peremre szoritottsagbdl fakadod alantas beszédmodot a
magasztos jelenségeknek a mindennapi életbdl vald eltlinése is magyardzza, az, hogy ,az
irodalom 4ltal kikiizdott és megfogalmazott értékek a tarsadalom szamara (...) k6zombosek
maradnak.” Yorick harsany-blaszfémikus, a vagans koltészetet, Villon zsargon-balladait 1déz6

hangja®® az értékvesztés elleni tiltakozas, a Nagy Laszl6-1 ,.karomkodasbol katedralist” koltoi

¥ NAGY Gaébor is idézi: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 162.

%7y, SZOKE Katalin: Yorick pokla, 67.

8 NAGY Gabor is felfigyel a parhuzamra. Vo. ,, ...legyek versedben asszondnc”, 162—163.

V6. i. m. 162.

0 vs. VARGA Magdolna: Baka Istvin: Farkasok ordja, 236.

¥ A szavak jatékara épiild kompoziciot, amelyben Baka gyakran él a groteszk rimelés eszkozével, NAGY Gébor
elemzi. V0. : ,, ...legyek versedben asszondanc”, 163.

%2 §7OKE Katalin: Yorick pokla, 67.

%8 FUZI Laszl6 Szerepversek — sorsversek, 1123.

%4 v5. ARPAS Karoly: A lirai szerepjaték lehetéségei Baka Istvan Yorick monoldgjai cimii versciklusaban, 99.
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hangja, amely azzal a hitvallassal egésziil ki, hogy a kolt6 feladata az 6nmagahoz vald hiiség,
vagyis az ideologiatol, (politikai) hatalomtol fliggetlen szerephez, a tiszta esztétikumhoz és — ha

. . . , . . . 595
kell, vulgérisan is — a kimondas szabadsagahoz valé ragaszkodas

(,,nem tagadom meg égi
lényegem / s nem keverem Ossze szarral a vért.”), marpedig Yorick mindent kimondhat, mert
bolond, és ezért egyszerre kiviilallo, mint a Marina Cvetajeva Roland kiirtie cimii versének
cimszerepléije596 ¢és beavatott, ,,aki veszélyes hatarokon &>

A Yorick alkonya mar a Yorick-, a/egy koltészerep kitiresedésérdl ad hirt: Yorick ebben a
vilagban idegen, kiszolgaltatott és megalazott, vilaga lefokozott, ,,a szemétdomb mellett” van, a
kakashoz hasonloan ,,fogytan mar a férfikedve”. A bolondnak tekintett miivész azonban 6rzi a
mult emlékét, a kultarat, amelyet ha nem értenek, szerepe felszamolddasahoz vezet, ugyanakkor
a szereppel vald azonosulds az egyetlen kapaszkod6 szamara (,,egykor a dan irodalmi nyelvet /
az én anekdotaim teremtették meg”), ha nincs is kivel megosztania tudasat (,,kihez is szélhatnék
(...) / magyarazzak az ad6ivek svéd terminologiajat”). ldegen az 0j kultaraban, elege van ,,a sok-
sok svéd finomkodas”-bol, sét ,,jo néhany éve az udvarban 1j francia modi jarja”. Baka-Yorick
Hperifériara keriil, s ezzel »bolond beszéde« is megvaltozik, rezignalt vallomassd latszik
szelidiilni, Helsing6r foldi pokla — az &rmany, a politika — maga ala gyﬁri”.598 Ezért fogalmazza
meg maganak a végsd bizonyossagot: ,,ez nem a te vildgod mar Yorick mondom magamban”. S
bar Gigy tlinik, hogy Yorick vilagbiralo szerepe fajadalmas vereségének és a miivészi tudatossag
felmutatasanak megaladztatasokkal jard tapasztalata utdn Baka Istvan poétikdja végérvényesen
felmondja a Yorick-maszkkal metaforizalodo-ironizalt anakronisztikus kézosségi koltészerepet,
Yorick néhany ciklus mulva mégis visszatér, mert ha torz médon is, de kiildetéses, aki ,,nem
Fortinbrassal vagy Hamlettel perel mar, hanem az Urral, rajta kéri szamon a foldi poklot, a

politika visszassagait.”

%% V6. GOROMBEI Andras: Baka Istvan koltészetérél — harom tételben, 225-226.
% v5. NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 163.

7 A bolond szerep hatarairol 1. DARVASI Laszl6: Yorick, Hamlet koponydjaval, 5.
% §7OKE Katalin: Yorick pokla, 67.

591 m. 69.

152



17. A szazadvég apokaliptikus poétikaja
(Farkasok ordja; Az Apokalipszis szakdcskonyvebol)

Amennyiben Yorick alkonya egy szerep, egy vildg, egy kulturafelfogas (idéleges)
felfiiggesztése, akkor a Sztyepan Pehotnij poétikajat és a kései, az Urral/Istennel perlekeds,
1étosszegezd, szamvetd verseket elokészitd Farkasok ordja, Az Apokalipszis szakacskonyvebol, a
Trisztan sebe és a Szaturnusz gyermekei cimii ciklusok szerepjatékosainak magatartasa ugy
értelmezhetd, mint akik yoricki tapasztalatuk birtokaban annak (széveg)vilagat lakjak be, azt a
hagyomanyt veszik (ujra) birtokba, amelynek kontextusaban hitelessé valhat a ,.,torz profétasag”
(Szoke Katalin) mégis-vallalasanak erkolcse. Ez a(z) (Ojra) birtokba vett, az atértelmezésein
keresztiil ismét megljuld és tovabbirt hagyomany az apokalipszis, amely a négy ciklusban mas-
mas hangsulyokkal és tematikai ijdonsagokkal a pokol egy-egy ijabb bugyraként jelenik meg, a
Trisztan sebe darabjaiban sajatosan: a szerelem, a kései verseket megeldlegezo 1étosszegezés és
az alkotas témajaval 6sszekapcsolva.

A Farkasok ordja cimi ciklus név nélkiili szorongésos beszéldjének szélama a Débling
Széchenyijének visszhangjaként értelmezhetd, amely nem mas, mint az 4 szdzadvég kéltdihez
cimli versben korvonalazott (huszadik) szazad végi koltészerep, amely az apokalipszis
profanizalt, blaszfémikus profétajaként a 1ét alapvetd kérdéseirdl beszél, vagyis arrdl, hogy a
szétesd vilaggal, a koltdi teremtés kudarcdval a szavakbdl tudatosan megkonstrualt vilag
szeglilhet szembe, az apokalipszis mint szoveghagyomany atirasa, Gjraértelmezése az egyetlen
érvényesnek érzett regiszter, amelyben Ujra megszolalhat. Ebbdl bontakozik ki a Baka altal
forditott Brodszkij- és Hodaszevics-versek hatdsara a szazadvégiség®® mint az egyéni (Farkasok
ordja), a kozosségi (Esds tavasz), az egyetemes (Szdzadvégi szonettek, Osz van az iirben), az
alkotoi, kulturalis-civilizacios (Képeslap 1965-b6l, Oszi esézés) léthelyzet apokaliptikus
poétikaja. A ciklus egyes versei ugy olvashatok, mint a cimado koltemény ébrenlét és lidérces
alom hatardn vergddd farkasinak egy-egy villanasa. A ciklusban szinte végig esik,’™ a

ciklusnyito és -zar6 vers (Esds tavasz — Oszi esdzés) cimének chiasmusos kapcsolata ,,egyszerre

890 5. SZOKE Katalin: 4 kolt6 és a miifordité szerepcseréje, 120.
81 v, NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 105, GOROMBEI Andras: Baka Istvin kéltészetérdl —
hdrom tételben, 226.; VARGA Magdolna: Baka Istvan: Farkasok ordja, 237.
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jelol folyamatot €s valtozatlan a’tllatpotot.”602 A Szazadvégi szonettek esdzuhogasat kovetden az
Osz van az tirben cimii versben ,,Hullnak a barna-piros levelek”. A hullast a Farkasok érdjdban
¢s a Képeslap 1965-bél cimii versben az éjszaka és a sOtétség teszi kisértetiessé, apokaliptikussa
pedig a zabalas-felzabaltatas motivuma. Mig az Esds tavaszban (,,Szopogatja a zapor a fakat”),
az Osz van az tirben (,,fal édes agyveldt: didbelet”) és az Oszi esézésben (,,Szélas es6é pereg: égi
spagetti, — / tala a tér, kod a szo6sz, / falja csatornanyilas.”) a motivum ,,nem létélmény-hordozo
alakzat”, addig a Szdzadvégi szonettekben ,,mar megjelenik a zabald szubjektum, és vele egyiitt a
zabalas, s6t a felzabaltatas (...) 1étélménye™:°® | Teriilj-teriilj asztal volt a vilag. (...) // Zabaltunk
hat, amig tartott a készlet; / (...) s komor / fépincér allt hatunk mogott: a végzet.” Ez a valtas
nyelvi-szemléletbeli radikalizalodasnak is tekintheté Baka Istvan koltoi palyajan, ugyanis ,,a lirai
én mar nem fogyasztd, zabalo, a vers vilagan kiviil allo6 szubjektum, aki tulajdonosa a koltoi
képnek, hanem elfogyasztott, felzabalt, a verskondérban bennfoglalt szubjektum, aki része a
koltoi képnek.”604 Az apokalipszist megjelenité felzabaltatdis metaforaja és a nyelvi
képzddményként, metaforikus versbeszédben megragadhatd én a képszerlisége mellett ironikus,
helyenként groteszk is. A versek apokaliptikus vildgdnak elemzésétdl tehat elvalaszthatatlan
annak az ironikus, groteszkbe hajlo értékszerkezetnek az értelmezése, amely a beszélonek az
apokaliptikus végveszély felé halado vilaghoz, illetve sajat helyzetéhez vald viszonyulasat is
feltételezi.

Az Esos tavaszban ,,a cimer €s a nemzeti szinek hagyomanyos jelentésének kiforditasaval

mond itéletet a nemzet helyzetérdl, éllapotérél”:605

,Parizer, nem a vér, a piros ma, / a fehér meg
a géz; / s mi a z0ld? Kenyeriinkbe torozva / bevonult a penész.” A szinekhez kapcsolodo
fenségest az undort keltd képek teremtette alantassal tarsitd gesztus groteszk értékviszonyt hoz
létre. A hagyomanyos tajversre jellemz0 inditas utan az es6 zajaba belemosodik az antropomorf
szcenirozast igér6 katonak menetelése, hogy aztan ezt visszavonja a harmadik szakasz
dezantropomorfizalédo képe, amely a tarsadalom metaforikus szatiraja (,,Kenyeret kotorasz a
kukabol / a biciklis dreg.”), és a negyedik szakaszban a nemzet romlottsagat is jelenti. A

,,Hazamennek a biiszke vadaszok” sor tavlatabol az orszag metaforaja a vadon lesz, amely

%2 NAGY: i. m. 105.

%03 BAZSANYI Sandor: ,, Vadat és halat, s mi j6 falat / szem-szdjnak ingere...”, 62.
%4 1. m. 62-63.

805 NAGY Gébor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 53.
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crer

romantikus kozosségi koltdszerepbdl kovetkezd reményteljes jovoképet felvazold gesztus itt a
jelen apokaliptikus idejében a beszéld (6n)elemzésének a targya, a bekovetkezd tragédia eldtti
pillanatban elvégzett ironikus hangvételt lirai szdmbavétel, a modernségen atsziirt romantika
kritikaja: ,,Ma akadnak, a tort akik alljak, / de utana vezekl- / eni kell, ha — benyujtva a szamlat —
/ jon a fin de siecle.” A vilagvége ideje ez, amelyben a ,siecle”-re rimeld ,,vezekl- / eni” is

kettétorik, %

€s az ironikus hangvételi utols6 szakasz szerint ez a 1étallapot allandosulni latszik:
,Hetek oOta esik, / hetek 6ta / kideriil, beborul. / De hiaba ujul meg a noéta: / ami régi, se 0j.”

Az Esés tavasz és a parversének tekintett Oszi esézés cimii koltemények cimének
chiasmusa mellett a versek ciklusban elfoglalt helye, képi vilaguk Osszefliggései és ironikus
hangvételiik is jelzi az apokaliptikus 1étallapot allandosult voltat, igaz, az Esds tavaszhoz képest
az Oszi esézésben a természeti képek antropomorfizalodasa, a tarsadalomhoz kapcsolhatd
képzetkore fokozatosan alakul ki.®” A negyedik szakaszban a magasztost és az alantast
Osszekapcsolo ,,égi spagetti” és ,,s0rszagu menny” szoszerkezetek mar azt jelzik, hogy ,,apolloni
¢s dionliszoszi kettdsség ¢l egyiitt Baka koltészetében. (...) e kettdésség nala (...)
szétvalaszthatatlannd valik: miként a szakralisban alantas és az alantasban transzcendens
tavlatokat lat meg, ugy fedezi fel Baka az apolloniban a ratat és a dioniiszosziban a szépet”.608
Egyre inkdbb a lenti vildg rekvizitumai nyernek teret, a vildg az eltomegesedett varos
apokaliptikus vildga, amely labirintus jellegi (,,nincs ma beut, se kiut”), s mivel ebbdl a
1éthelyzetbdl nincs kiut, marad a koltdi nyelvvel valo szamvetés. Az Esés tavaszéhoz hasonloan
az Oszi esézés utolsd eldtti szakasza is onreflexiv Osszegzés, amely a koltészet hatalmat
ironizalja,’® ugyanis a nyitovers tavaszanak anapesztusi szokkenése a ciklus utolsé versében a

romlast kifejez6 daktilusi hanyatlasba fordul 4t.**° Ennek a nyelvben, az atértelmezési

miveletekként elgondolt hagyomanyban megragadhatd ¢és értelmezheté apokaliptikus

806 NAGY Gabor megkozelitéséhez képest (vo. A nemzeti kozdsség sorsértelmezése Baka Istvén kiltészetében, 75.)
ugy gondolom, az onreflexié kovetkezményeként a nyelvben bekovetkezd repedés a nyelv apokaliptikus karakterére
utal, arra, hogy az apokalipszist 1étrehozd nyelv sem érintetlen a romlastol.

7 v6. NAGY Gébor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 106.

% 1. m. 54.

Vs, i.m. 107.

810 v5. NAGY Gabor: 4 nemzeti kizésség sorsértelmezése Baka Istvan koltészetében, T6.
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hanyatlasnak az egyes stacioi a ciklus versei, amelyek jelzik ennek a folyamatnak a
tobbiranyusagat, sokrétiiségét.

A keretversek es6jének kozmikus-apokaliptikus latomasa folytatodik a Szdzadvégi
szonettek 1-es részében, amelyben az es6 motivumahoz a menny blaszfémikus-ironikus
jelentésrétegei kapcsolodnak, hiszen a lirai én az elsé szakasz mennyének mesei sarkanyat
dognek nevezi: Szent Gyorgy ,,ha atdéfné, a rat sebbdl ragalyos, / megromlott vér, genny, kénsav
permetezne.” A kénsav ,,a pokol képzetéhez tartozik — a menny tehat 6nnon ellentétébe fordul a

611
versben.”

Ha a menny pokoli, akkor a foldi vilagnak, a civilizacionak sem lehet eszkatologiai
célja, és bar szeretné, az ir6nia, a blaszfémia 4&ltal miikodd nyelvben ujrarendez6dd
civilizacidban nincs amiben komolyan hinne: ,,Lel-e uszadékfat az Ararat vad / csticsan a szu-
civilizacié?” A 2-es szamu szonettben még erbteljesebbé valik ez az irdnia, az inditds mesés
multképét (,,Teriilj-teriilj asztal volt a vilag”) a fopincérként metaforizalt végzet uralta vilag
valtja fel, ami a felel6tlen, ¢16sk6d6 ember, a nemzet, az emberiség biinének kovetkezménye

(..Zabaltunk hat, amig tartott a készlet”),*?

mert eltékozolta kanaani allapotat, A csodaszarvas
mond4jabol ismert szEép hazat (,,tej-méz folyok™). A szonett két tercindja ,,az ironikus kicsinyités
alakzataval folytatja a gondolatsort™:*"® Voltaire Candide vagy az optimizmus cimfi tézisregénye
filozofusanak megidézése (,,E foldi lakomat dicsérte Pangloss.”) a célszeriinek hitt és Gszintén
vallott eszmék Kkiliresedésére, az optimizmus iddszeriitlenségére mutat ra. A befejezés az
onfelszamolodasat elvégzd szazad blaszfémikusan megjelenitett biicstja: ,,De asztalt bont, felall
a jollakott / szazad, s blcsuzva szellent egy nagyot.” Nem csoda, ha az Osz van az iirben cimii
vershen a kozmikus-apokaliptikus kitiresedés egzisztencialis krizissé valik.

A cimbeli kozmikus vilagot a vers refréne, a ,,Hullnak a barna-piros levelek” f6ldi szférat
megjelenité képe ellenpontozza, mind s6tétebb és vészjoslobb tonusként™ szervezve a verset,
hogy a kolteményben Baka poétikaja képi vilaganak komplexitasara jellemzdéen a makro- és a
mikrokozmosz elemei egymasba épiilve hozzak létre az apokaliptikus versvilagot.

Az elsé szakaszban a megszemélyesitett targyiassagok és a pusztuld természet elemei

alkotnak versvilagot (,,Hullnak a barna-piros levelek / levalva a nyar falarol, / mint elhagyott

811 NAGY Gébor: ., ...legyek versedben asszondanc”, 55.
12 v5. NAGY Marta: Baka Istvan vilagterei, 72.

®13 NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 56.
V5. i. m. 109.
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oreg kazanrol / festék- és rozsdarétegek.”), amelyben az ember nincs jelen, csak egy-egy jelz6
6rzi nyomat. A masodik szakaszban a refrén altal érzékeltett lefelé iranyuldé mozgasban egyetlen
¢16 a halalmadar (,,a fara varju szall, s hogy dsszetorje, / cs6rébdl koponyakat ejt a kore, / s fal
¢des agyvel6t: diobelet.”), amely az 6szi tajat tragikussa teszi, hiszen szEttori az egészet, a teljest,
a diohéj—diobél, koponya—agyveld altal teremtett zart egészet bontja meg, a beliilr6l megalkotott,
ezért csak bels6 nézOpontbdl végiggondolhatd teljességet pusztitja el. A metafora olyan vilagot
mutat fel, amelyben a nyomaiban megdrzott emberit (agyveld, koponya), az ésszerliséget a halal
értelmetlensége dominalja. A harmadik szakasz ,kék iiresség” metaforaja helyezi kozmikus
Osszefliggéshe az el6z6 szakaszok foldi terrénumanak apokaliptikus vilagat: a fent archetipusa
jelzi, hogy nincs transzcendens tavlat, megvaltodas, hiszen Isten mint a lehetséges vilagrend
letéteményese — akarcsak a nyitdnyban az évszak — széttoredezett, materializalédott nyomokban
fedezhetd fel: az ,,emberek hatalma és Isten hatalma Osszemosddik, de mar a kegyetlen Isten
szeme sincs rajtunk”.®!®> A két szféra lefelé tartd mozgasa a Szdzadvégi szonettekben emlegetett
blinok kovetkezménye, a démoni apokalipszis megnyilvanuldsaként értelmezhetd. Az utolso
szakasz képi vilaga (,,hull a vilag, és hullunk véle mi, / nedvét kiszivé levéltetvei; / 6sz van az
trben, a vég kozeleg.”) egységbe fogja az els6 harom szakasz képeit és az azokban 1étrejovo
apokalipszist. Eszerint a ,,vilag” sz0 egyarant jelenti a foldi és a szellemi (isteni?) szférat,
amelyhez nem tartozik hozza az ember, vagy ha hozzatartozik, akkor a szazadvégi koltd
szerepeként meghatarozott versbeszéd azért érzi sziikségesnek kiemelni a tobbes szam elso
személyli ,,mi”-t, mert ez a k0z0sség, az emberiség (volt) a legnagyobb érték a vilagban. Kideriil,
megérdemelheti a pusztulast, ha/mert dehumanizalédva maga valt ennek a vilagnak a
pusztitgjava. A vers zarlata kettds értelmezést is megenged. Amennyiben az ember
kiszolgaltatott a Szdzadvégi szonettekben {fOpincérként aposztrofalt végzetnek, tehat ha
egzisztencialista értelemben létbe vetett, akkor sorsa tragikus. Ha viszont az ember(is€g)
teremtette meg végzetét, ha éloskodoként az ember(iség), a ,,mi” az apokaliptikus méretii

I /. . r r . o NfL Lt , 616 17
pusztulds okozoja, akkor a vers befejezésének tragikuma (On)ironiaval parosul, sOt

813 pOR Judit: Szdrnyalo kétségbeesés, 178. L. még: NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 109.

81 Az ir6nia fogalmanak meghatarozasaban SZORENYI Laszlo — SZABO Zoltan Kis magyar retorika (cimii
konyvére hagyatkozom. V6. 142-143. NAGY Géabor megkozelitéséhez képest ,,[m]etafora és ironia egyiitthatasa”-t
ugy tartom elfogadhatonak (vo. ,,...legyek versedben asszondnc”, 52.), hogy az irénia nem sziinteti meg a

tragikumot, tragikum ¢&s ironia kettéssége pedig a metaforikus (vilag)latas fliggvénye.
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amennyiben az emberre a fenségesnek lattatott 1ény hagyomanya feldl tekintiink, a befejezés
metafordja kifejezetten groteszk. A ,hullunk véle mi, / nedvét kiszivo levéltetvei” metafora a
,mi’-be integralt én kritikdja, aki kései felismerésével radobben szabadsagira és Onnon
lehetéségeire, arra, hogy alakithatta volna masként a 1étét. Ironiajaval kivil is all a ,,mi”-n, de
nem mentesiil a kozos felelésség aldl, nem menekiil meg a végitéletet jelentdé apokaliptikus
pusztulastol, amely az én metaforikus nyelvbe kodolt voltanal fogva a nyelv sorsat, végzetét is
jelentheti, de Baka apokaliptikus versvilaga — tragikus-ironikus volta ellenére — harmonikus, szép
vilag, ami ,nem a megalkotott nyelvi univerzumra vonatkozik, hanem az azt 1étrehozd
latdsmodra: a képekben fogalmazas, zart formava rendezés kényszerére, ami (...) a koltéi vilag
belsd egységét, autondmidjat helyezi szembe a kiilvilag tapasztalataval.”®*’

Ha az Osz van az iirben cimii vers a kozmikus apokalipszis megjelenitéje, az egyetemes
1éthelyzet poétikaja, akkor a Farkasok ordja azt mutatja, hogy az el6z6 versben a zart formava
rendezés kisérlete, a koltdi vilag belsd egysége nem védi meg az eldzd versek reflektald, tudatos
énjét a nyelv apokaliptikus természetétol, tehat az egyén szamara sem keriilhet6 el az
apokaliptikus vég."® Ennek a gondolatnak a jegyében formalédik a ciklus cimadd verse,
amelynek riadozo, szorongd beszéldje ébrenlét és lidérces alom hataran egyensulyoz. A
vershelyzetet jelentd és a szabadvers ritmusat ado ,,Felébredek” refrénszeri ismétlodése a
félelmeitdl megszabadulni kivand, az Ontudat tisztasagara vagyd és a rettegésbe visszazuhano
elme vergddését fejezi ki. Mintha ¢ lenne a ciklus eddigi kolteményeibdl kiolvashatod 6sszeomlas
egyetlen talél6je; vagy mint a Sdtan és Isten foglya beszEél6je szamara, az egész csak rossz alom
volt, amelybdl most ébred, és azt tapasztalja, hogy az dlom az ébrenlétben folytatodik, esetleg
formalja, hatdssal van rd, atalakitja az ébrenlétben megélhetd vilagot, tehat nincs kiilonbség a
kettd kozott, és az egyén altal megélt két vilag kozotti kapcsolat viszonylagossa valik. Mas
megkozelitésben: lehet, hogy az almodas és ébredés kozotti hatar jelenti a beszéld szamara az
onmagara ébredést, a reflexiot az alomként megélt multjara, amely jelenében és lehetséges
jovojében folytatodik, és igy ez alakvaltozasanak, a kovetkezd felvehetd szerepnek a mibenlétét

is adja. Kinlddasa, szorongasa ezért ugy is értelmezhetd, mint a szazadvégi kolt6 szerepkeresd

81" PAPP Agnes Klara: Szépség és harmonia hermeneutikdja, 76.; még in: FUZI Laszl6 (szerk.): Biicsii bardtaimidl,
273.
818 NAGY Gabor szerint is a Farkasok érdja ,a személyiség, az én apokalipszistél valo félelmének rapszodiaja”. In:

., ... legyek versedben asszonanc”, 109.
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dilemmaja. Lator Laszl6 véleményével szemben ugy vélem tehat, hogy a Farkasok oraja nem
személyes vers,®”® hanem beszéldje a szazadvégi értékdsszeomlast almodo-megéld, dnmagara
talalasaért kiizdo szerepjatékos koltd, aki a Keépeslap 1965-bol cimii versben kisérletet is tesz az
nelhelyezésre.’%

A cimként olvashatd birtokos jelzés szdszerkezet, a Farkasok érdaja eleve metaforikus,

kdzvetett kozegbe utalja a beszéld szolamat. A Satant szimbolizalo farkas®?

a kivetettséget, az
egzisztencializmus elképzelése szerint vald gazdatlansagot, magarahagyatottsigot megélé az
almatlansaggal kiiszkodd beszélé metaforaja.?”” A farkasok idejérél Ingmar Bergman Farkasok
oraja (1966) cimii, a milivészlét allandd hatarhelyzetérdl szold filmjébol az deriil ki, hogy: ,,A
farkasok ordja az a pillanat, amikor az éjszaka 4tadja a helyet a hajnalnak. Ebben az 6rdban hal
meg a legtobb ember. (...) Ebben az oraban legvaloszeriibbek a rémalmok. Ebben az d6raban

gyotri a leghevesebb szorongéds azt, aki nem alszik”,°?

24

akarcsak Kosztolanyi Dezsé Ha
negyvenéves...cimil versében. °
A ,Felébredek™ hatszori eléfordulasaval hattételesre tagolodd, a monoldgot minduntalan

11 e ;v 62 . 162
megh6koltets,®” rapszodikus menet(i®®

versben a félébrenlét uralkodik, amelyben a ,targyak
ugyan elvesztik boszorkanytermészetiiket, visszanyerik megnyugtatdé nappali formdjukat, de
azért az alom homalyos félemlékei még koriilgomolyogjak Sket.”®?" A zenei miire is emlékeztetd
koltemény elsd tételében, ha ,nem is leselkedik veszély”, marad a ,,csigahdz-fehér’-en
metaforizalt kiszolgaltatott ember félelme, mert ,,szarva gombszemeével / nagyon soka meredt
ream az ¢&j”, vagyis a lirai én tudatdban Gsszemosodik a képzelet vilagahoz kothetd csigaként
megelevenitett ¢ a felébredni akard lirai én targyi vilagadval. A masodik tételben mintha

ténylegesen felébredne, és tudnd, mit kell tennie, de nem teszi, mert dldozata a mulod idonek:

,Most kellene kimennem / vizelni, inni, s a paplan ald! / S nem mozdulok...” A ko&zlés

819 5. LATOR LaszIo: Elsé személyben, 105.

620 vs. VARGA Magdolna: Baka Istvin: Farkasok ordja, 237.

821 \/5. VARSANYI Anna: Baka Istvan: Farkasok oraja, 48.

622 5. LATOR LaszIo: Elsé személyben, 108.

628 ARPAS Karoly idézi: Fekete barsonypdrndn — Baka Istvan: Farkasok érdja, 221.

24 NAGY Gabor is idézi Kosztolanyi Dezsé versét. Vo. ,, ... legyek versedben asszondnc”, 110.
825 V5. LATOR Laszlo: Baka Istvan égtdjai, 172.

826 y6. NAGY Gébor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 81.

827 L ATOR Lészl6: Elsé személyben, 106.
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hétkdznapisagahoz tarsuld metaforikus versbeszéd (,,a fridzsiderben ébred csak az aram, / s vonit
fel”) kozben jelzi: az ,,alom ¢és eszmélet kozt bizonytalankodo tudat a valot is hozzdigazitja az

4lomhoz.”%?®

Ugy tiinik, az allatvilaghoz kothetd gépi elme tudatosabb, nyugodtabb és
rendszeresebb (,,elméje fagyott / rekeszeiben a gondolatok / oly rendezettek, hogy szinte
irigylem”, a harmadik tételben viszont mintha az alom és ébrenlét hataran ingadoz6 elmében a
jozan ész kerekedne feliil, aki tudatositja: ,,a farkasok oraja ez.” S bar Oonmegnyugtatasra
torekszik a lirai én, vergddése soran az egzisztencialis félelem kimondasaig jut el: ,,Hogy meddig
tart e rettenet, / s mért félek Ggy, mért nem tudok aludni, / ha farkasok o6rdjan ébredek?” A
személyiségre egyszerre tornek rd ugyanis ,,a kiattalansdg-érzet démonai, a megoldhatatlan,

’ , . ’ . . .. ’ , 629
kinzo6 dilemmak, amikor elfogja a nem lenni jobb volna érzése.”

Ez a kinz6 érzés szdlal meg a
negyedik tételben, amelyben a lirai én az 6t elkeriild almot a ,,robbandanyag-raktart” keriilé or
képével hasonlitja dssze, és a heroikusnak mutatkoz6 6nment6 szandék groteszknek hat, ugyanis
kidertil, hogy a kozmikus hatalom hulladéka lenne (,,Egy keskeny, iiri résbe e vilagbol /

59630

kisurrannék — de Pallasz sziirke baglya / lelkem iramld egerét bekapja’™™"), és ez — amennyiben

Pallasz ,,szlirke baglya”, a tudés allegoridja megakadalyozza a lirai én égbe menekiilését — azt

1,5 illetve a beszé1d

sugallja, hogy a modern tudas elszakitotta az embert a szakralitas vilagato
nem tud eljutni az isteni nyelvhez, a szdzadvégi koltd legfébb ambicidja (egyeldre) nem teljesiil.
Ezért mintha az utolsoeldtti tételben a beszéld visszazuhanna pesszimizmusédba, visszatér a
harmadik tétel onreflexiv, a tudatossaghoz ragaszkodd elme kapaszkodasi kisérlete, amely a
,farkasok 6rdja” allandosulasat is jelenti: ,,Ma is, mint minden é&jjel. / Tudom, a farkasok o6rdja
utan kovetkeztek, hiszen nem illene az aggalyos rend a félhomalyos Vilégba.632 Szamos korabbi
kép kiegészil (,,&s jar a vekkerdra: vak vonat, / vakog az alvadtvér-zakatatak™) vagy onmaga
ellentétébe fordul at (,,a szényegen a ldmpa csiganyala, / sikos derengés dermed ra szobamra”).

Ezek sziirrealisztikus képek azt érzékeltetik, hogy a magara maradt én tudata nem jutott el az

alomtol az ébrenlétig, a késémodern hagyomanyértelmezésnek arra a fokara, ami a sajatta tett

628 Uo.

829 GOROMBEI Andras: Baka Istvdn kéltészetérdl — harom tételben, 226.
830 A képsor értelmezését 1. LATOR Laszlo: ElsG személyben, 107.

81 v6. NAGY Gébor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 110.

832 V5. LATOR LaszIo: Elsé személyben, 108.
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kolt6i vilag mibenlétét jelentené. Nem lelt ra a szazadvégi kolt6 szerepére, ezért szolal meg a
hatodik tétel fohasza, talan a Tdjkép fohdsszal ciml vers Kolté-istenéhez: ,,Uram, irgalmazz
farkasodnak!” Eszerint a Képeslap 1965-b6l cimii vers a szazadvégi koltd fohasza
meghallgatdsanak kovetkezményeként olvashatd, amelyben arra tesz kisérletet, hogy kijeldlje
(tovabbi) (vers)vilaga szerepkeresd, a kiillonféle irodalmi-kulturalis hagyomanyokkal folytatott
dialogikus viszonyként elgondolhatd iranyait. A szazadvégi szerepjatékos kolt6 annak
megvalositasahoz kér segitséget, hogy a nyelv természete Szerint hagyomanytudatos alkoto
maradhasson, aki tudataban lesz annak, hogy létezése szereplét, ami nem tir el semmiféle
maszktalanitast, és ami a nyelv apokaliptikus természete ellenére annak maszkképz6 karaktere
folytan valik elviselhetové. A maszkoltések altal 1étesiilé Baka-poétikanak tehat egyetlen értelme
a nyelvhez, a hagyomanyhoz valé onreflexiv modon torténé odafordulas, ami azt jelenti, hogy a
szazadvégi kolt0 abban lel a 1ét, a koltészet értelmére, hogy a nyelv szerepteremtd
tulajdonsagénak koszonhetden allandd uwjraolvasasként jarja végig az irodalom, a kultira
kiilonb6z6 vilagait, és ebben a folyamatban ugy vesz részt, hogy egységes identifikacid
hidnyaban a mindig massa valas, a maszkoltés szenvedéstorténetét valtja tiszta esztétikumma.

A Képeslap 1965-b6l cimii versben ez tigy valosul meg, hogy tovabb tart az apokaliptikus
rettenet: a Szdzadvégi szonettek és az Osz van az firben kozmikus-egyetemes tavlatban
megjelenitett, az Esds tavasz és az Oszi esézés tajelemekkel elszemélytelenitett, valamint a
Farkasok oraja egyéni, a félébrenlét allapotaban valosziniitlenné tagitott apokaliptikus tere az
onéletrajzi szcenirozas révén egyrészt a magyar kisvaros életterévé konkretizalodik, masrészt a
szerepjaték részeként megszemélyesiilni latszik. A szerepjaték kozvetettségében megragadhatd
személyességen tal Szekszard, a szekszardisag metaforizalodik, a multba vetitett szellemi helyt
keresés kifejezojévé valik. Szekszard Kimerevitett kép, id6 és iras a multbol (erre utal a cim), a
multbdl a jelenbe beszélé szoveghagyomany, vagyis egyszerre szekszardiasitja és Szekszard
szellemisége révén egyetemessé teszi az apokalipszist.

Az 6dai-elégikus konkrét vershelyzetbdl (,,néztem, hogy a domb / mogé — az tirbe — ugy
bukik a nap, / mintha a vilag vége volna 0‘[t”)633 fokozatosan tagul apokaliptikus latomassa a
horizont: ,,s hol elsiillyedt, a felforralt s6tétbdl / kimenekiiltek mind az angyalok, / félig megfove

mar, — kendermagos, / fehér és barna szarnyak seregétol // tarkallt a téli alkonyati ég”. A latomas

833 SZIGETI Lajos Séandor: ,, Iszonyii mindegyik angyal”(?), 31.; még in: Angyali és titdni, 321.
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1% de mire belefeledkeznénk a latvany konkrétsagaba

megorzi konkrétsagat, targyiasu
(,,egyszerre lattam most a Bartinat, // Baktat, Csatart, a Jobb- s a Balparasztat” stb.), kideriil, a
targyiasult latomas része, hiszen mindent az angyalok iranyitanak®® (,kisérnek 4t a pallon
részeget”, ,csititanak elmérgesiilt vitat” stb.), humanus létet transzponalva az embertelen

6% A latomast kdvetden a tizedik szakaszban megvaltozik a beszédhelyzet, a latomast

vilagba.
felvaltja annak reflexidja, és a lirai én egyes szam masodik személyben megszolitja a vers
cimzettjét, Mészoly Miklost (,,ekkor fogtam fel: angyalok lakasa / Szekszard — a varosom s a
varosod”), hogy a folytatasban ,,valaszolhassanak ra a kdvetkezd, mindezt vissza nem vono, de
megszoritd, a koltdi-irdi képzeletet megengedd, azt biztositd versek és regények teremtett,

78371 e csak

transzcendens vildgaval, mint &jszakaval szembesiild nappalt, lehuz6 valosagot:
amig a ho, az ¢j, a csond / parndzza, elfedvén a nappalok // 16tas-futasat, otromba, rekedt /
larméjat, katlancként csikordulo, / de hazugsagot felvono szavak / csorgését”. A Halal-bolerot
idéz6 vers igazolja, hogy a nyelv labirintusaba vetettség 1éthelyzetében a kolt6i szo teremti ujra a
1étet, azt allitva, hogy a 1étezd illuzid, a nem létezd a valosagos. Ennek felismerésére a koltok,
ir6k juttathatjak el azt, aki jol figyel, tehat a versbeli miivészek (Liszt, Babits, Mészoly és az dket
megidézdé szazadvégi koltd) az angyalok: ,,a régi hazban verset ir Babits, / Liszt zongorazik
Augusznal, s szikaran / lilsz a sarokban s hallgatod te is...”. A koltdi sz6 erejébe vetett hitrdl és
arrol a Baka koltészetének poétikai fejlodéstorténetében jelentéses felismerésrdl van szd, hogy
,van egy mélyebb szerkezete a vilagnak: ami torténelem és koltészet; €s hogy ebben a
szerkezetben Szekszardot ilyen emberek mentik meg, azaz koltdk és nagy gondolkoddok és
miivészek mentik meg Magyarorszagot is”.9% Az alom és miivészet vilagaban lehetségessé valik
a talalkozas azokkal, akik Szekszard transzcendens 1étét adtak, és Baka jatszva az idével — a vers
cimében torténd utalassal Osszhangban — bekapcsolja magat indulasa évének, 1965-nek az
irodalmi Vérkeringésébe:639 ,»Nem tudok rolad, félig tiltva vagy, / és nem tudom még, hogy Te

vezeted / a leforrdzott égi sereget: / megrontott mézii mult napok hadat, / de mar eldre

834 Az ,angyalok latvanya egyszerre festi elénk a véarost és annak kolt6i, bels6vé tett képét”. Uo.

8% V. uo.

8% V5. N. HORVATH Béla: Baka Istvin és Szekszdrd, 81.

837 SZIGETI Lajos Séandor: ,, Iszonyii mindegyik angyal”’(?), 31.; még in: Angyali és titani, 321.

88 SAMU Attila: Eternitlaptél az aeternitasig, 32.

839 V5. SZIGETI Lajos Sandor: (De)formdcié és (de)mitologizacio, 71.; még in: US: Angyali és titani, 322.; kevés
modositassal: ,, Iszonyu mindegyik angyal”(?), 32.
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megmosolygod a / Megbocsdtds suta 6rangyalat.” Ugy épiil fel Baka Istvan verse, ,,hogy a
M¢észoly-mii még meg sem sziiletett e »képeslap« idejében, a Baka-lira is éppen csak sziiletében
van, a Képeslap megirasanak ideje (1990) szempontjabdl azonban a Megbocsdtas elészovegnek
tekinthetd s mint ilyen, strukturaépité funkciot kap egy kozos irodalmi és kulturalis forrasvidék
mar megvalosult €s beépitett targyaként, ahogy Liszt és Babits is részeseivé valnak a hagyomany
Baka Istvan-i teremtésének ¢és atértékelddésének, illetve magénak e folyamatnak, amely e
szovegkoziséget 1étrehozva mégis sajat szuverén mozgast, 6nalld 1étet kap, amelyben (...) egy
lehetséges vilag jon létre, amelyben Baka Mészolye vezeti az angyalokat (...). A verszaras
Osszevonja a két transzcendenciat: azt, amelyben az angyalok a kozvetitd Iények Isten és ember
kozott €s azt, amelyet egy masfajta teremtés: a miivészi jelent.”640 A miivészi teremtés altal
megvaldsult transzcendencia egyuttal annak a lehetdségét is jelentheti, hogy a Képeslap 1965-bol
cimi versben a Farkasok ordja cimu ciklus szdzadvégi koltdszerepe ratalalhat a kozvetlen
vilagahoz, els6sorban Szekszard szellemi térképén kirajzolodd hagyomanyaira: az életmi
elézményeire és kortarsaira, kapcsolatot teremtve mas Baka-miivekkel, példaul a Liszt Ferenc
éjszakaival vagy a Szekszdrdi mise cimii kisregénnyel. A cikluszard Oszi esézés fel6l olvasva a
Képeslap 1965-b6l cimii kolteményt azonban az dertil ki, hogy a szadzadvégi kolté bejarhatja az
utat az eternitlaptol az aeternitasig,64l a hagyomanyban nem valaszthato el az apolloni a
dioniiszoszitdl, a nyelv altal teremtdd6 isteni nyelv képzetének elérésére iranyuld koltéi ambicio
a nyelv természetének apokaliptikus karakterétdl. Nem csoda, hogy ,,maris az 0j sebe fa;”:
mintha a miivészet altal teremtett transzcendens talalkozds élménye utdn a szdzadvégi koltd
visszazuhanna maganyaba, amelyben még sincs teljesen egyediil, hiszen a szekszardiak altal
képviselt hagyomany immar Baka Istvan hangszerelésében ¢l tovabb.

A ciklus cime, Az Apokalipszis szakacskonyvébdl a Jelenések konyve Janos apostolat, az
utolso itéletrdl szamot ado latnokot idézi. Az apostoli kinyilatkoztatas képi vildganak magasztos
latomasossaga a szakacskonyv kontextusdban emberléptékiivé valik: a beavatd profétaszerep

eltorzul, az apokalipszis hagyomanya (Gigy is, mint a Jelenések konyve szovege) ugyanolyan

80 | m. 71-72. Mészoly Megbocsdtdsanak szerepérél szolo kiegészitésében SZIGETI az ,, Iszonyii mindegyik

angyal”(?) (32-33.) és az Angyali és titani (323.) ciml tanulmanyvaltozatokban Thomka Beata Mészoly Miklos
cimli monografidjara (Kalligram, 1995, 128—129.) és Balassa Péter 4 cselekmény rejtélye mint anekdotikus forma
(in: Eszjardsok és formdk, Bp., 1985) cimii tanulmanyara hivatkozik.

1 SAMU Attila Szorényi Laszl6 irodalomtorténésszel készitett interjujanak a cime: Eternitlaptol az aeternitasig.

163



orokség, mint az Orckség cimii versben az emberiség szamara a vilag (,,0rokoltiik e vilagot”). A
vers latnoki beszéldje az apokalipszisnek mint szoveghagyomanynak a Yorickhoz hasonlo
idézéje, alkotoja, aki szelektal (erre utal a -bol eredethatarozo rag), de ez a valogatds nem
onkényes, mert nem a hagyomanyban kalandoz6 én uralja a nyelvet, hanem a hagyomany
hatarozza meg a valogatast, és amit 1étrehoz, a ciklus mint téredék metonimikusan a teljesség
eszményét képviseli nemcsak a bibliai szoveghez, hanem az Onreflexivitasnak kdészonhetden
onmagahoz ¢és a teljes Baka-koltészethez vald viszonyaban is. A cimhez tarsitott idézés mint
ujraalkotd koltdszerep olyan hagyomanyértelmezoi szerepet feltételez, amely a vég kezdetének
esztétikai funkcigjat inditja el: a jelentésteremtddés egyben a vildg felszamolodéasarol hirt ado
katartikus olvasmany.

A ciklus versei azt sugalljak, hogy Janos apostol konyvébdl az marad ki, ami a josagos,
irgalmas Istenhez és a megvaltas fogalméahoz kothetd. Az Orokség visszavezet Baka poétikéja
elsé ciklusainak tajahoz, amely itt démonikusabb, a vilag tetem (,,Lagy részeit az angyalok
leragtak™), a Keépeslap 1965-b6l cimii vers angyalai itt bosszaallo, démonikus 1ények (kemény
kritika, ha az angyalok a miivészek megjelenitéi, mint a Képeslapokban). Az Osz van az iirben
kozmikus apokalipszise utan vagyunk (,,Isten halott tekintete pereg”), a vilag Isten tetemével
alkot metaforat: ,,s nem tudjuk, hogy e koponya kié, / s nem sejtjiik, hogy csak vagyak, érzetek //
voltunk: Teremtdnk gondolatai, / mig élt”. Ezek a sorok felidézik a nietzschei mondatot, hogy az

642

Isten halott,”™ a ,,»meghalt Isten« tételét a Baka-vers ugy értelmezi, hogy mar teremtésiink

egyuttal az Isten pusztuldsat, halalat jelentette, s mi €16k — fold és égi vilag egyarant — beldle,
testi-lelki mivoltabol lettiink, vagyunk, s még ma is & éltet benniinket”.®*® Az éléskodés, a
zabalas valik biinhddéssé, felzabaltatassa a ,,mania” kétféle jelentése értelmében:®* ,,miénk lett /
a bomlo, édes, rég kihiilt tetem; / zabaljuk hat, mig at nem jar a méreg.” A ,,méreg” mint a vers
utolsd szava arra utal, hogy ,,egy holt tetembdl taplalkozunk, amely mint ilyen halédlt hordoz

magaban, halalaval életet adva, de egyuttal halalt is hozva, pusztuldsbol végs6 soron

82 v5. VAINA Gyongyi: Mindenhol jelen levé teremtd vagy kézonyés koldus?, 77.

%3 SZIGETI Lajos Sandor: ,, Iszonyii mindegyik angyal”(?), 34.; még in: Angyali és titdni, 325.; (De)formdcio és
(de)mitologizacio, T2.
4 V6. BAZSANYI Sandor: ,, Vadat és halat, s mi j6 falat / szem-szdjnak ingere...”, 59.
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pusztulasunk lesz,”**

a biinh6dés nem jelent megvaltast, akarcsak Pilinszky korai verseiben. Ha
viszont az ember nem tehet(ett) semmit azért, hogy ¢éloskodévé valt, akkor binhédése
értelmetlen, a tetemként azonositott Isten pedig — satani is.®*°

Az Orokség borzalmat irja tovabb a Sirdlyté, amelyrél Varga Magdolna értetlenkedésével
szemben®’ ugy gondolom, hogy ha poétikai érvek alapjan lehetne is vitatni, miért helyezett Baka
a tobbi vershez képest az olvasmanyélményt direkt médon példazatta formald verset ebbe a
ciklusba, abbdl a szempontbdl mindenképpen a helyén van, hogy a gnosztikusok vilagképével
rokonithat6®*® romlé vilag jelenik meg itt is (,,széthull odafenn / és idelenn a Vilagegyetem”) az
Orékséghez képest €16bb, de satani karakterrel leirhatod Istennel. Pusztitdsanak része mér a
nemzet is:**° ,sirdlytd a vilag, / s partjarol Isten — Ferenc Ferdinand — / 16d6zget rank™. A zabalas
¢s a 16voldozés motivumanak jelentéstartomanyai kozosek abban, hogy mindketté a vilag
felszamolésara iranyul, igy a Sirdlytoban latszdlag ejtett kulindris metaforika a 16v6ldozésben
reinkarnalodik, ami Az apokalipszis  szakdacskonyvébdl — cikluscimadd — verstrilogiaban

sszekapesolodik a zabalas-felzabaltatds motivumaval:**°

»Megylink az olvadas fegyverzajaban,
/ mint harctérre vezényelt katondk, / magéaba harapo zsiroskenyéren — / hdolvadasos rétkaréjon
at.” A koltoi képet egyrészt a harmadik szakasz képsora vilagitja meg (,,Homortn / borul f6lénk,
mint szajpadlas, a menny”), a sz4jpadlas a menny blaszfémikus lefokozasat adva,® masrészt a
negyedik szakasz képi vilaga (,,Az Isten téli szajaban megyiink”; ,.fogyunk — kenyér-szalonna
katondk™). A gyereknyelvhez kotheté kép jatékossagat®™? az elsé szakaszbol ismert ,harctérre
vezényelt katonak” sor jelentése groteszkbe forditja at, a 1€t kilatastalansagat érzékeltetve,

akarcsak a ,,veszteglé veszés” alliterald szoszerkezet és az o6todik szakaszbeli ,,megyiink,

85 SZIGETI Lajos Séandor: ,, Iszonyii mindegyik angyal”(?), 34.; még in: Angyali és titani, 325.; (De)formacié és
(de)mitologizacio, 73.

846 v5. NAGY Gabor ., ... legyek versedben asszonanc”, 80.

7 V6. VARGA Magdolna: Baka Istvin: Farkasok ordja, 238.

848 v5. NAGY Gabor ,, ... legyek versedben asszondnc”, 79.

V6. i.m. 113,

850 A verstrilogia evés motivumarol 1. NAGY Marta: Baka Istvén vildgterei, 72.

81 vs. NAGY Gabor ,, ... legyek versedben asszondnc”, 114.; BOMBITZ Attila: Egy Testamentum részei, 61.

%2 V5. NAGY: uo.
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megylink, egy oOriasi szajban / lagyan forogva — inyencfalatok™ sorok képe.653 Ettdl kezdve
azonban a vers befejezésében, amelyben a ,,.Semmi lakomaja f6”, az intenzitas csokken,®*
explicitté valik, utalva Jozsef Attila Semmi-élményére. A ll-es jelzetli részben viszont mintha
megnyilna a perspektiva az I-eshez képest (,,Z0rdg a fény, az égi sztaniol. / Bontogatjdk a
megavasodott / bonbont — a Foldgolyot — az angyalok™), és bar a vers egészében a gyermeki
latasmodhoz kothetd szohasznalat (bonbon, pottyan, moka stb.) a Féldgolyo-bonbon metaforat

S y L i it 2 25655
bontja ki, a ,,f6 szolam mégis az emlékezo lirai éné”” (

,»€j-csokoladénk épp olyan csaloka, /
mint hamozatlan tulfelén a pir”). A gyermeki naiv lataismodot a tapasztalt felndtt szkepticizmusa
ellenpontozza, innen a vers elégikus hangvétele (,,Megragnak, Fold, az égi tejfogak™), ironikus
(a sztaniolla fémesiilt reményt”), a befejezésben (,,a doktor Isten kitdltdtte vény”) groteszkbe
fordulo értékszerkezete. A verstrilogia Ill-as részében a gyermeki latasmodot idézé metaforikus
képi vilag fokozatosan az apokalipszis retorikajaba épiil be: ,,Egy-egy diot — bolygdt vagy
csillagot — / szétroppantottam lopva — Lucifer / a nagy kosarbol épp igy lopkodott, / bar tudta 6
is: fenekére ver // az Ur, ha rajon.” A titokban torténé gyermeki majszolasnak a luciferi példaval
vald Osszekapcsoldsa az iidvosség elvesztése miatti Ongyodtrés kifejezodésévé valik, de a
felelossége tudatiban levd Jozsef Attila-1 szamvetéshez képest a felndtt Ontudatosan, de
ironikusan szol Istenhez, blaszfémiaba forditva 4t a vers befejezését, tudva, nincs feloldozas
,,Ureged alatt™:®® | Edes Istenem, / elnézed-¢, hogy siiteményedet / megdézsmaltam eldre, rossz
gyerek”. Ez a maganyos szembenézés gy tud a teljességrél, Istenrdl, mint a koltéi nyelv az
isteni nyelvrdl, Az Apokalipszis szakacskonyvebol cimili verstrildgia és ciklus a Jelenések
konyverdl, a tokéletesre formalt toredék beszéldje (idézdje, hagyomanyértelmezdje) a tokéletes
nyelv birtokdban levd/birtokaba képzelt isteni alkotordl. Mindig feléje torekszik, ezért a
kiizdelem, az 4lland6 szadmvetés €s maszkoltés, annak tudataban, hogy a jutalom a poétikailag

megragadhato folyamatban, nem egy végso, statikus pontra lelésben van.

83 A kép megidézi az 6északi eredetmitosz, a Grimmir-ének idevonatkozé metaforakincsét. Vo. SZIGETI Lajos
Sandor: ,, Iszonyu mindegyik angyal’(?), 35.; még in: Angyali és titani, 326.

8% v6. NAGY Gébor ,, ... legyek versedben asszondnc”, 114-115.

%51, m. 115.

856 V6. FRIED Istvan: Baka Istvén ,, Szdmaddsa”, 168. ; NAGY Marta: Baka Istvén vildgterei, 72.
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Tul azon, hogy a ciklus utolso két verse, az Egi zsebora és a Kerti éda felteszi a kérdést,
hogy a teremtd Oras-e vagy kertész, és hogy minek mindsiil a teremtés,®>’ megallapithat6, hogy
egyrészt a metaforikus képek apokaliptikus természete és a két vers vilaganak Istene az, ami
helyet talal ezeknek a szovegeknek a ciklusban, masrészt az emlitett (alkot6i) kiizdelem
folytatodik. Amennyiben — gondviselés hianyaban — az apokalipszis, vagyis a vég és a vég felé
vezetd Ut beavatodas, amelyben megvalosulhat(na) Isten szinrdl szinre val6 latasa, akkor a koltoi
nyelv, amelyben létrejon és 1étrehozza, vagyis a teremtddd vers is az. Nem véletlen, hogy Baka
Istvan koltészete Az Apokalipszis szakdcskonyvébdl cimii ciklusban, az Egi zsebéra cimii versben
jut el a ,,gondviseléshitet tagadd deizmus leggyakoribb kozhelyének, a leibnizi 6rahasonlatnak a
gyonyorli Gjrafogalmazésahoz: Isten, akér egy oOrdsmester, csak elinditotta a vilagmindenség
gépezetét, de tobbet nem torédik vele™:®® kezébe veszi / a kronométert, piszkalgatja, majd / fejét
csovalja, és zsebre teszi.” A Vers tovabbviszi a ciklus cimad6 verstrilogidja 11-es darabjanak
gyermeki latasmodjat és a Ill-as rész gyermekkort idézd emlékképének intimitasat, nélkiilozi
ugyanakkor ,,doktor Isten” arroganciajat, és a felnétt, reflektald én keserliségét. Ezért nem
blaszfémikus, hanem inkabb elégikus a koltemény befejezése és annak istenképe,®®® mert a Fold
jatékszer ugyan, de a jaték meghitt (,,ide-oda gurul / Jézuska iliveggolyodja: a Fold.”), és ez a
meghittség folytatodik a Kerti odaban, amelynek lirai én meditaciojaban talalkozik a foldi és az
égi vilag: ,,Gilisztak, eleven, tekergd / cip6fiizok, ti! a rogdk / bakancsat hogy tartjatok dssze?” A
lent vilaganak metaforaja a fent kvazi-vilaganak metaforajava transzcendentalodik, és a
gyermeki nézépont kovetkeztében az apokalipszis nem rettenetes vizid, hanem jaték (,,az égi
kertész / (...) / a legfényl6bb sugarral / Isten bakancsat flizi be.”), de nemcsak az apokalipszis
formalodik jatékka, hanem a nyelv jatéka a bibliai Paradicsomot idéz6 kert versvidéke is,
amelyben az isteni nyelv megléte ill0zi0, tehat az 6da patetikus hangvétele 1€legzetvétel két
apokaliptikus pillanat kozott. A miifa) megnevezése emlékidézés, az oOdan keresztil a
hagyomanyos miifajokat teszi blaszfémikussa a vers és tagabb szovegkornyezete, jelezve, hogy
idOszeritlenségiik Az Apokalipszis szakdacskonyvebdl verseiben és a koltészet tovabbi ciklusaiban
végbemend hagyomanyértelmezésben masként valik jelentésessé — apokaliptikusra hangolva,

lehet, szakacs modra.

%7v5. VARGA Magdolna: Baka Istvin: Farkasok érdja, 238.
88 SZILAGYI Marton: Baka Istvén jelenései, 191.
59 v5. NAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 1186.
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18. A nyelv angyali természetével az ,,egzisztencialis rettenet” ellen

(Trisztan sebe)

A Trisztan sebe ciml ciklusnak mint szerepjatéknak és szerepvaltozatok fiizérének a
Iétjogosultsagat, a szerepek latszolagos széttartasa ellenében megvalosuld poétikai
koherenciajukat az adja, hogy a nyelv altali én a nyelv performativitasabol adédoan szerepkereso
massa valasaiban teremtédik, és ezaltal maga is kultarat, irodalmat teremt. Az Aeneas és Dido, a
Fredman szonettjeibdl és a Trisztan sebe szerepvaltozatok, a Yorickhoz hasonloé fiktiv alakok
sajatta tevésel, amelyek gy olvashatok, mint Az Apokalipszis szakdacskonyvébol kozmikus
szorongasanak egyénitett valtozatai, amelyek a vilagtorténelem, a vildgirodalom altal egyénitett
személyek torténetét maszkként mondjak el. A versek a végzetes szerelem érzéséhez €s a halallal
valé szembenézés tapasztalatdhoz kotve intertextudlis utalasok szovegterében jeldlik ki azt a
kozeget, amelyben megszolalhat az egyéni szorongas, kimondhatja onmagat a szerepként
konstitudlodott én. A cikluson beliili versenkénti/kisciklusonkénti szerepcserét a beteljesedés
elmaradasa miatti szorongasbol fakad6 fajdalom magyarazza, és a szenvedés az a teremtd ero,
amely szereptdl szerepig haladva teremti Baka Istvan késOdmodern poétikdjat. S bar mindegyik
maszk mas-mas kultartorténeti kontextust idéz fel és teremt, abban kézdsek, hogy mindegyik a
vég feldl tekint a 1étre. A centralis helyzetben levé Fredman szonettjeibél cimii kisciklusban
megfogalmazodo halalkozelség tapasztalata kisugarzik a masik két, végzetes szerelemtorténetet
feldolgoz6 verstrilogiara, vissza- és eléreutal arra a szenvedéssel teli szenvedélyre, ami szintén a
halalkozelség fogalmaval rokon. A harom(szor harom) versben kibontakozo szenvedésélmény
abban is kozos, hogy Aeneasnak lehetetlen a parbeszéd Didoval,*®® Fredmannak a Vilag Uraval
¢és Trisztannak Izoldéaval, és mindhdrom bucstversben az éIni akards dramajat a tiltakozas hatja
at, tiltakozas a kolté1 szoval mint egyetlen lehetséges eszkozzel a haléllal szemben.®®

Az Aeneas és Dido cimii szonett-triptichon nemcsak a gérog mitologiai torténetet idézi
meg,662 hanem a Baka-koltészet szonett-hagyomanyahoz illeszkedve, annak ,.egy lasstbb,

méltosagteljesebb, epikusabb (a prozairds hozadékat is haszndld) szonettet teremtve, sajatos

850 v5. FABULYA Andrea; 4 szigetekre szanon, 79.
%! Ha nem is a koltdi sz6 viszonylatdban, de KANIZSAI David is errél ir. V6. ,, Ejlik mindorékre”, 101.
%2 v, SZABO Gyorgy: Mitoldgiai kislexikon, 27., 82—83. NAGY Gabor a versben érvényesiilé idézéstechnikat

Gérard Genette nyoman hipertextualitdsnak nevezi: vo. ,, ...legyek versedben asszonanc”, 58.; 60.

168



mitopoétikai hattérrel és a miiforma »emlékezetével« alakitva™®, Joszif Brodszkij Dido és
Aeneas cimii, Baka forditotta versét is parafrazalja, megforditva annak cimét. Mig az orosz kolto
versében harmadik személyben szdlal meg a mitoldgiai torténet, addig a Baka-versben Aeneas
szolal meg egyes szam elsé személyben, belépve a mottoban harom ponttal megnyitott (,,igy hat
a nagy ember / elhagyta Karthagét...”) Brodszkij-vers idejébe: ,,Dido, kiralyndm, nem latlak

5,664

soha. Ezzel a gesztussal egy régi-0ij mitosz teremtédik 1ujja, amellyel kapcsolatban az a

kérdés, hogy miként alkotja, teremti 0jja az ént.®®

A Baka-vers mottojabol (is) kovetkezik, hogy a trdjai hés elhagyta Karthagot, az 1-es
szonett idejében tehat Dido halott, Aeneas hozza szélva emlékezik a tengeren, ugyanakkor
gondolataiban a haza, a nép labirintusban €16 szornyetegként metaforizalodik (,,népem // tan
Minotaurussza valtozik bus naszunk utan”), akarcsak annak oka, a Didohoz kot6dé erotikus-
szenvedélyes szerelem, amely gytldletet keltett Roma és Karthagd népe kozott: ,,hisz labirintus /
bejaratiul tarult szép oled, / s mi dsszebogzott, a gylilolet // fonalaként fog visszagombolyodni /
néped kezébe népemnek kezébdl.” S bar Aeneas a Didotol vald végleges elszakitottsagot egy
igérettel igyekszik felfiiggeszteni®® (.s a vér-iszamos csatatereken / is vagytol sikos 6led
keresem”), a halalt idéz6 csatatérnek az erotikus asszociaciokat kelté sikos 61 képével valo
Osszekapcsolasa azt sugallja, a testi-lelki egyesiilés csak vagyképzet marad.®®’ Ezt tdmasztja ala a
2-es szamu versben Aeneas monologjanak ironikus, szenvtelen tonalitasa, ,,érzékeltetve, hogy
szeretet €s gylilolet belsé diszkrepanciaja fesziti, kiszolgaltatottnak mutatja magat Aeneas, az
istenekre haritja (...) a torténteket”:*%® | Vériink barha forr, / j6 tudni: fenn, Olimpuszon mi Ujsag;
/I kiillonben fuccs a bornak és a kéjnek”. Az istencknek vald kiszolgaltatottsag ugyanakkor
mintha felmentést is jelentene, a vers befejezése azonban inkabb onfelmentésnek mindsiil, a

tehetetlenségbdl fakado diithot szenvtelenséggel alcazo kozony fejezodik ki (,,Maglyara 1épsz, ha

863 SZIGETI Lajos Sandor: ,, Te is meghdromszorozédsz eldttem”, 4.; még in: Vendégsziveg és vendéglét, 132.

84 V6. uo.; még in: Vendégsziveg és vendéglét, uo.; Az erotikus harmasok, 55-56.

85 Vo, NAGY Gabor: ,...legyek versedben asszondnc”, 209. Az én ujjateremtését jelentd Baka-mitosz
Brodszkijnak a verse megirasahoz alapvetd inditékot jelentd Anna Ahmatova-versciklus idejébe is belép, amelynek
cime: Az elégetett fiizetbél. Vo. SZOKE Katalin: Baka Istvan Brodszkij-forditdsai, 142—-143.

%6 5. NAGY Gébor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 210.

%7 v, SZIGETI Lajos Sandor: ,, Te is meghdromszorozédsz eldttem”, 12.; még in: Vendégszoveg és vendéglét,
145.; Az erotikus harmasok, 56.

668 Uo.
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clhagylak? Na és?! / Nem ¢én akartam — égi rendelés.”), hogy aztan a 3-as szonett magyarazatot
adjon az el6z6 két monolog vershelyzetére (,,Mellettem alszik mar Lavinia”), amelyet a
mitologiai torténet folytatisa képez.®® Baka Aeneasa tovabbra is ironikus marad, ami itt uj
feleségére vonatkozik, folytatva az elérhetetlen beszélgetétarshoz, Didohoz intézett monologjat,
aki ¢l8bb szamara, mint Lavinia.®”® Blaszfémikus beszéde (,.keményebb husu, ifjabb, mint te
voltal; / de az a tliz, amely a hasbol oltart / varazsol, benne nem langolt soha”) egyrészt annak
alkalma, hogy Osszehasonlitasaban Lavinia és a jelen értéktelenségét hangsulyozza, masrészt
annak, hogy Didohoz beszélve megélhesse teljesebb szellemi-lelki énjét. A tercinakban azonban
ismét az isteni végzet és az emberi vagy ellentéte valik hangsulyossa, és kifejezi, hogy mi
szamara a legfobb érték: ,,S bar oldalamrol annyian kidéltek, / miért csak azt az egyet — hervatag
/ szépasszonyt: téged hivlak napra nap? / Dido, kiralyném, gyiilolom e foldet.” A vers utolsé sora
tobbértelmiivé teszi a befejezést: ,,jelentheti a fold a felsé parancs szerint meglelt Italiat, a
kés6bbi Romai birodalmat, jelentheti az »eltaszitott« szerelem hidnyat, de legaltalanosabban (...)
e foldi létet, a vilagbavetettséget, magat az ¢életet abban a formdjdban, ahogy élniink
adatik/adatott.”®’" A kolteménynek ez a létértelmezé vonasa a feldltott maszk, a szerepben
megformalt sors és az ezzel Osszefiiggd beszédmod okan keretet alkot a Trisztan sebe cimii
(szintén) dramai monoldggal, amely mottojaval Richard Wagner Tristan und Isolde cimii
operajat idézi meg (,,Noch ist kein Schiff zu sehn!”, azaz: ,,Még nem latni a hajot!”), a teljes mii
pedig a kozépkori mondat®’? és annak feldolgozasait.®”

A mottod a két szerelmes végleges elvalasztasat megel6z6 pillanatot jeleniti meg. Mintha

fehérkezli Izolda hangjat hallanank, aki letagadja a gyogyitd szert hozd aranyhajii Izolda

% V. uo.; még in: Vendégszoveg és vendéglét, 144.; Az erotikus harmasok, Uo.

870 §7OKE Katalin szerint Baka Aeneasa hidba probalja felejteni egy fiatalabb nd karjaiban aruldsat, ,,Ggy tinik,
Dido o6rokre kisérti, hidba tettet kozonyt, a karthagoi kiralynét és maglyahalalat nem képes elfelejteni.” In: Baka
Istvan Brodszkij-forditasai, 142.

871 SZIGETI Lajos Sandor: ,, Te is meghdromszorozédsz eléttem”, 12.; még in: Vendégszoveg és vendéglét, 145—
146.; Az erotikus harmasok, 57.

82 5. SZERB Antal: A vildgirodalom torténete, 199-200.; SZERDAHELY!I Istvan (fészerk.): Vildgirodalmi
Lexikon, Taa—Tz, 15. kotet, 845-849.

873 A legjelentésebb feldolgozasok a kovetkezOk: ,,Thomas toredékekben fennmaradt kélteménye 1170 koriilrél,
Béroul verses regénye 1011 koriilrél. Ezeket kiegészitve allitotta 6ssze Joseph Bédier gyonyorii, modern nyelvii

Tristan et Yseut-jét.” In: SZERB: i. m. 200.
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érkezését, igy szakitva el Trisztant szerelmétol, ezzel férje halalat okozva. Ez teremti meg az 1-
es szonett vershelyzetét. A haldokld Trisztan beszél, ,,lazas képzelgéseiben Osszefolyik az Ot
korlilvevé mindenség és sajat beteg testének képe — igy valik a személyiség, az én betegsége,
pusztuldsa vilagnyi méretiivé”™:** | Sebembdl romlott &jszaka szivarog / s a holdfény gennye;
atvérzem a reggel / gézeit”. A lazas képzelgésben nemcsak a betegség 6lt kozmikus méreteket,
hanem Izolda n&isége is:*”° ,,Read koszontdm — félig mar vakon — / Isten borat, mely habzik-forr
eléttem: // a tengerar sos-keserii vizét, / mely elvalaszt és mégis Osszelancol / véled, Izolda”. A
sorathajlasokkal sodrast és szaggatottsagot érzékeltetd versbeszéd lehetdvé teszi, hogy a
szerelmeseket elvalasztd és Osszelancolod tenger Isten bora, tehat Trisztan és Izolda sorsa isteni
elrendelés legyen, illetve a tenger (azaz a nyelv dinamikus természetébdl adodod metaforizalodas
mint az azonossagok és kiilonbségek allandd elmozdulasaban megragadhatd poétikai folyamat)
hullamzasanak ritmusat kovetve lzoldava valtozzék: ,.tajtékos oled // d6rvénylik benne, nyilik és
bezarul...” Ezzel a metaforikus athelyezéssel lesz Isten bora ndi principiumma, a tenger a nd
meg‘[estesit('ijéVé.676 Trisztannak a haldlra mint beteljesiilésre vald vagyakozasa igy kap erotikus
jelentést, amennyiben a né 6leként megjelenitett tengerben valhat eggyé a mindenséggel. A 2-es
szonett az el6z0 folytatdsaként mar olyan latomasként értelmezhetd, amelyben a koltdi kép
metatetikus, vagyis megforditja az 1-es vers els6 szakaszanak képépitkezését, és Trisztan a sajat
sebét latja meg a nében, de ez a seb nem halalt hozo, hanem a halal legy6zéséhez segit hozza:®"’
,Oled a haldlon iitdtt seb, résre / nyitott kapu egy mds szabasu létbe, / (...), // s nappalnak,
¢jszakénak egy a tétje: / a kéj.” A kiilon sorba tordelt ,,ké)” azt az extatikus allapotot €s
id6tlenséget jeloli, amely a koltészet idotlensége is. Ez, a szerelmi szenvedélyként is
értelmezhetd alkotdi kéj mint a mindenség iranti elragadtatast megtestesité koltdi szo lenditi
tovabb a verset (,,Jo kapitanyod — valld meg! — voltam ¢én.”), de a vers zar6 tercinajaban mintha
megsziinne ez az eksztatikus allapot, és rdjonne, hogy elragadtatisa csak lazalom wolt.
Verbalisan megidézi a monda mozzanatait, ami nyomorusagos élete  ironikus

tudomasulvételének, Szerepjatékai kudarcanak a kifejez6dése. Ez az irénia egyszerre

874 NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszonanc”, 210-211.

8% v, SZIGETI Lajos Sandor: ,, Te is meghdromszorozédsz eldttem”, 13.; még in: Vendégszoveg és vendéglét,
146.; Az erotikus harmasok, 58.

876 v5. NAGY Gébor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 211.

677 72
Vo. uo.
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vonatkoztathatd a mondabeli Trisztanra és oOnreflexios eljarasként Baka-Trisztanra, Baka
szerepjatékos koltészetére, amelyben a kiilonféle maszkkisérletek folott is itéletet mond:
,»Voltam teérted bélpoklos, lovag, / pojaca, koldus, legvégiil halott. / S nincs még hajo a tenger
felszinén.” A 3-as szonettben a kudarc felismerésébdl fakado ironikus magatartas a tragikumot
l1étrehoz6 halalkozelség tudataban formalddik tovabb: ,Ha jossz is, késve érkezel, lzolda.”
,Kornwall 0raja”-nak doccenése a szerelem, az alkotas, az emberi [étidé Kkiteljesiilése
meghitsuldsanak valik a metafordjava, amely az ember eldl rejtézkodve 1étezd Istent és annak
satani mesterkedéseit feltételezi. Trisztan szavai a halal fel6l nyitnak perspektivat a 1étre,
szolaltatjdk meg a hamleti vagyat az id6 kizokkentésére, hogy a befejezésben a halal mint a
szerelmi egyesiilés vagya, az Gjrakezdés esélye szolaljon meg:678 »Akéarhova is hivsz, kovetlek
onként. / (...) / haldlomnak kimondalak.” A halalba késziil6 Trisztan lzolda hianyat sajat
halalaként metaforizalja: az én a te kimondasaban, vagyis a koltéi sz6 révén transzcendentalddik.
Itt nemcsak a szerelem, hanem a miivészi, a kolt6i tevékenység hatalma all szemben a halal
hatalméval, amely ,,Baka egész koltészetének onértelmezd hitvallasaként™ is olvashat6.®™

A ciklusban a halallal valdo szembenézés, a léttel, koltészettel vald szamvetés és az
onértelmezés betiiformdit a Fredman szonettjeibél cimli verstrilogia artikulalja. A benne
megszolald haldlkozelség élménye eldre- és visszautal a két, végzetes szerelemtdrténetet
feldolgozo verstrilogiara, és bar mindharom Kisciklushan az a szenvedés oka, hogy a
megszolitott elérhetetlen a beszél6 szamara, abban tragikusabbnak vélem a Fredman
szonettjeibol versvilagat, hogy a lirai én magara hagyattabb. Kozmikus arvasaga abbol fakad,
hogy nem segitik az emlékek, a hus-vér erotika, a megszolitott nem ebbdl a vilagbol valo, de
belble valo a vilag, felelds (lenne) a vilagért, az ember és a kolté (mint szerep) tdle fiigg, de nem
megfoghatd, gy sem, mint isteni nyelv. Jelenléte mégis érezhetd, hiszen folotte all 1étnek,
koltészetnek. Ennek tudataban és a mulanddsag szorongatasaban Fredman-Baka a 1étezéssel és
koltészetével néz szembe, megeldlegezve a kései szdmvetés tipusi versek beszédmodjat is, 2

kifejezve, hogy a koltéi sz6 az egyetlen, ami szembehelyezkedhet az elmulassal. Fredman mint

878 V5. SZIGETI Lajos Sandor: ,, Te is meghdromszorozédsz eldttem”, 14.; még in: Vendégszoveg és vendégleét,
149.; Az erotikus harmasok, 60.; NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 213.

9 v5. NAGY: uo.

%80 E(JZI Laszl6 is a Fredman szonettjeibdl cimii kisciklustol datélja Baka kései koltészetét, amelynek hangvétele a

korabbi versekénél vallomasosabb. V0. A k616 titkai, 35-36.; még in: Lakatlan Sziget I-11., 284.
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Carl Michael Bellman svéd kolt6 alteregdja ugyanakkor annak is bizonyitéka, hogy Baka Istvan
szémara ,,a muforditas ujabb €s Gjabb koltdi magatartasforma és kod kialakulasanak lehetdségét
hordozza magaban.”®®! Baka miiforditd munkéja soran taldlkozik Bellman miiveivel, amelyeket
Villon, Burns és Csokonai verseihez kot,®* de koltészetét utobbinal frivolabbnak gondolja, és

kevésbé tartja filozofikusnak.®®

A cimben szereplé Fredman Bellman alteregdjaként valdban
1étezett személy, egy elziillott, alkoholista stockholmi orasmester, aki koltoként jegyzi Bellman
verseit, az ¢életmiivének csucspontjat jelentd Fredman episztolait (1790) és a Fredman dalait
(1791). Bellman a bordal hagyomanyat idéz6 kolteményeiben a részeges-bolcs drasmester-koltd
szemszOgébodl lattatja Stockholm ,.al- vagy félvilégét.”684 A kisciklus szerepjatékosa a

08> jatékanak eredménye, olyan, mint Yorick: Baka

,tObbsz0Ords eltavolitds és mégis-kozelités
elétt mindkettét haszndltak — Fredmant Bellman, Yorickot Kormos Istvan. Az alteregd feldltése
egyszerre teszi sajatta a mar egyszer voltat, illetve a fel6ltott maszk tavolitja, textualizalja a Baka
Istvan nevet, levalasztva az életrajzisdg kiilsd ké')riilményeir('il.686 (Fredman szinrelépése ilyen
értelemben (is) Pehotnij el6zménye.)

A szonettharmas a létet atmenetiségként megkonstrualé vendégség—vilag alapmetaforan
alapszik, és ,,Fredman vilagabol csupan az 6rok vendég-léttel mint életfelfogassal kapcsolatos
elképzelést veszi at”,%" amelyben a végpont dominal: ,,Vendég vagyok még e vildgban, am / a
héazigazda siirlin sandit mar az / ordra;” ,,késOre jar talan, // bucsizni kéne”. Kosztolanyi Dezsd

Hajnali részegség cimii versének befejezéséhez képest, amelyben a lirai én az otthontalansag

%81 SZIGETI Lajos Séandor: ,, Te is meghdromszorozédsz eldttem”, 6.; még in: Vendégsziveg és vendéglét, 135.; Az
erotikus harmasok, 48.

%82 v5. BAKA Istvan: Szekszdrdi mise, 256. 1dézi SZIGETI Lajos Sandor is: ,, Te is meghdromszorozddsz eldttem”,
6.; még in: Vendégszoveg és vendeégleét., 135-136.; Az erotikus harmasok, 48.

%83 V6. BAKA Istvan: Mdmor és didergés, 86-87.

884 SZOKE Katalin: Jegyzetek, 111. 350.

%85 SZIGETI Lajos Sandor: ,, Te is meghdromszorozédsz eldttem”, 6.; még in: Vendégszoveg és vendéglét, 136.; Az
erotikus harmasok, 49.

88 A t5bbszoros eltavolitas és kozelités kettésségérdl 1. FRIED Istvan gondolatmenetét: Van Gogh szalmaszéke, 87.
SZIGETI is idézi: ,, Te is meghdromszorozddsz eldttem”, 6-1.; Vendégszoveg és vendéglét, 136-137.; Az erotikus
harmasok, 49.

887 F(UZI Laszl6: A ko6 titkai, 35.; még in: Lakatlan Sziget 1-11., 284.
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1étérzésébdl ébred,”® Baka versének feliitésében a Kosztolanyi-koltemény végkovetkeztetése
premisszaként jelenik meg, és annak visszajara forditasaként értelmezhetd: az ,,otthonos vilag
elhagyésa (...) rémisztd lehetségként tiinik fel”,*®® akarcsak a kései Gecsemdné cimii versében.
A frivolsag alarca mogé bujt Fredmannak orosz halaltudata van, vagyis annak bizonyossaga

0 s nincs lehetdség megmenekiilni. Bellman-Fredman-

gyotri, hogy a halal mindig kozel van,®
Baka emberi-kolt6i méltosagat az adja, hogy sajatta téve a bibliai hagyomanyt, rezignaltan
szembenéz helyzetével. A vers alaphelyzete a jézusi példazat (Mt 22, 2-14; Lk 14, 16-24) nagy
lakomaja, amelyben a koltéként definialhato lirai én elhivatottsaga és kivalasztottsaganak tudata
(Mt 22, 14) szdlal meg, aminél azonban er6sebb a halalfélelem, hiszen mivel a példazatbeli
menyegz0 a foldi terrénumba kertilt at, a bucst a halalt j elenti,®* ezért a kolté-alteregd, Fredman
bucsuzik, menne is, de nem tud, mert mint embert visszatartja a foldi 1ét gazdagsaga (,,a kerevet
meg / az asztalon a siiltek, serlegek™), koltoként nem engedi 6t a koltészet mint 1étforma. A
koltoként 1étezés rettenetét — akarcsak Ady Endre Az s Kajan cimii versében — a menni vagy
maradni bizonytalansaga, a kolt6i identitasnak maszkokban valé megsokszorozodasabol adodo
meghatarozhatatlansaga, az isteni nyelv elérhetetlensége és a beteljesiilés hianya miatti undor
adja. Innen vezethetd le az Ady-vers mozzanatait atird6 Bellman-Fredman-Baka koltGszerep
Onirénidja, az iszakos Fredman nyelvhasznalatanak biblikus vonasaibol fakado blaszfémia is. 592
Az els6 szonett végén a hazigazdat Istennek lat6 méamoros Fredman profan versbeszéde
monoldgbol ,,dialogikus szandéktva™ alakul at, és mivel az Istenhez fordulas egyoldalu marad, a
rezignalt hangnem megvaltozik, ,,0nironikus gesztusok keverednek enyhén vadlo hanggal”:693
,megartott oborod: / Te is megharomszorozddsz eléttem.” A megharomszorozodas jelentheti azt,

hogy a lirai én mamorossaga ellenére tudataban van annak, hogy az Ur Szentharomsag egy lIsten,

és értelmezhetd az Ontudatos lirai én Onreflexivitdsaként, aki a részegek éleslatasaval

%88 V6. SZIGETI Lajos Sandor: ,, Te is meghdromszorozédsz eldttem”, 8.; még in: Vendégsziveg és vendéglét, 138—
139. Az erotikus harmasok, 51.

89 NAGY Marta: Baka Istvan vilagterei, 71.

80 v5. NAGY Gébor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 201.

91 v, SZIGETI Lajos Sandor: ,, Te is meghdromszorozédsz elSttem”, 9.; még in Vendégszoveg és vendéglét, 140.;
Az erotikus harmasok, 52.

%92 v6. NAGY Gébor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 222.

%1, m. 223,
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mentegetdzik istenkaromlo gondolatai miatt.* Ezzel a tudatossaggal hozhatd Osszefiiggésbe az
a gondolat, amely szerint a mamor Jézus elfogadasanak oromét is jelentheti.®®® A | Fiad
menyegz0jére jottem” jelenre vonatkozo kijelentés ugyanis a Szentirasban egy késébb eljovendd
alkalomra utal (Mt 25, 1-13), amelyben a menyegz6 az éberek, a Jézus eljovetelére mindig
készek jutalmanak az allegoriaja, Jézus pedig a vblegény, akivel bemenni a menyegzére egyet
jelent az tidvoziiléssel. A vilag vége eljovetelének idépontjat azonban senki nem ismeri (Mt 24,
36), varatlanul kovetkezik be (Tessz 5, 1), ezért Jézus allando éberségre int (Mk 13, 37). Mintha
Fredman lenne a lakoman az egyediili, aki a ,,Vilag Ura”-hoz beszélve részegségében is koveti a
Jézusi parancsot, mamorossagaval blaszfemizalva is az Urat. Ez a blaszfémia ugyanakkor a
koltoi tudatossag sajat(os) hangja, amely az 0j koltészetet, Bellman-Fredman-Baka biblidjat irja,

%% nemcsak az Ur, hanem a lirai én is

a masodik szonettben ramutatva, hogy a lakoman
megharomszorozodik, Gjabb evangéliumi, a mennyorszagrol szo16 példazatokat (Mt 13, 31-32;
Mt 13, 33) vonva be a versbeszédbe: ,,Vagyok, akar a mustarmag, melyet / szadbol kikoptél”,
,»Vagyok, mint a kovasz, mit harom mérce / liszthez kevertek”. Harmadikként van a huas és vér
szégyenébe hozott ember. Az teszi kiilonossé Baka versét, amiben ¢s ahogyan eltér az
evangélium szovegétdl: ,,mig Jézus a mennyek orszdgahoz keresi a hasonlatot, addig Baka az
onmeghatarozasahoz, mely ilyen modon nem nélkiilozi a kimondas tdrvényére épiild koltdi
ontudat kellékeit: az Istenhez hasonldan szolal meg: »Vagyok«”.697 Amennyiben a lirai én
kovéssza valasa, lidvOsség iranti vagyodasa a ,,Vagyok” koltéi ontudatanak a része, akkor a
szonettet zard konyorgés (,,hadd iiljek még teritett asztalodndl”) nemcsak a halaltol vald
menekvés, az élethez valo ragaszkodas, az Isten irdnti szeretet kifejezédése,698 hanem az alkotas
folytatasara, az isteni-kolt6i nyelvbe valo eljutasra vonatkozd kérés is. A kisciklus szintézisét
jelenté No. 3 szonett indokolja ezt a kérést: az Urhoz szolva az id§ leteltérdl, a halal kozeledtérsl
beszél (,,Virrad mar”), ugyanakkor a ,,meghasadt az égi karpit” metafora kifejezi, hogy amint

Jézus haldlakor is meghasadt, és a Megvalté az Atya szine elé 1épett, gy az én is Isten szine elé

894 V5. uo.

8% v, SZIGETI Lajos Sandor: ,, Te is meghdromszorozédsz eldttem”, 9.; még in: Vendégsziveg és vendéglét, 140.;
Az erotikus harmasok, 52.

8% vg. uo.; még in: i. m. 141.; i. m. 53.

%71, m. 10.; még in: i. m. 141-142.; i. m. 53-54.

8% V. uo.; még in: i. m. 142.; i. m. 54.
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Iéphetne, de ezt a reményt megkérddjelezi a ,,gyulladt szemed szigoruan vilagit / ream” kijelentd
mondata.®®® A 1ét ¢&jszakdjanak atvirrasztasa a ,,Vilag Urd”-n is rajta hagyta nyomait,
antropomorf 1énye azt sugallja a lirai énnek, hogy Pal apostol korintusiakhoz irt elsé leveléhez
forduljon vigaszért. A vers a koltoi elhivatottsag és kivalasztottsag jegyében a szeretethimnusz
részleteit (1 Kor 13, 1; 1 Kor 13, 12) mondja Gjra, atértelmezve Szent Pal szavait: ,, Te latod
lelkemet, Uram, / s nem tiikor altal, nem homalyosan, // de szinrél szinre, hogy szerettem én /
¢lni — ha biinben is! — e sartekén”. A lirai én a szeretetet ¢letszeretetként interpretalja, a teljesség
szerint valo latast, az isteni nyelv birtoklasat pedig az Urnak hagyja ugy, hogy a kurzivval irt
»szinrol szinre” megengedi a vildg mint szinpad, szinhdz jelentést és az egyhanglisaggal
szembeni szines 1ét lehetGségét is, a kései Zsoltdr cimii vershez hasonloan ramutatva arra is,
hogy aki a teljességet latja, annak meg kell latnia, hogy a szeretetben ott van a biin is.”*

A vers befejezése visszakapcsol az el6z6 két szonett vendégség—lakoma képéhez és
verszarlatdhoz (,,Az asztalvégre hizodnék szerényen, / csak még ne kiildj el innen, Istenem”),
majd hatdrozott kéréssel fordul az Urhoz: ,és bort is tégy elébem! Ugy legyen!” Az
imaformulaban a bor képe egyszerre idézi meg a profant, Fredman kocsmajat és a szentet, a
szenvedést és a megvaltast szimbolizaldo Krisztus vérét. A konyodrgés azonban nem csupan a
puszta 1ét kévetelése,®* hanem arra vonatkozé kérés is, hogy a koltészet mint létforma egyszerre
hordozza a foldi 6romeket és a transzcendens vigaszt, a blindk megbocsatasat és a koltészet
megtisztitd erejét, amely a szerepekben valdo megszolalasokon keresztiil elvezet az autentikus,
angyali nyelvbe, " hiszen erre egyediil a sz6 altali teremtd jaték, a miivészet képes.’® Igy juthat
el Bellman-Fredman-Baka Jézus szavainak feldltése révén a megbocsatasig, a tiszta esztétikumot
teremtd angyali miivészetig.

A bor motivuma ¢és a koltéi szd kapcsolatarol, a koltdi szoba vetett hitrél szolva
ugyanakkor nem lehet figyelmen kiviil hagyni a bor, tehat a koltészet dioniiszoszi oldalat sem.
Bombitz Attila szerint ugyanis Baka poétikajaban az apolloni nyugodtsagot és lemondast tiikkrdzo

alarc mogott ott tombol Dioniiszosz fékezhetetlen gyonyore, vagya, fajdalma és kinja, mert hiaba

89 V. vo.

v, i m. 11.; még in: i. m. 143.; i. m. 55.

1 vs. uo.

792 Ezen az allasponton van FRIED Istvan is: vo. Van Gogh szalmaszéke, 817.

3 v5. NAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 224.
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»Szétmart €s szétzuhant istensége, mégis szaz €s szaz maszkban 1€p Ujra eld és példazza a
mindenkori egyetlen, az individuum rettenetét, mert 6vé a mamor, amelyben feloldodhat a
szétzuhant vagy szétesett egykori egész.”’™ A koltészetben oldodhat tehat fel a szétesés, a
koltészet jelentheti a teljességet. Ez a kiillonbdzé maszkdltések magyarazata, és bar mindegyik
masként szolaltatja meg a rettenetet és a teljességre valo vagyakozast, a maszkok valtogatasa arra
utal, ,,a mamor ideje korlatozott, elmultdval annal kinzobb éhség gyotri a Dioniiszosznak
hodolot; makrokozmoszi apokalipszissé valtozik az individuum rettenete.”’*® Ez az apokaliptikus
rettenet (is) artikulalodik a koltoi végrendelet kovetkezo ciklusaban, a Szaturnusz gyermekeiben,

amelyben a Trisztdn sebéhez hasonloan a testamentum kozponti fogalom.

19. A dialégusként felfogott, érdekmentes hagyomany elmozdulasai

(Szaturnusz gyermekei)

A Szaturnusz gyermekei cimil ciklus versei bar korantsem alkotnak olyan poétikai
egységet, mint a Trisztin sebe vagy a Sztyepan Pehotnij testamentuma darabjai, a cim és a
cimado vers létrehozza azt a metaforikus-szerepjatszo jatékteret, amelyben a versek egymashoz
valé viszonya kitapinthatova valik. A gdrdg mitologiai torténetet’®’ és Francisco Goya Saturnus
felfalja gyermekét cimii festményét megidéz6 cim metafora, amely egyrészt ugy értelmezhetd,
hogy Szaturnusz gyermekei a versek egy-egy beszéléje, akik Kiilonb6z6 nézépontbol latjak és
lattatjak irracionalis-végzetes sorsukat, létszorongasukat ¢és rettenetiiket; masrészt azt a
lehet6séget is felveti, hogy maguk a szovegek Szaturnusz gyermekei, amelyek mint nyelvi
képzédmények ramutatnak alkotojukra, aki megszolitottsaga, az ellene vald lazadas (a mitoszi
elézmények) révén maga is nyelvi képzoddmény. A szo, a megalkotott én(ek), gyermek(ek)
perel(nek) tehat a textussal és a nyelvben megragadhaté alkotoval. Ebben az olvasatban a
perlekedés, a lazadas tétje: atlatni az ,,irds szovetén”, atjutni a tii fokan, megvaltodni az/egy

isteni nyelvben. Erre utalé fenyegetésként és/vagy torekvésként is olvashatd az Egy Jozsef Attila-

% BOMBITZ Attila: Egy Testamentum részei, 61.

705 o

%8 5. BUDAI Katalin: ,, E vers megirja azt, aki e verset irja”, 276.
7 \/5. SZABO Gyorgy: Mitoldgiai kislexikon, 179.
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sorra cimi vers befejezése: ,,De felldzadnak egyszer a szavak, / ¢és ha a dallam nem fog
szovegén, / a szoveg valtoztat majd dallaman.”

Az isteni nyelvbe vald beavatdodas vagya szolal meg a ciklus valamennyi versében,
amelyekben kozos motivumok a zuhanas, a lazadas, a varakozas, az 1ildo6zottség és a halalban
valo egyesiilés képzete. Az intertextualis utalasokban megragadhatd jelentésképz6dés, a lirai
torténetekre €s hagyomanybeli elézményekre épiilé, a versenként mas-mas arcot €s vildgot
jelentd koltemények mind ugyanarra a végpontra futnak ki: megtapasztalni a kegyelem pillanatat
¢és részévé valni egy olyan (nyelv)univerzumnak, amelynek (nyelvbéli) ura (el)ismeri a koltdi szo
értekét, és alkotdja szamdra — aki maga is a nyelv, a hagyomény altal meghatdrozott —
fellelhetdvé teszi az iidvoziilést jelentd harmonidt, a (nyelvi) tokéletességet. Ez a megkdzelités
természetesen olyan nyelv- és kulturafelfogast is jelent(ene), amelyben a nyelv, a hagyomany az
atya, amelyt6l megszabadulva, és amelyet mégis soha nem volt mdodon ujradltoztetve a szavak, a
versek visznek tovabb ugy, hogy megtalaljak 6nallé hangu gyermekekként az utat egy olyan 1j
univerzumba, amely immar csak altaluk, beldlik épil. A ciklus versei azonban arrol
tanuskodnak, hogy ez az elképzelés nem valosulhat meg maradéktalanul, hiszen a sz6, a vers, a
szerep atértelmezettként, a nyelvi emlékezet altal meghatarozott. Igy minden vers 6rzi
Szaturnusz kettds szerepét, ahogyan Szaturnusz (mint szoveghagyomany, kultlra) is 6riz minden
verset: a felzabalasnak mint az istenivel valo egyesiilésnek (a mitoldgiai foldmiivelésnek, azaz az
isteni tudas megszerzésének) és a felszamolodasnak (a pusztitasnak) a lehetdségét. Marad tehat
minden kisérlet: a lehetetlen megkisértése a koltdi mesterség lehetd legmagasabb fokan.

A Valtozatok egy gyerekversre cimii koltemény mind a cimével, mind a szdveg
felépitésével kifejezi a végtelen iranti vagy ars poeticajat, ami a gyerekperspektiva révén
beavatas a gyerekek naivitasaba és az ezt 1étrehozd gyerekvers altal a gyerekversek vilagaba

798 Ezeknek a versikéknek a

(,»Lyukas az ég barsonytakardja, / kiragtak a csillag-egerek.«
,haiv szovegvilaga segit elfogadni a vers alapmetaforajat, a macska—Isten viszonyitast,” teszi
lehetévé az Istenhez vald odafordulést, illetve szintén ezaltal ,,stlytalanodik, valik bocsanatos
biinné a blaszfémia™:’® | Macska-isten, telihold-pofaju: / fény-bajisz és krater-szajiireg...”; ,,a

Galaktika / teker6dzd bél-spiralisabol / iirtiléked rottyan: éjszaka.” A gyermeki perspektiva

%8 A kotetben a vers végén olvashatjuk: ,,Az idézett két sort Svetics I1diko, egy akkor 13—14 éves, el8szallasi
kislany irta az 1977. évi Kincskeres6-taborban.”

"9 NAGY Gébor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 61.
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felvett szerepként védelmet nyujthat Isten haragja ellen, de mindvégig érzékelhetd, hogy a
beszél6 nem gyerek, hanem Szaturnusz gyermeke, a létfenyegetettségben €16 ember. Ezzel
magyarazhatd, hogy a vers végére a groteszk apokaliptikus vizid részévé valik a gyerekvers
hangja. A gyermeki perspektiva torzulasat jelzi, hogy a nyitdnyban még idézdjelben van a
gyerekvers, a koltemény végén dolt betiivel van szedve ugyan, de az idézéjel eltinik: ,,foszlik az
ég lyukas takardja, / szétragjuk mi, csillag-egerek.” Az atértelmezés nyilvanvalo jele, hogy a
vers feliitését képezd gyerekversbol vett idézet a koltemény befejezésében atirt formaban, annak
variaciojaként tér vissza.™? A gyermeki fantdziat megjelenitd kép 1étértelmezd metaforava valik,
és a feln6tt tragikus felismeréseként artikulalodik. ™

Ahogyan a létértelmezd koltdi hagyomany dialogust kezdeményez a gyerekvers
hagyomanyaval, az Egy Jozsef Attila-sorra cimli vers is a hagyomannyal kezdeményez
parbeszédet. Szinekdochészeriien arra mutat ra, hogy milyen hagyomanyszemlélet érvényesiil
Baka Istvan koltészetében: ,,egyszerre 1étesit parbeszédet a torténeti hagyomannyal és a kortars
alkotdsokkal (...) — a kontinuitas és egyfajta nyitott miialkotaselv jegyében. (...) »A dallam nem
valtoztat szovegén«-sor modosulésai, funkcidvaltasai igy egy soktényezOs lirai alkotdstechnika
alapjat képezik, mely az intertextualitds egyiranylsdga helyett az esztétikai kozlemény
torténetileg valtozd komponenseit hangsﬁlyozza.”712

A Valtozatok egy gyerekversre cimhez hasonléan az Egy Jozsef Attila-sorra is a versvilag
szovegszeriiségére hivja fel a figyelmet, arra, hogy a vers intertextualis, interkulturalis
viszonylataiban valik értelmezhetévé, hogy a kontinuitasként értett hagyomanyt a multtal és a
jelennel folytatott dialogusban értelmezi és irja tovabb.*® Bakénal ,,a szoveg egésze Jozsef Attila

szonettjét értelmezi, arra reflektal. Ezt a feltételezést erdsiti, hogy elsd sorként az emlitett Jozsef

Attila-sor szerepel, igy értelmezhet6 a vers premisszajaként. Ebbol adodik a kérdés: pontosan mit

V6. 1. m. 62.

™ V6. i.m. 118,

2 H. NAGY Péter: A tradicié szinkronitdsa, 77. SZIGETI Lajos Sandor A torvényként miikodé érdek és NAGY
Marta ,, Hallottatok, hogy megmondatott a régieknek...” ciml tanulmanya azt lattatja, hogy miként érvényesiil Baka
koltészetében a kontinuitasként elgondolt hagyomany, hogy a vers, a poétika hogyan koveteli meg a tobbiranyu
interpretaciot, amely reflexios jellegénél fogva maga is a kontinuitasként felfogott hagyomany részévé valik.

"3 Bzt a felvetést tamasztja ald a vers keletkezési koriilménye. Az Alfld cimii folyoirat szerkesztésége 1992-ben
koltdi jatékra hivta szerzoit, egy szonett megirdsara, amelynek megkotése egy Jozsef Attila-sor beépitése volt 6nallo

vagy torzitott idézetként: ,,A dallam nem valtoztat szovegén.” (Emberek) V6. NAGY Marta idézi: i. m. 290.
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értelmez, mire reflektal a szonett.”** Anélkiil hogy részletesen belemennék annak a polémianak
a vazolasaba, amely a Jozsef Attila-versrdl szol6 diskurzust illeti,”® illetve megismételném azt a
sokiranyt, intertextudlis-interkulturdlis Osszefiiggéseket lattato, filozofiai, valldskritikai és
pszichologiai aspektusokat felsorakoztatd versértelmezést, amelyet Nagy Marta készitett Baka
Istvan versérdl,"*° a tanulmanyszerz6 0sszegzésére hivatkozva megallapitom, hogy ,,Baka Istvan
a Jozsef Attila-vers kozponti metafordjat tovabbgondolva a »szdveg« jelentéskorén beliil
mozdult el, igy eljutott az frds fogalméhoz, azon keresztiil pedig (...) az Ujszovetséghez. Ezzel
az europai kultara (egyik) gyokerét jelenté hagyomany felé nyilt ki a vers, ami azt eredményezi,
hogy a Jozsef Attila-szonett tarsadalmi problémajanak gydkerei tarulnak fel”:"*"  Kétezer éves
mar a régi nota: / a ti fokan jutsz a paradicsomba”. A vers kérdésfeltevése azonban a masodik
szakaszban a hagyomanyon tualra iranyul, az foglalkoztatja, hogy mi teremtette a hagyomanyt, de
az ironikus attitiid, amellyel megidézi, vissza is vonja a hagyomanyt:"*® | A kin a hohért iidvoziti
csak: / atbujtak Krisztus laban-tenyerén / a vasszogek — tevék a tii fokdn.” A szonett elsd harom
versszaka tehat Gigy értelmezhetd, mint az Ujszovetség Baka Istvan altali olvasata, amely
Jézushoz hasonl6o hagyomanyértelmezé magatartast képvisel, a Torvény igaz szellemét igyekszik
feltérni,719 de amit a Torvény mogott talal, az csaloka, elfodi a 1ényeget, hiszen az Iras szovete”
Maya fatyla, vagyis az érdek ,a vildg »metafizikai« lényege, mely isteni kinyilatkoztatés
kontdsében jelenik rneg”.720 fgy ami a feltiras eredményeképpen megmutatkozik, az nem
kiteljesiti a torvényt, hanem eltorli azt. Az utolsd6 szakaszban pedig a vers visszatér a
kiinduloponthoz: ,,ha a dallam nem fog szovegeén, / a szoveg valtoztat majd dallaman.” A szavak
lazadéasanak lehetiink a tanti: a vers onreflexiv modon 6nmagat értelmezi, kimondva, hogy egy
destruktiv olvasat (Baka Istvan Egy Jozsef Attila-sorra cimil verse) érvénytelenitheti a
hagyomanyt. Ezt az onértelmez6 szandekot fejezi ki a szakasz elsd sora, utal a Maté-idézetek
megjelenési modjara, €s értelmezi azokat, ,,az ironikus attitid miatt az idézetek mintegy

onmaguk ellen fordulnak, és 6nmagukat semmisitik meg”, akarcsak az elsd tercinaban, amelyben

. m. 291.

™51 uo.; 293. és SZIGETI Lajos Sandor: 4 trvényként miikodd érdek, 167—168.
° L NAGY:i. m. 295-303.

71, m. 301.

V5. uo.

V5. uo.

201 m. 299.
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,»Jézus személyes sorsa ¢és tanitasa kiilonvalik, (...) a tanitas kozvetleniil, szinte cselekvd modon
fordul a tanit6 ellen (...), megsemmisitve 6t, de ezzel Gnmagat is.”"?! Miutan a destruktiv olvasat
megsziintette a hagyomanyt, hiszen a Torvény szelleme az érdek volt, sziikségszeriivé és/vagy
lehetévé valik egy olyan hagyoméany megalkotdsa, amely mogott nem az érdek all. Nagy Marta
megkozelitésében ez a vers egészét szervezd irdnia lesz, mert az ironikus az, aki torvényt lat,
hiszen 6 az, aki tudja, a jelenlegi nem felel meg az eszmének.’®® Ez az irdnia lehet az uj elv,
amelybdl tovabb épiil Baka vildga, megsziintetve a szentenciakat, rémutatva ,,szentenciakra épitd
gondolkodasunk hiabavalosagara”.’® Az irénia sziintetheti meg Maya fatylat, hogy eljusson
Baka a szubsztancidig, amelyrdl azt irja Fried Istvan: ,,Ha beavatasrol van szd, felbukkan a
misztérium lehetdsége; a vildg-tudatlansagbol a vilagtudasba 1épés esélye; s annak reménye,
hogy a gyarlé megnevezési gesztus ramutathat a targyak ama nevére, amelyben tulajdonsaguk-
lényegiik feltarja magat.”"**

Miutén ,,magéhoz asszimilalja az utomodernségnek a leginkabb Jozsef Attildhoz flizhetd
gondolati-nyelvi torekvéseit (...), az irds Irassa, dallamformald lényeggé valasanak™’®
reményében irodik tovabb Baka Istvan koltéi hagyomanya. A kanonizalt bibliai szdvegek
dekonstrualasa altal megsemmisitett hagyomany helyére a Hdrom apokrif cimii kisciklussal az
apokrifot emeli be sajat kanonjaba, hivatalositja az érdekmentest, és el is bizonytalanit, hiszen a
harom ndéi versbeszéd (Maria Magdolna, Izolda és a mesebeli okos lanyhoz hasonlo, az ajanlas
okan is n6i beszEl6t idézo lirai én) nem hiteles szent szoveget feltételez. Mivel azonban nem koti
a kanon érdeke, kanonon kiviiliségiikbdl eredé szabadsaguk lehet6vé teszi, hogy maguk
képezzenek kanont. Erre a Baka Istvan korabbi verseibdl visszatéré motivumok is feljogositjak,
visszamendleg is apokrif iratokként olvastatva Baka verseit.

Az apokrif evangéliumot idéz6 Mdria Magdolndban a Fredman szonettjeibdl, a

Gecsemané vagy az En itt vagyok cimili versekbdl ismert istenkeresd varakozas motivuma azt

bizonyitja, amit a Raba Gyorgy tanulmémyéwall726 vitatkoz6 Nagy Gabor allit: nem lehet, €s nem

21| m. 302.

225, i. m. 302-303.

28 SZIGETI Lajos Séandor: 4 t6rvényként mitkéds érdek, 168.
24 FRIED Istvan: Van Gogh szalmaszéke, 91.

25| m. 89.

26 vs. RABA Gybrgy: Sdtdn és Isten foglya, 285.
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kell tagadni ennek a koltészetnek a gnoszticizmussal vagy a manicheizmussal valé rokonsagat,
de az sem igaz, hogy Baka kései verseiben a Gonosz hatalma alatt allo vilagképet rajzolna.727 Az
apokaliptikus varakozasban gyotrodé Maria Magdolna Viktor Szosznora Elsé ima Magdolndhoz
cimii versének Krisztus-monologjaval dialogizalva,’® kétségbeesve, de a hit hangjan az Urhoz
szOl, felajanlva magat neki: ,,Fekete szoknyas harangodat, Uram, inkabb repessz meg! / Mert
megreped a Fold szive, ha én megkondulok.” Amennyiben a ,megkondulok” a koltéi
megszolalas és az alkotastol elvalaszthatatlan kin metafordja, akkor a varakozas hidbavalosaga, a
végitélet elmaradasanak rettenete az emberin tul a koltdi kiildetés be nem teljesitésétdl valo
félelem is, attol, hogy nem lat be Maya fatyla mogé, nem lesz a tiszta tudas birtokosa. Ezért
erkolesi kérdés visszautasitani Szosznora Krisztusanak kérését (,,Mesét, mesét kell koltened /
énrélam, Maria.”), és ez mar a palimpszesztben megragadhatd kolté (mint szerep) Trisztanéhoz
hasonld vergddése:™*® ,Oly kinok zendiilnek meg bennem, hangom kiveri / a holtakat a
f51dbé1”."*° Nem véletlen, hogy a dialogus valik hangstulyossa a vers végén (,,Templomod
kiiszobén varok redd, Uram”), hiszen Baka dialogusai ,kétségbeesésbdl, teljességigénybdl,
Gtkeresésbél adodo kérdések-valaszok — maganyrol, Istenrl, alkotasrol...”"!

A Hdrom apokrif masodik darabja, az Izolda levele a Mdria Magdolndban megkezdett
apokrif versbeszéd szerves folytatdsa. Az alkotdi kin metafordjaként értelmezett Maria Magdolna
gyotrelme kertil itt 0 Osszefiiggésbe. A vers ,,a szerelmet és a halalt parafrazalja ironikusan, Ggy
tematizalja, hogy kozmikus tavlataitol, intertextualis vonasaitol fosztja meg”:732 ,»Nem mehetek
foglalt minden napom / De hidd el nékem is sajog sebed / Futok hozzad amint lesz alkalom / Es
akkor akkor meghalok veled”. A koltemény a Trisztan sebe cimii vers ujramondasa, ,,amely a

» 733

torténetet, a varakozas kétségbeejtd alaphelyzetét 1zolda maszkjaban mondja Gjra”,”™” ,,ironizalva

a szerelmi torténeten, palinodikus jelleggel visszavonva mintegy a szenvedélyt s annak héfokat

2 yvs. NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 78

28 A Baka- és a Szosznora-vers parhuzamair6l 1. NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszonanc”, 118-119.
V6.1 m. 119.

30 Trisztan és Maria Magdolna szenvedésének parhuzamarél 1. KANIZSAI David: ,, Ejlik mindérékre”, 101.

8! EKLER Andrea: A Magdolna-sziizsék és motivumaik, valamint ezek interpretéciéi Baka Istvén, Viktor Szosznora
és Borisz Paszternak kélteményeiben, 32.

82 ERIED Istvan: Van Gogh szalmaszéke, 101.

3 NAGY Gébor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 213.
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is”.3* A szerelmi beteljesiilés illuzié voltanal azonban t5bbrdl van szo: amellett hogy hitelteleniti
az el6zo vers Maria Magdolnaja eltokélt varakozasanak értékét, megvonja a reményt a Trisztdan
sebe cimii vers beszél6jétol, aki halalanak mondja ki. Amennyiben Trisztan és Maria Magdolna
alkotoi kinjardl van sz, Izolda hangja gy is értelmezhetd, mint valasz Maria Magdolna
kétségbeesett dialoguskezdeményezd probalkozasara; eszerint a megnyugvas, a koltoi szora lelés
elmarad, az alkotora, akarcsak a szamiizottre, nem var békés rév. igy lesznek Aeneas, Fredman,
Trisztan és Méria Magdolna rokonok, a koltéi sz6 szamkivetettjei.”*>A Toredék mar nemcsak a
teljesség hianyanak a kifejezéje, hanem annak is, hogy a koltéi nyelv is téredékes. Ezért nem
kovetkezhet be a teremtés jutalmaként a beteljesiilés, hiszen bar mindent megtett 6nmagat a
mesebeli okos lanyhoz, ,,az alkoto talalékonysag és eredetiség, egyszersmind az emberfelettien

29736

kiizdelmes ujrateremtés allegoridjahoz hasonlitd beszéld (,,mar minden kérdésedre

megfeleltem / lenytiztam a malomkovet” stb.), az alkotora és az alkotasra ,,Hadész birodalmanak

vilagnyi arnyéka vetiil”,”*’

akéarcsak az ajanldsban megnevezett, a Baka koltészetével rokon
ko6ltondk, Marina Cvetajeva és Hervay Gizella életmiivére. A versben a szerelem a halalba valo
vagyakozasként fogalmazodik meg, amely arra vonatkozé konyorgésként értelmezhetd, hogy a
koltéi nyelv altal eljusson az abszolutumba, hogy igy megvaldsuljon az orok vagy
hiposztaizisa.738 Gyanithato, hogy a konyorgés megmarad a maga monologikus szélamaban, az
orok vagyakozas rettenetében, ezért a gondolkodoi-alkotdi szamiizetés, az alkotas mint (apokrif)
passio ujabb korei kovetkeznek.

Ami a statikusnak hatdé Toredékben a végtelennel valo egyesiilésre iranyulo kérés, az a
dinamikus Egy csepp méz cimii (latszolag példazatos) kolteményben a létet mint iildozottséget
megéld, a halaltol allandéan menekiild ember hol lemondo, hol bizakodd Iélekéllapotanak a

kifejez8dése.”*® A vers — amely az isteni hatalmassagokhoz fohaszkodd ember latoméasa — a 16.

szazadi Kazinczy-kodexbdl ismert Szent Barlam és Jozafat legenddjdban talalhato A verembe

34 SZIGETI Lajos Sandor: ,, Te is meghdromszorozédsz eldttem”, 15.; még in: Vendégsziveg és vendéglét, 149.; Az
erotikus harmasok, 60. NAGY Gabor is idézi: uo.

™ v6. FRIED Istvan: Van Gogh szalmaszéke, 101.

" VALASTYAN Tamés: Apokrif aldzattal és vakmeréséggel, 110.

737 o

Vs, i.m. 107.

9y, BUDAI Katalin: ,, E vers megirja azt, aki e verset irja”, 276.
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esett ember cimii példazatnak az ﬁjrairésa,740 ,megtartva latszolag annak alaptézisét: test €s l1élek
motivuma, akinek iilddztetését csak a mottd indokolja:’* | Azkik az testi gydndrdsségeket
kévanjak, és az 1 lelkoket éhhel hagyjak meghalnia, ezok hasonlatosak az egy embdrhdz, ki
mikoron futna az unikornis vad el6tt, hogy itlile meg ne marattatnék, egy nagy verdmbe el-
béesék...” A paratextust a besz¢ld egyes szam elsé személyben szolaltatja meg, és igy ,,belsd
struktirdjaban és értékrendjében atalakul, ugyanakkor a torténet szintjén nem valtozik, egyetlen
pont kivételével: a vers verembe esett embere, ellentétben a példazatéval, nem izlelheti (még?)
meg az egy csepp mézet, igaz, éppen a belsé atstrukturdlodds miatt az mar nem azonos a
Kazinczy-kédex »kisded mézével«.”’™® Az ujramondas tehat nem rekonstrukciot jelent, hanem
ujrarendezést.

A lirai én a példazatbeli verembe esett ember sorsat személyes sorsaként definidlja;
szenved a gyermekeit felzabalé Szaturnusz inkarnacidjaként a maszkon attlind maszkként
értelmezhetd unikornistol: ,,Uzébe vett az unikornis engem”; ,,.Dugdhuzo-csavarodasu nyarsat /
Szegzett ream ha feldof rd kiranthat / Mint parafat palackjabol e létnek”; ,,Futtam eléle hat
lélekszakadva / Haldlom forron fujtatott nyakamba™; ,,Lokott tovabb iszonyba karhozatba™. A
koltemény elsé gondolati egységérél’* szolva Kun Arpad azt irja, hogy Bakéanal az unikornis az
ldoz06, de ,,mashol 6t is le lehet vadaszni, méghozza ugy, hogy csaléteknek egy sziizet kell
kitenni, akinek az unikornis az 6lébe akarja vetni magat. A szemfiiles vadasznak ilyenkor kell

kozbelépnie (...). Mivel pedig a példazatban és a versben az unikornis a halal is, halal és nemi

™0 A legendaba agyazott Példa az egyszarvirdl és a verembe esett emberrdl cimii példazatbol a motto csak az elsd
mondatot idézi, a vers elmeséli a teljes torténetet.

" BORDAS Sandor: ,, Lapozz fol engem és leszek” — a Baka-lira mézesmadzaga, 72.

"2 v5. NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszonanc”, 236.

™3 KUN Arpad: Egy példdzat, 1367.

" KUN Arpad tanulméanyabél kiindulva a verstagolodas alapjanak a példazat cselekményét tekintem (vo. Egy
példazat, 1368.) azzal a kiegészitéssel, hogy ez a szerkezeti tagolodas elvalaszthatatlan a beszédhelyzet
moédosulasanak és a vers intertextualis-motivikus kapcsolodasainak értelmezésétdl. Ugy vélem, ezen a ponton
interpretaciom talalkozik BORDAS Sandor okfejtésével is, amely szerint ,,a vers strukturajaban kovetni latszik a
Példa... kettés (példa-magyardzat) szerkezetébdl adodd duplikacios eljarast. Mig azonban az elGszoveg ezt
azonositasokkal teszi, addig a versszoveg a maga miifaji keretei kozott megismétli, ujbdl felsorolja a struktira egyes

elemeit.” In: ,, Lapozz f6l engem és leszek” — a Baka-lira mézesmadzaga, 72-73.
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er6szak véres-brutalis egysége lebeg a sorok mogott. Baka unikornisa nemcsak szelid ¢€s
konyortelen, de cinikus is, amikor »jatszva iildoz«”."® A kovetkezé mozzanat (a masodik
gondolati egység) mar a verembe hullt embert lattatja, akit az uj helyzet 0j reménnyel taplal
(,,Bokrocska nétt a szé€lin abba végiil / Beléakadtam s hittem a veszélytdl / Megmenekedtem™),
de kideriil, hogy a biztonsag csak illuzio. Uj 1éthelyzete ugyanis ujabb fenyegetéseket tartogat,
amelyeknek allegorikus kifejez6i a fehér és fekete ,,egérke”, a négy mérges kigyo és ,,egy rusnya
sarkany”. A megidézett példazat egyértelmiiségéhez képest a versben a meglevé elemek uj
retorikai szerkezetekbe rendezddnek, a lirai én pedig folyamatosan Gjraértelmez, ezért a ,,veszély
eldl és a mardoso vadallatok eldl menekiild lirai én, a verembe esett ember hite (...) egyuttal
pedig a Példat... értelmez6, a hagyomannyal kiizdé versbeszél6 hite is, mely éppen retorikailag
kap hangot”,”*® megalapozva a versnek a késémodern hagyomanyszemlélet horizontjaban
torténd értelmezhetdségét. A mardosasra kész kigyok megjelenésével feltiind mardosé kétely a
versbeszéld értelmezdi dilemmadjanak jeloldje is: ,,Kétely abban, hogy amikor maga is a
Példa...szovegét »olvassa« és versben beszél, akkor nem ugyanolyan cselekvést végez-e, mint a
nemi praxist gyakorlo: folyamatosan jovébe tekintve, allandd Gjraalakitasban bizva csupan egy
végtelen folyamat része.”""’

A teljes reményvesztettség mélypontjan a versvilag ijabb dimenzidjaként (harmadik
gondolati egységként) megjelenik motivikusan a Dardzs-szonettekre eldreutald méz
motivuma.’*® Mig a Kazinczy-kddex verembe esett embere latja a mézet lecsopogni és ,,ada U

magat tellyességgel az kisded méznek meg-kostolasara”,”*® addig a Baka-vers lirai énje szaméra

»az ¢€let értelmévé valik, megizlelése az élet maradéktalan birtoklasaval lesz egyen16”:750
,Mindent feledtem és csak arra vagyom / Hogy az a csepp amely a messzi 4gon / Csimpaszkodik
elvaljon t6le végre / S hulljék kinyajtott nyelvemnek hegyére”. A koltemény befejezése (mint

utolsd gondolati egység) azonban groteszknek lattatja a mézcsepp €és a verembe esett ember

™ KUN: i. m. 1368. BORDAS Sandor megfogalmazasa tovabb arnyalja KUN okfejtését. Szerinte a példazatban a
halalt jelentd unikornishoz képest erdteljesebb a testi vagyakhoz kothetd jelentéskor. Vo. i. m. 74.

% BORDAS: i. m. 75.

1. m. 76.

8 A Baka-vers méz motivumanak intertextualis kapcsolatairdl 1. NAGY Gébor: ,, ...legyek versedben asszondnc”,
236-237.

™ KUN Arpad idézi: Egy példdzat, 1369.

750 Uo.
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Viszonyait:751 ,Hadd izleljem utolszor azt a mézet / A mulo édes evilagi 1étet / Egy csoppbe
pillanatba stirtisoddve / Aztan taszits a legmélyebb godorbe”. Mintha Babits Mihdly Jonds konyve
cethalban kuksol6, ontudatos Jonasanak frivol kérését hallanank, a megszolitott Urnak pedig
»lehetdsége van Kkiteljesiteni vagy csonkdn hagyni az ember életét. A csimpaszkodo csepp
lecsoppenése azonos az Ur altal adhatoé megvilagosodassal, amelynek fényében a verembe, az
¢letbe esett ember meglatja, hogy az ¢élet valodi 1ényege az elmulasaban van.”"*?

Mivel élet, halal, Ur, lirai én és vagyakozas a vers egészének retorikai szerkezetében,
intertextualis kapcsolodasaiban és a mottd altal jelolt paratextushoz vald viszonyaban valik
jelentésessé, ezért ennek a versnek a tétje is elsdsorban a hagyomanyhoz vald viszony, a
koltemény a ciklus tobbi verséhez hasonloan az alkotoi teljességre, a tokéletes nyelvre lelésre
vald torekvésként interpretalhatd: ,,A verembe esett ember a szavak és tagmondatok
dzsungelében tévelyegve lel ra arra a széra — egy csepp méz —, amely megallitja ezt a rémiilt és
réviilt menekiilést, ajzott Uzbttséget, &m csak rovid idére, mert a vagy megfogalmazasiig a
szamvetés, az eltelt életre valo visszatekintés zihalo ritmusa veszi 4t Gjra az uralmat”.”® Az Egy
Jozsef Attila-sorra cimi versben megfogalmazott kolti program tovabbirasa az Egy csepp méz,
amelyben az érdek nélkiili hagyomany teremtédik tovabb: az irdnia altal megsziintethetd jabb
Maya-fatyol Ujabb megsziintetési kisérlete a vers, utban a szubsztancia, a homaly nélkiili, a
koltészetben feltarulkozo tiszta tudas felé. A lirai én ,,az egy csepp mézbe siiriisodd esszencialis
allapot, a végso értelmezés, egyszeri megértés elérésére vagyakozik. Ami ebben meggatolja, az
azonban ugy tlinik, nemcsak a Iét (emberi és szovegbeli) végessége, de alapvetd nyelvtilozofiai
dilemma is. A nyelvi megel6zottség problematikdja, a végso jelold elérhetetlensége, az egyetlen
nagy jelentés folfejthetetlensége. (...) A végsé jelentés, akarcsak az isteni szféra, elérhetetlen”.”*

A beteljestilés elérhetetlenségének tudataban folytatja az Egy csepp méz monologjat a
Kegyelmi zaradék, amelyben a ciklus eddigi verseibdl is ismert szamkivetettség 1éthelyzetét
korvonalazé Kifejtett hasonlok halmozasa elsdsorban a koltéi nyelv korlataira hivja fel a

figyelmet. A hasonlatokban megjelenitett képek ugyanis nem azt fejezik ki, hogy a lirai én 1éte

azonos a képekben megjelenitett 1éthelyzettel, hanem azt allitjak, hogy megkozelitéen olyan, de

751 .
L V§. vo.

752 o
S NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszonanc”, 237.
" BORDAS Séandor: ,, Lapozz f5l engem és leszek” — a Baka-lira mézesmadzaga, 77.
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pontosan nem nevezheté meg, tehat a végso jelentés — akarcsak az EQy csepp mézben — nem
érhet6 el, az ,,oly varatlanul ért a kegyelem” hatravetett hasonlitott a hasonlokbol kovetkezéen
pedig egyszerre fejezi ki az egzisztencialista értelemben vett 1étbe vetettség tragikumat és ennek
ironikus tudomasul vételét.”™ A hagyoméanyban bizd, a hagyomanyt, a kultarat 4tiro,
tovabbértelmezd lirai én csalodottsaga ez. Az eldjog, a kivaltsag, az adomany ¢és a végrendelet
fogalmaval rokon zdradéknak a pozitiv jelentéskorét ezért valtja fel a masodik, az egy kvartettb6l
all6™® | toredék-szonett™ben (Nagy Gabor kifejezése) a fajdalom (,.egy randulasnyira / voltam
csak hogy elérjem azt az agyat / amelybdl nem kell folkelnem soha”), vilagossa téve, hogy ,,a
személyes halélt egy pillanatra megélt én allapotdban vagyunk (...). Az ezt kdvetd csond pedig
az az allapot, amely nem mas, mint (...) a »titoktalan, (...), hogy a zardszonettben a »fajdalom
tulpartjan»« talalhatd »éden« vilaga: a nagyapa tenyérmeleg udvara, a gyerekkor jatékos-mesés
vildga jelenhessék meg, magyarazatot adva egyuttal a vers cimének is:”">" ,,a fajdalom talpartjan
vart az éden / nagyapam udvara tenyérmeleg / nyarvégi nap a tornac hiivosében”. A kegyelem
idillje azonban nem nyujthat menedéket (,,hatara vesz mindjart a griffmadar // és visszahoz hova
is Istenem / hol életfogytiglan kell élni mégis / ahova visszazéar a kegyelem”. Igy lesz a kegyelem
a szenvedés meghosszabbitasa: ,,A visszazar €és zaradék szavak szemantikai Osszekapcsoldsa
révén valik nyilvanvaléva, hogy az irdsos forma, a zaradék valik a koltéi én bortonéveé, azaz (...)
a zaradék mint vers egyrészt az életmil zaradékava valik, s igy a miialkotas mintegy a foldi élet
meghosszabbitojaként értelmezhetd, masrészt a milalkotas altalaban is kegyelmi zaradékként
olvashatd: isteni adomany, egyszersmind isteni biintetés, a személyiség, az »én« 0Orok
bortone.” "™

A Menhir mintha a Kegyelmi zaradék toredék-szonettjét ismételné meg, alom és ébrenlét
hataran a lirai én halal- és megnyugvas utani vagyat artikulalva (,,Pupillaimbol méar éjszaka
szivarog / Nyugat vagyok nyugat”), hogy a masodik szakaszban arrdl szamoljon be, a tokéletes

nyelv/tudas fellelése ellenében azért kovetkezik be a csend, mert cserbenhagyja a nyelv:

5 A koltéi én keserii tapasztalata, hogy e kegyelmi zéradék becsapja az embert: az apokalipszis profétai altal

hirdetett 0j id6k illuzidonak bizonyulnak.” In: NAGY Gébor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 119.

™8 5. SZIGETI Lajos Sandor: ,, Te is meghdromszorozédsz eléttem”, 4-5.; még in: Vendégszoveg és vendéglét,
133-134.

757

I. m. 5.; mégin: i. m. 135.

8 NAGY Gaébor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 225.
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,Elhagynak a szavak™. Mar csak arra alkalmasak, hogy kifejezzék a miivészet kudarcat, az errdl

sz616 Menhir cimii verset a miivészet kudarcanak emlékmiivévé avatva:'>

,Legyek csak néma
jel // Menhir mely sok-sok ezredéve allva / Nem tudja mar ki épitette fel / K6bol rakott kérdés
amelyre Isten / Azota sem felel”. Az alkotéi kudarc nemcsak az alkotoé, hanem Istené is, ezért
marad az isteni nyelv — az Isten megszolithatosaganak és megszolalasanak esélye nélkil — a
muvészet, a koltoi nyelv.

Ez az Isten nélkiili koltéi nyelv tombol — a Mefiszto-keringohdz hasonldéan — A4 Jelenések
konyvébol cimli versben. A -bél eredethatdrozo rag utal arra, hogy a megszolaldo koltdi nyelv
kiemelés, az Ujszovetség utolsd konyvének mint a szakralis apokaliptikus irodalom legismertebb
miivének Ujrairdsa, atértelmezése, toredék Baka Istvan apokrif Jelenéseinek konyvébol.
Apokaliptikus latomasvers,”® amely az apokalipszist kozmikus romlasként, a vilagvégét naszi
lakomaként jeleniti meg:"®" , Kiomlétt vériinket beissza a / Semmi fiirészpora s kilog a 16szér /
Istenbdl mint kibelezett bababol”; ,Es csillagok pohérszilankjai / Csikordulds a hold-vast
bakancsok / Alatt ahol frigyet kotott a vér / A borral s vofélyrigmusa a halal”. A nészt
megjelenitd képekben jol megmutatkozik Baka képi latds- és beszédmodjanak Iényege,
amelynek ,,korrespondencia-felfejtése mikro- és makrokozmosz, illetve a mindennapi 1éthelyzet
¢s az egyetemes torvényszeriiségek kozott dialogizal (...) tobbszords attétellel miikodo kép- és
torténetsoraival.”’® A versben ugyanakkor mar nemcsak a képek apokaliptikus jellege, a cim
toredékre valod utalasa, hanem a rimek hianya is jelzi a pusztulds mindenhatosagat, hiszen a
korabbi apokaliptikus latomasversekhez képest hianyz6 rimek azt mutatjdk, hogy a lirai én
egyetlen menedékére, a koltdi nyelvre, a teljesség megtapasztalasanak a reményét fel-felvillanto
alkotdsra (mint folyamatra és produktumra) is kiterjed a pusztulés.763

A pusztulds rettenetét hivatott ) horizontba helyezni, de nem megsziintetni a Fém

i~ 764

hémérdtokban visszatéré gyermeki perspektiva, amely a vershez kapcsolt magyarazat alapjan

a koltemény intertextudlis értelmezését kivanja meg. A jegyzet Kormos Istvan Szegény

Vs, i.m. 227.

0 Vs, GUSZEV, Jurij: Baka Istvéin: Sztyepan Pehotnij testamentuma, 117.; NAGY Gébor: , ...legyek versedben
asszonanc”’, 120.

®1vs. NAGY: uo.

2 BOMBITZ Attila: Egy Testamentum részei, 60.

83 6. NAGY Gébor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 121.

%4V, Tdjkép fohdsszal, 221.
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Yorickjara utal, autotextualisan pedig Yorick monoldgjaira,”® tehat ez a vers is az alkotés, a
koltoszerep lehetdségeit korvonalazd szovegvilagként valik értelmezhetové. Az els6 harom
szakasz antropomorf tdja — Kormos anekdotdjanak motivumait mozgositva — a teremtés
allegoriaja. A Kormos-szévegben az ut kdzepén ildogéld, mondokékat gajdolo kisfit a mondas
¢s a fém homérbtokba valo toltdgetés ritualéjanak misztikus mozzanata révén teremt (talan az 6
hataséra ,,ugrandoznak a haz elétt a tehenek™), megidézve a porba frogaté Krisztust,”®® akinek
irdi tevékenysége szintén titokzatos, mert egyszer irt, akkor is a porba, és nem tudni, mit. Csak
azt tudni, hogy megbocsatott a blinds asszonynak, de hogy van-e Osszefliggés az iras és a
megbocsatas kozott, titok (Jn 8, 1-9.). A ,Ki jar”, ki tiid6zi le”, ,.ki gylri” stb. kérdé névmassal
kezd6d6 mondatok egyrészt arra kérdeznek ra, hogy ki teremt, miért, hogyan, masrészt a
teremtés misztikus voltdra mutatnak rd, ugyanakkor a Kormos-szoveghez és ezen keresztiil az
Ujszovetséghez kothetd intertextudlis utaldsok Krisztus arcat montirozzak a tajba, nem lathato,
pontosan nem rogzithetd jelenléte vagy éppen hidnya ellenére ott érezhetd, sejthets. A
folytatasban ebbe a Krisztus-archa mint kolt6szerep beleolvad Kormos Istvan, Baka Istvan
portréja, altaldban a koltd arca, hiszen szinte a vers szimmetriatengelyében a kovetkezo
olvashaté: ,,Homokba tottyant kétéves kolyok // 6 az kinek hidnya ujjaink / koziil pereg ki mégse
fogy soha / ki az 1d6t mint EKG-papirt / vers-szivritmusgorbékkel teleirta”. Valaszt ad az elsd
harom szakasz kérdéseire: ahogyan a 1ét Istent, gy a milalkotés az alkotdt (Krisztust, Kormost,
utobb Bakat, altalaban az Alkot6t) hidnyként 6rzi meg. A veszteség — amelyet a vers 1étrehoz, és
amelyrdl hirt ad — nemcsak létkérdés, hanem nyelvfilozofiai dilemma: az alkotd6 nem férhet
hozza a nyelv révén a végsé jelentéshez, az alkotas értelméhez, hiszen 6 is iratik a nyelv altal,
ennek ellenére, még ha a veszteségrdl beszél is, a ,,vers-szivritmusgorbékkel” teleirt vers-idd az
¢lhetd lét, hiszen minden, ami megsziinik, az a versben idétlenedik. Nem véletlen, hogy a
koltemény masodik részében visszatér a taj és Krisztus alakja, ,,Krisztus »magarahagyott«-
sagaba vetiti ki a vers az emberi magarahagyottsag szorongat6 érzését”,”® amely a (mindenkori)
koltéé, emberé is: ,keriilgetik az artatlant a marhak / ki fémtokjaba hlivos €gi ujjba /

kapaszkodva oly magarahagyott”. A Krisztus-kép, tehat a Kormos-arc el6tti hodolat azonban

%% v6. NAGY Gébor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 62.

cres

71, m. 63.
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nem csupan a szeretetvallas kifejez6dése,’®® hanem annak elismer(tet)ése (tehat kanonizéacios
gesztus) is, hogy Baka koltészete részévé valhatott az allandé Gjraértelmezésként elgondolt kolt6i
hagyomanynak, amely a végletekig csiszolt poétikai nyelv altal szolaltatja meg a
veszteségtudatot és a teljességre valo vagyakozast.

A Dardzs-szonettek cimli parvers és tiikkorszonett az Egy csepp méz kodzponti
motivumahoz kapcsolodo teljesség képzetét, valamint a 1étbe zartsag és a kegyelem gondolatat
viszi tovabb a Kegyelmi zdradék cimli versbdl. A konkrét vershelyzetben a foldi 1ét
gazdagsagatol elcsabult darazsak (,,A konyhai résre nyitott buké- / ablakomon a darazsak
beszallnak / sz6l6szem mézcsepp korte barnuld / harangja hivja ¢ket”) megfeledkeznek az égi
szférarol. Mintha beteljesiilne az Egy csepp méz beszél6jének vagya, de a konyhai kornyezet
érzékelteti azt is, hogy a zabalds a felzabaltatas kovetkezményével jarhat. Olyan étkeket
késtolnak ugyanis, ,,miket a fold az égieknek aldoz”, tehat a teljesség nem emberi 1épték, és
ezért biintetés jarhat.”®® Az elsd szonett tercinai szerint a darazsak az evilagi 1¢t pillanatnyi
gazdagsagatol elbodulva a transzcendencia szamuizottjeivé is valnak (,,vissza- / repiilne mind a
transzcendenciaba / de nem ereszti sovar lelkiiket // utjukba all az attetsz6 tiveg”™). Erre reflektal a
példazatos lirai torténetet belsé nézépontbol atértelmezé masodik szonett, amely 1étértelmezd
verssé valtoztatja a teljes kolteményt, élet-halal kérdéseként lattatva a darazsak léthelyzetét és a
1ét uraként aposztrofalva a lirai ént. Itt a darazsak sorsa az emberé, aki uranak kiszolgaltatva
kegyelemre var, szabadulasra, ,,darazs-isten” pedig kénye-kedve szerint donthet, hogy mit tesz.
Eloszor a darazsakat skatulyaba zarja (,,a dardzsra ra- / csapok visszatolom megint”), majd
megkegyelmez nekik (,,a dobozt az ablakom / résébe tartva ujra felnyitom™), de mivel az okok
sem ismertek, mind a pusztulas, mind a megmaradas értelmetlen és érthetetlen marad.””® Ezért
marad a(z) (6n)megértésre valo torekvés: a vers ,a halal kozelségével vivodo elme gondolati
kisérlete halal és élet, ember és Isten megértésére”.’"t A ciklus egészére Kiterjesztett értelmezési
szempontom alapjan a versrdl, a nyelvhez vald viszonyrdl, vagyis szintén a szdveg altal

létrehozott masfajta allegorikus értelmezésrdl IS szo6 van. A birtokos jelzés szodsszetételként

Vs, vo.

89 Az apokaliptikus felzabaltatas motivumardl 1. VAINA Gyongyi: Mindenhol jelen 1évé teremtd vagy kozényis
koldus?, 77.

0 A vers végkicsengésével kapesolatban 1. még: LENGYEL Andrés: ,, Az apokalipszis realizmusa”, 197.

™ NAGY Gébor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 221.
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értelmezheté cimbdl kiindulva ugyanis a dardzs felfoghato alkotoként (,,darazs-isten vagyok™),
aki teremt, és teremtményként, akit ,,darazs-isten” ugy hozott létre, mint a dardzs szot. igy a
transzcendenciatol elzart darazsak a szonett genezisének metaforikus megjelenitdi: a lirai én mint
isten, mint alkoto altal a konyhéba beengedett darazsak a szonett metaforikus terében nyernek
jelentést, vagyis a szavak az altaluk teremtett szonett forma rabjava valnak. Az irodalom, a
muvészet tehat az isteni izbe/nyelvbe valo eljutas, a szinrdl szinre valé latas lehetdségével csabit
(I. Egy csepp méz), valojaban csapdaba ejt, és elzar a teljességtol. Igy a vers végén a darazsak
elengedése az alkotoi kudarc beismerése (l. Menhir). A ,,szabadon engedem a masvilagon” ebben
az olvasatban nem az alkoto ,,darazs-isten” kegyetlen-kegyelmes jatéka, hanem annak a koltoi-
alkotoi reménynek a kifejezése, hogy ami végpontra jutott a szonettben és a koltészet eddig
bejart atjain, az a kultGra ujabb dimenzidiban, Sztyepan Pehotnij orosz sztyeppéiként valik
tovabbirhatova.

A Goya-kép ala irt Szaturnusz gyermekei cim{i vers azonban mintha kij6zanitana, és
megsziintetné a Dardzs-szonettek sajatos reményét. A vers a ciklus epilogusaként a (vers)vilag
nekrologja, tehat az onreflexios poétikai eljaras részeként gyaszbeszédet mond a ciklus versei, a
kultira, az ember f0lott és/vagy nevében. Ugyanakkor ha a ciklus szovegei Szaturnusz
gyermekeiként értelmezhetdk, akik alkotojukkal perelnek, hogy eljussanak az isteni nyelvbe,
akkor a cimado vers gy interpretalhato, mint e torekvésnek a kudarca, kimondva, hogy a lirai én
nem a vers vilagan kiviil all6 szubjektum, hanem ,elfogyasztott, felzabalt, a verskondérban

9 772
k”,

bennfoglalt szubjektum, aki része a kolt6i képne ¢s igy az evés Osszekapcsolodik a teremtés

aktusaval. Az elaggott atya ,,csillapithatatlan éhe” kettds értelmii:""

»Mozgatja még: a nemzés és
evés / Blivkorébe zart, fuldoklo kinja-kéje.” Ez az a pont, hogy bar a vers szarkasztikus képet
fest a vers(vilag) végérdl (,,Hova veszett az oraszamlap-serpenyd, / Amibe rég napok tojasait
itotte; / (...) / Benddje mélyén ¢&jlik mindorokre.”), Baka egyéni mitoszkezelésének
koszonhetden, elfedve a mitosz valamely elemét, a totalis apokalipszis egy kedvezé fordulat

774

révén pozitiv végkifejletbe irodhat at.""" Akar a gérog mitologiat vessziik alapul, amely szerint

Kronosz visszadklendezi gyermekeit, akar azt, hogy Szaturnusz a rémai mitoldgia szerint

"2 BAZSANYI Séandor: ,, Vadat és halat, s mi jé falat / szem-szdjnak ingere...”, 63. Hivatkoztam erre még A
szazadvég apokaliptikus poétikdja (Farkasok érdja, Az Apokalipszis szakdcskonyvébdl) cimii fejezetben.

8 v6. NAGY Gébor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 121.

V6.1 m. 121-122,
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civilizatorként megtanitja az embereket a foldmiivelésre, van remény: eldbbi szerint a foldi vilag
megteremtésére, utdobbi szerint a miivelddésre. Teremtés és miiveltség, nyelv és kultira olyan
kulcsfogalmak, amelyek transzcendens rést jelentenek Baka Istvan koltéi vildganak
tovabbteremtésére. Ez az 0j vilag lesz Sztyepan Pehotnij, az alteregd versvilaga, az

érdekmentessé valtott, az apokrifot kanonna emeld (vers)hagyomany 0j vidéke.

20. Alteregé: a kolté- és a miiforditoszerep teremtése’ > és felcserélhetdsége

(Sztyepan Pehotnij testamentuma)

Az alteregd a szerepteremtd irodalom sajatos eredménye: nem a tapasztalati énként
meghatarozhatd szerzd valtozata, hanem az alkotd én nyelvi formatuma, az alkotonak mint
nyelvi képzédménynek a konstrukcidja, amely az identitas nyelv altali 1étezését gondoltatja
végig. Poétikai alakzatként Onmagaval vald azonossagdban ¢s Onmagatél vald
elkiilonbdzddésében ragadhaté meg, ugyanis 1étesiilése akadalyozza a lirai én azonosithatdsagat,
ezért szerep ¢és koltészet egymasra utaltsdga folytdn nehezen stabilizalhatd Osszefiiggésre mutat
rd mint a lirai koéd alapfeltétele.776 Ertelmezése a massag és azonossag kozotti elmozdulas
jatékanak nyomon kovetésében lehetséges, onmegértési kisérletei, (vilag)teremtd gesztusai pedig
a nyelv performativitasaként interpretalhatok. A hangsuly tehat a mii 1étmédjan van.”””’

A Papp Agnes Klara fogalomhasznéllatélban778 sajat koltott alteregdnak nevezett Sztyepan
Pehotnij egyedi valtozat a magyar és vilagirodalmi hasonmas-koltészetben. Ahmatova,
Annyenszkij, Blok, Brodszkij, Bunyin, Cvetajeva, Hodaszevics, Mandelstam, Puskin,
Tarkovszkij és mas orosz koltok verseit forditva sziiletett meg Baka hasonmasa, a fiktiv pétervari
gyalogos baka, Sztyepan Pehotnij koltd, a magyarra atiiltetett orosz alkotok és a magyar kolto

77

kortarsa,”” akinek megteremtésében a koltéi tudatossag érhetd tetten, hiszen azokhoz az

5 A szokapesolat tobbértelmiisége azt a bonyolult viszonyt hivatott kifejezni, hogy a kétféle szerep egymast
teremti, vilagokat teremtenek, és maguk is megalkotottak.

" v, KULCSAR-SZABO Zoltan: , En” és hang a lira peremvidékén, 89.

' v6. FENYO D. Gyorgy: ,,a szdzad sététld sirja”, 159.

™ V5. PAPP Agnes Klara: Szépség és harmoénia hermeneutikdja, 78.; még in: FUZI Laszlé (szerk.): Biicsii
barataimiol, 275.

s Sztyepan Pehotnij sziiletésérol 1. BAKA Istvan: Maskaras meztelenség, 298-300.
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értékekhez fordult, ,,amelyek az orosz szellemiségben, kultiraban és mentalitasban leginkabb
megfeleltek az 6 egyéni, érzelmi-szellemi bedllitottsaganak és vilaglatasanak.”’®® Pehotnij
koltészetében megszolal az egylittérzés azokkal az orosz miivészekkel, akiknek a belsd

szamlizetés mellett mostoha sors is jutott,”®

poétikdja tiltakozds a Iétfelejtés, az
értékrelativizmus és -elsekélyesedés ellen, az identitasvalsag és a toredékesség ellenében hit a
teljességben, az egéssz¢é alkothato kultaraban. ®? Sztyepan Pehotnij kultirarol valo beszéde tehat
nem vélaszthato el attol, hogy szoros kapcsolat van a koltd és a miiforditoé Baka Istvan kozott,"®
hogy verseinek nemcsak magyar, hanem orosz kulturalis kédja is van, amely a kiilonb6z6 orosz

koltészetek forditdsa nyoman jott 1étre. 8

Baka Istvan leforditja sajat nevét: a Sztyepan az Istvan
név orosz megfeleldje, a Pehotnij bakdt, gyalogos katonat jelent. A névadasban érvényesiild
szandékolt félreforditast (pehotyinyec helyett pehotnij) elemezve Szoke Katalin arra a
kovetkeztetésre jut, hogy ,,Baka szamara a névadasnal az volt a fontos, hogy az idegen név
egyben a sajatja is legyen, tehat legyen orosz, de hangozzék kissé idegeniil, vagyis egy olyan
oroszul tud6 kiilfoldi szajabol, akinek megbocsathatd az orosz névadas szabalyai elleni vétség.
Ily médon a hibas, hevenyészett forditds is része a ciklus egészét szervezd idegen-sajat
antindmidj anak.”’®® Baka szerepteremtési eljarasa eldzmény nélkiili nemcsak sajat koltészetében,
hanem maés, a magyar vagy a vilagirodalombol ismert szerepjatékos koltészetekkel valo
Osszehasonlitidsban is, ugyanis a ,,soha nem létezett, fiktiv alak, akit nem »mads aspektusbol«
vagy soha le nem zajlott beszédhelyzetbdl szolit el6 Baka Istvan, hanem a teljes nemlétbdl.
Kapcsolatuk tehat korabban kezdetét veszi: nem vdlasztas, szellemi-tisztelgdé rokonszenv,
eszmei-indulati azonossag talajan valo beleirdas, vagyis bedltozés az, ami itt torténik, hanem

isteni hatalmu teremtés”,”®® amelynek kovetkezményeként az alteregd szdvege ,,nem mint

80 GUSZEV, Jurij: Baka Istvin: Sztyepan Pehotnij testamentuma, 115. Sztyepan Pehotnij megteremtésérél,
megszolaltatasarol és az emogott rejlé koltoi tudatossagrol 1. még: OSZTOVITS Agnes: Tiszatdj, 11.

815, KANIZSAI David: ,, Ejlik mindérékre”, 100.

82 vs. FUZI Laszlo: A mai magyar kéltészet és a tarsadalom, 58.

8 v6. SZOKE Katalin: 4 kolt6 és a miifordité szerepeseréje, 111.

V6. 1. m. 112. FUZI LaszI6 is idézi: A k6lt6 titkai, 33-34.; még in: Lakatlan Sziget I-111., 280.

8 §7OKE Katalin: Baka Istvdn ,,oroszverse”, 77. A névvélasztasrol 1. még: GUSZEV, Jurij: Baka Istvin: Sztyepan
Pehotnij testamentuma, 116.

8 BUDAI Katalin: ,, E vers megirja azt, aki e verset irja”, 277.
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narrativa, hanem mint autentikus kézlemény keriil az irénia és a kritika terébe.”"®" A Sztyepan
Pehotnij testamentuma igy valik értelmezhetévé mint elézmény nélkiili, autentikus, a nyelv
teljesitményének szépsége a vildg irracionalitdsdval szemben.

Baka kezdetben miiforditasként adta kozre az elsé Pehotnij-verseket, a szerzo sajat nevét
a szovegek forditojaként a versek végén tiintette fel.’® Lagereket megjart orosz koltd
szamizdatban terjesztett verseinek forditasaiként misztifikalta, igy azonosulva a miifordito
szereppel. Ez a gesztus, az 1994-ben megjelent Sztyepan Pehotnij testamentuma cimi kotet
(Jelenkor Kiad6, Pécs) boritojan olvashatd szerz6—cim kapcsolat, valamint az, hogy a magyar
nyelvii Sztyepan Pehotnij testamentuma cikluscim és az egyes versek magyar cime alatt szerepel
azok orosz forditasa, az alteregd koltd és/vagy miiforditd, eredeti alkotds ¢és miiforditas
viszonyanak kiilonos jatékat inditja el, amely ,,nemcsak egy latdsmod relativizalodasat jelzi,
hanem egy kisérletet is, egy masik kultira determinalta szemléletmddba valod belehelyezkedés
poétikai lehetdségét.”’® A cikluscimben Sztyepan Pehotnij, a felfedezett, orosz ismeretlen kolté
neve birtokos jelzds szdszerkezetet alkot a testamentum széval, amely egyszerre jeldl koltoi
hagyatékot, végrendeletet és a lagereket megjart ismeretlen koltd koltészetének legjavat, amely
Baka Istvannak koszonhetéen magyar forditisban olvashato.””’ Amennyiben miiforditast
olvasunk, a (nyelvi) kozvetettség ténye all fenn, ami azt jelenti, anyanyelvemen olvashat6 egy
szamomra idegen (nyelvil) irodalmi mii, amely éppen a nyelvi kdzvetités révén valik magyarra,
otthonossa. Ha azonban Sztyepan Pehotnij neve a Baka Istvan név tiikkorforditasa, akkor a
korabbi interpretacio uj horizontba keriil. A cimbe nemcsak azért kell behelyettesiteni Sztyepan
Pehotnij nevét Baka Istvanéval, mert egymas forditasai, hanem azért is értelmezésre szorul a
kett6 kapcsolata, mert a Sztyepan Pehotnij testamentuma cim folott ott all a Baka Istvan név. A
cimnek ez a kettés meghatarozottsaga azt jelenti, hogy Baka Istvan irta Sztyepan Pehotnij
testamentumdt, tehat Sztyepan Pehotnij megalkotott, akinek a koltéi hagyatéka Baka Istvan orosz

énjének a magyarra forditott miive. Eszerint a versek ugy olvashatdk, mint a fiktiv orosz vagy

8" BODOR Béla: Baka Istvin, www.szepiroktarsasaga.hu/irodalomtortenet/Bodor_B%C3%A9la# Toc134315589,
utolso letoltés: 2015. februar 28.

8 v, BAKA Istvéan: ,, Nem tettem le a tollat...”, 312.

8 v6. SZOKE Katalin: 4 kolt6 és a miifordité szerepeseréje, 115.

"N. HORVATH Béla: Baka Istvin és Szekszdrd, T8.

L A cim értelmezésérél 1. FRIED Istvan: Van Gogh szalmaszéke, 81-82.
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oroszra forditott nevii Sztyepan Pehotnij fiktiv kélteményeinek magyar forditasai, amelyeknek
orosz cime a nem 1étezd eredetiért kezeskedik, a magyar szovegek pedig olyan eredetieknek a
forditasai, amelyek az eredetiek hianyaban mégsem forditasok. ,,Ez a jaték (...) csupan a sziinet
nélkiili, értelmet ad6d ¢és értelmet megvond Aatvitel (transzlacid), a méassagba vald at-irds
érvényességét ismeri el”.”? Ebben az atolvasasban a haromrészes ciklus Onmaga eredetijévé €s
miuforditasava valik. A koltd ezzel az alteregdval megteremti a csak orosz cimiik altal 1étezd
eredeti orosz szovegek szerzdjének maszkjat, amely sajat nevének forditasa, a Baka Istvan nevet
pedig a kvazi-szerzé Sztyepan Pehotnij miive miforditojanak szerepévé avatja, mikézben 6 a
szerz0, hiszen az 6 magyar neve szerepel feliil. Ugyanakkor az 6 neve is olvashatd az orosz név
magyar forditdsaként. Az ¢letrajzi értelemben vett koltét jelold Baka Istvan név tehat,
figgetlenitve a jelolttol, koltoként és miiforditoként egyarant a nyelv terében, a Sztyepan
Pehotnijhoz vald viszonyaban valik értelmezhetévé. Ebben az allandé atfordithatésagban és
meghatarozhatatlansdgban valnak a Pehotnij-versek egy kvazi-szerep kereteivé, ,,azaz voltaképp
a szerep felszdmolasanak versei, és pontosan azt mutatjdk meg, hogy a lirai én és a szerep
megkiilonboztetése értelmetlen, s6t lehetetlen”,”® hiszen Baka orosz 6nmagit megidézd
verseiben a jatékos sajat magat jatssza, >* ugyanis ,,ha nincs arc, csak maszk, akkor a maszk
maga az arc. Ha nincs maradéktalan szinteség, csak képmutatas, a koltdi kép felmutatasa, akkor
az Oszinteség legmagasabb foka (...) a mindségi képmutatds, a koltdi kép szépségének
felmutatésa.”’*

A kolt6 és a miuforditd szerep horizontvaltasanak lezarhatatlan folyamata az alterego
szOvegiségének ¢és allandé elmozdulasokban valé megragadhatosagara iranyitja a figyelmet,
relativizalja eredeti sz6veg ¢s miiforditds identitasat, ami a koltéi jaték terében irhato le, hiszen
,»a vildgnak csak mint szovegbe foglalhaté egésznek van értelme és létjogosultseiga”.796 A
forditas és mégsem-forditottsag a két szovegvilag, a két kultara és tarsadalmi-politikai kézeg

folyamatos atjarhatdsagat is hangsﬁ.lyozza,797 ugyanis a Baka altal megirt és leforditott

92 SCHEIN Gabor: Az individualitds viszonyai a kortdrs magyar kéltészet néhéany alkotéjandl (Vizlat), 37. NAGY
Gabor is idézi: ,, ... legyek versedben asszonanc”, 155.

%8 BEDECS Laszl6: Lecserélt nyelv, 18.

%t BEDECS Fiizi LaszIot idézi, aki szerint ,,Baka Istvan leg(ijabb megidézettje orosz énmaga”. I. m. 18. Arrél, hogy
" BAZSANYI Sandor: ,, Vadat és halat, s mi j6 falat / szem-szdjnak ingere...”, 64—65.

%6 §7OKE Katalin: 4 kolt6 és a miifordité szerepcseréje, 115.

®Tvs. NAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 170.
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,»oroszversben« az idegen ¢€s sajat kozott mar nincs hatar, a »forditashoz« nem sziikséges eredeti
szoveg, a két kultira szervesen egymasra épijl”.798 Ezért az eredeti és forditds, alkoto és

vp ar I ot . . o A 799
miifordito dualisztikus természetli viszonydnak értelmezésében

a Sztyepan Pehotnij
testamentuma cimi ciklus poétikai-kulturalis sajatossagait kovetve éppen azt tartom szem el6tt,
hogy miként teremtik meg a kiilonboz6 interkulturalis, intertextualis utalasok a folyamatos
szerepcserét. Sztyepan Pehotnij ugyanis az ,,rodalmak és kultarak osszefiiggésrendszerének

55800

utvesztdiben igazit el. A szazadeld vilagabol szdrmazo fiktiv életmiive — amely orosz

kortarsai mellett kiilonb6z6 vilagirodalmi hatasokbol és a szazadel6 magyar koltoi

hagyomanyabdl is épitkezik®™*

— parbeszédbe allitja a szovegtérben orosz, magyar €¢s mas népek
irodalménak, kultarajanak kodjat, ,,az anyanyelven is megvaldsithatd multikulturalitast az
irodalom, a koltészet természetes nyelveként hasznositva.”®® A hagyomanyok utvesztéiben
bolyongva pedig maga is verssé¢ valik, ami egyszerre jelent a nyelvbe, kultiraba valo
szamiizottséget (mint Rachmaninov, Brodszkij, Hodaszevics sorsa esetében), és jelenti azt a

szabadsagot, amit a nyelvi képzelet, a vers mint 1étmod egyediil adhat®®

akar a szubjektum
megmaradasanak egyetlen esélyeként, akar a 1étmegértés és -megorzés lehetoségeként.

A Baka-Pehotnij-athelyezések, a kolt6—miifordito allandé megfordithatosaga, az orosz—
magyar ¢és a tobbi kiilonféle utalas egyben az elidegenités olyan eljarasai is, amelyek felvetik azt
a gondolatot, hogy az olvasénak Pehotnij-Baka vilagat komolyan nem kell-e vennie,®®* hiszen a
versek vilaga azonos is 6nmagaval meg nem is. Valdjaban azonban a szubjektum létkeresésének
¢s helyt taldldsanak esélye éppen ettdél az elidegenitéstdl valhat megkérddjelezhetdve ¢€s
kérdez6vé, beavatva az olvasot a vilagkultira hagyomanyaba. Ez ,azt is jelenti, hogy

onmeghatarozasat, onértését Pehotnij csak a transztextualitds révén érzi megoszthatonak,

kozolhetdnek.”® Az individualitas szétesését tapasztalo és kibeszéld képesség ez, amely ,.a

8 S7OKE Katalin: Baka Istvan ,,oroszverse”, T8.

™ V. SZEKER Endre: ,, Csukd be a szdzad ablakat”, 98.

80 FRIED Istvan: Van Gogh szalmaszéke, 91.

81 y5. NAGY Gébor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 171.
892 FRIED Istvan: Puskin és Baka Istvdn selldje, 146.

83 v6. FRIED Istvan: Van Gogh szalmaszéke, 85.

8% v6. KALMAN C. Gyorgy: Athelyezések, 20.

805 NAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 179.
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sajatnak egy masik nyelvvel valo talalkozasa”,®® annak a tapasztalatnak a felmutatdsa, ami a

forditds sajatja. Ha a forditds ,két nyelv kozott kozvetitve az egyetlen nyelvben sem
megnevezhetdt és birtokolhatot kozeliti (...), akkor a forditds tapasztalatai nem csupan
visszahelyezhetdk az origindlis koltészet kdzegébe, hanem egyenesen sziikséges e tapasztalatok
visszahelyezése, mert a névtelen, a nyelv eldtti, vagy a nyelven tuli beszéd szféraja csak a
fordithat6sag tudatdban nyilhat meg. Baka Istvan ezt a fordulatot hajtotta végre példaszertien a
Sztyepan Pehotnij testamentuma cimii kotetében, és azon belill is leginkabb a cimado

ciklusban.”’8%’

20. 1. Sztyepan Pehotnij koltdi vilaga

Sztyepan Pehotnij el6szor a Farkasok ordja ciml kotetben jelentkezik onallo
versesfiizettel. Az 1972-1991 kozott keletkezett, tizenharom kolteményt tartalmazod Sztyepan
Pehotnij versesfiizete cimt ciklus zarja a Farkasok ordjat. Az orosz szamizdatkoltd mivei a
Sztyepan Pehotnij testamentumaban, majd a Tdjkép fohdsszal cimii kotetben Gjrarendezve, Uj
versekkel kiegészitve, harom fiizetbe szerkesztve jelennek meg, azt az illuziot keltve, hogy az
Elsé fiizet (1972-1990), a Masodik fiizet (1991) és a Harmadik fiizet (1993) huszonegy verse
szamizdatban terjed, kifejezve, hogy a peremre szoritott kelet-eurdpai koltonek és koltészetének
a sorsa az iildozottség, a fenyegetettség. A szamizdat-fikcio azt érzékelteti, hogy a kdlté alazatos,
leértékeli mivészetét, egyrészt mintha ezek a versek ,nem lennének érdemesek arra, hogy
kotetben is megjelenjenek; masrészt azonban értékelhetjiik ezt az aldzatot keserli
reménytelenségként, sértettségként: a hivatalossagon kiviili, be nem futott kolté Onirdniaja
jelenik meg itt, aki Gigy érzi, méltanytalanul mell§zik 6t.7%%

Ha a szerep megteremtése tekintetében egyedi is Sztyepan Pehotnij, vannak
szereprokonai, motivikus elézményei Baka koltészetében. A lagereket megjart Pehotnij tragikus-

ironikus vilaglatasa a versek multikulturalis kodrendszere miatt is k6z6s a Yorickéval, de ,,mig

86 EISEMANN Gyérgy: Elsajatitott idegenség és elidegenitett azonossdg, 61.

87 SCHEIN Gabor: Eredet nélkiili forditis miive, 150.

88 S7ZABO Zsuzsa Réka: Egy magyar kolt6 , orosz lirdja”, 118. A szamizdat-fikcié poétikai kidolgozottsaga,
hitelessége mellett sz61 SZABO példatara (v6. i. m. 117.), valamint OLASZ Sandor okfejtése is: vo. Csak a szavak,
271.
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Yorick »beszél«, szent eszelds mddjara, »szétdult mondatokban« (Lator Laszlo), s artikulalatlan
indulatat a vilagnak kialtja, addig Sztyepan Pehotnij »ir«, s veretes formaju verseiben a sivar
jelen szubkulturdjaval a klasszikus orosz irodalom képi vilagat allitja szembe, a kulturdlis
emlékezetre apellal a kiliresedés, a lepusztult vildg, az agressziven megszakitott torténelem, a
»tarsbérleti  ¢éjek« kézepette.”809 Az orosz arcot formazo szerepversek ugyanakkor ,.a
személyiség Doblingjét” is jelentik, amelyben ,,a megfeszitettek, a szamuzottek igazsaga

egyetemes érték” 810

811

Ezért az igazsagért jarja keresztutjat, a pokol bugyrait, a kultira Gtvesztoit

Pehotnij,” ™ akinek flizetnyi versvilagai intertextualis szovegterét, az athelyezddéseket lehet6vé

tevé metaforikussagot a Trisztdn sebe és a Szaturnusz gyermekei cimii ciklusok alakitottak ki.®'?
Sztyepan Pehotnij koltdi vilagaban kétiranyu vilag- és szerepépitkezés figyelhetd meg:
egyrészt vizidszerli képek sora, masrészt parodisztikus korfestés és korkritika adjak a versek
tragikus-ironikus hangvételét; a szerepen beliil értendé személyesebb, élményszeriibb, ezért
tragikusabb eldaddsmod keveredik egy kiilsé nézdpontbol eldadott, a Pehotnij szolaméhoz és az

altala integralt szerepekhez kothetd szatiraba hajld korrajzzal.813

Mig az el6z6 két ciklusnak az
eurdpai irodalom motivumkincsét idéz6 versvilaga érték- €s kultiratelitett, addig Pehotnijnal
¢"% ugy, hogy a

kultirat mint hidnyt hozza létre, amelyben bolyongva Pehotnij maga is értelmezi a vilagot, a

»egy kultura, szabadsag, mozgas, szerelem nélkiili vildg halad pusztuldsa fel

»feliileten szeretne tuljutni, a latszat-valdsagot megfosztani hamissagatol, tobbet akar tudni, latni,
versbe fogni.”815 Az 6 Oroszorszaga ugyanis ,,az a torténelmi tér, ahol a kettdsség tradicionalis
létmindségként van jelen, ahol 1d6zonak cstisznak egybe, szdzadok rétegzOdnek egymadsra, s a
megsériilt emlékezet ujra €s Ujra Osszerakja a hitelesnek vélt Egészet (...). Barbar és keresztény,
racionalis és misztikus, patetikus és vulgaris, lirai és groteszk szolamok kavarognak e torténelmi

hangzavarban, s a koltd-médium kozvetitette személyes élmény is erre hangszerelt.”8 6

809 s7OKE Katalin: Yorick Pokla, 69.

810 K ANIZSAI David: ,, Ejlik mindérékre”, 99., 100.

811 VARGA Magdolna szerint a bibliai szamkivetettekhez hasonlito kelet-europai értelmiség sorsat testesiti meg
Pehotnij. V6. Sztyepan Pehotnij testamentuma, 252.

812 y6. BORDAS Sandor: ,, Lapozz fol engem és leszek” — a Baka-lira mézesmadzaga, 8.

*3 V6. BAZSANYI Sandor: 4 k6lt6 démonai, 72.

84 LIPTAI Csilla: Baka Istvin: Sztyepan Pehotnij testamentuma, 635.

815 SZEKER Endre: Baka Istvin testamentuma, 87.

816 BAGI Ibolya: Parancsra varva, néman, széliitotten, 42—43.
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20. 2. Elsd fiizet: a szorongas ontolégikus élménye az orosz kozmoszban

Szoke Katalin szerint az Elsd fiizetet alkotd, korabban irt 6t vers beagyazza az 0rosz
témat Baka versvilagaba, és a ciklus egészében megfigyelhetd egy fentrdl lefelé iranyuld
mozgas: ,,Mig az Elsé fiizet versei az ég, a felh6k és a hold alkotta kozmoszbol, szimbolikusan a
mennybdl a pokolra, a banalitas vilagaba valo aldszallast modellaljak, addig a Masodik fiizet az
orosz »kisvilag« irodalmi és szubkulturalis locusat hivja életre, a Harmadik fiizet verseiben pedig
a széthullas és a pusztulds, valamint a foldi pokol képei az uralkodoak.”®™’ Pehotnij
identitasvalsaganak, identitasa orosz-magyar meghatarozottsagdnak, a sokféle tapasztalatot
nyujté vilagkultiraban valé bolyongasanak els6 jele, hogy a nyitoversben, a Raszkolnyikov
¢jszakaiban Dosztojevszkij Biin és biinhddés cimii regényének fészerepléjével érzi rokonnak
magat, az ,,ideologiabdl gyilkossagot elkdvetd, am tettét kdvetkezetesen végiggondolni mégsem
képes Raszkolnyikov”-val,®® aki szamiizéttként bolyong, mint Pehotnij, vagy Pehotnij vandorol
Raszkolnyikovként, aki nincs ,se itt, se ott — kdzott van, senki f6ldjén, szabadon,
kétségbeesetten.”™® Pehotnij mint teremté Raszkolnyikovban alkotja meg eltavolitott dnmagat,
igy lesz Raszkolnyikov pétervari pokla Pehotnijé és Bakaé (a miiforditoé). A raszkolnyikovi
irodalmi utalas Baka-Pehotnij értelmezésében szolal meg, ami a fikcio, a miforditas kétszeres
fikcidjanak viszonylatdban gondolhato el.

Az én, Raszkolnyikov-Pehotnij szenvedésének targyi kivetiilése a varos (,,Pétervart a
sugarutak / Kotéllel verik a sotétben™), a Leningradi estében vagy a Szentpétervdron ujra cimi
versekben visszatérd pétervari latomas elsd stacioj 2.8 Fried Istvan kiemeli, hogy Dosztojevszkij
figurdi sosem alszanak, napszakuk az ¢éjszaka, aldszallnak ,,a tudattalan éjszakdba, hogy
szembesiiljenek az éskaosszal (...), és — ha lehet — folleljék 1étrontodasuk okat.”* Az éjszaka az
én kozmikus magényat teremti meg, amelyben a szorongés ontologikus ¢lménnyé valik,%# a fent

vilaga kiteljesiti a kozmikus rettegést, a szenvedést, mintegy kivetiil a besz¢élé biintudata az

817 S7OKE Katalin: Baka Istvan ,,oroszverse”, T8.

818 FRIED Istvan: Van Gogh szalmaszéke, 103.

819 GROH Gaspar: Baka Istvin: Sztyepan Pehotnij testamentuma, 96.
820 v5. FABULYA Andrea; 4 szigetekre szanon, 77.

821 FRIED Istvan: Van Gogh szalmaszéke, 102-103.

822 v5. FABULYA Andrea: 4 szigetekre szanon, 77.
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¢jszakara és az égre: ,,Az ¢jszaka, csillagait / Vonszolva, mintha lanca volna, / El6botorkal, s én
a csorgd / Lombokat hallgatom szorongva.” A csillagok—lanc hasonlat azt fejezi ki, hogy
amiként teher az én szdmadra a 1ét, az elkovetett blin, gy az éjszakanak is a csillagok. Az én
kozmikus szorongasa tovabb fokozdodik a harmadik szakaszban: ,,A hold Pugacsov koponyaja, /
Repedt vigyorgas odafenn, / A mélyben bogés, kocsmalarma, / Baltaként randul meg szivem.” A
Pugacsov-lazadast kozéppontba allito Puskin-Kisregényre, A kapitany lednydra utald kép823
Pehotnij verskultirajanak terében az én léthelyzetének (az orosz-magyar torténelem és kultara
altali meghatarozottsagaval egyiitt) abszurd voltara utal, arra, hogy halalkdzelségben és a
gondviseld Isten hidnyaban, nincs akihez fordulni, nincs amiért lazadni. Nem lehet tudni, hogy
az ¢én milyen biint kovetett el, kovetett-e el bilint, vagy a létezés maga a biin, amely még
kétségbeejtobbé teszi helyzetét, hiszen nem hibas azért, hogy létezik. Ha van elkdvetett biin,

akkor a biinh3dést — ami Raszkolnyikov Pétervar-latomasa®*

— nem koveti feloldozas, ugyanis
nincs, aki megvaltsa. Az ebbdl fakadod 1étvalsagot, a vég kozeledtét fejezi ki az utolsd szakasz
képsora (,,Vak koldus a bérhaz sotétje, / Nyujtja az udvar tenyerét, / Folotte csillagok kelése /
Fakad. Mert koldusarc az ég.”), ugyanis a vers terét képez§ lenn és fenn egyforma,®® ¢és ,,a fent
¢és lent felcserélése, egymasra vetitése a miivészetben altaldban a valsagkorszakokra jellemzd
sajétossélg.”826 A versben a lent vilaganak kifosztottsaga, lefokozottsaga a fent vilagara vetiil,
amely antropomorfizalodik. Igy valik teljessé az ember magara maradottsaga, megvaltatlansaga.
A ,csillag”, ,,hold”, ,,&g” altal képviselt fent vilaga és a ,,csatorna”, ,,sugarutak”, ,,kocsmaldrma”,
,berhdz”,  udvar” altal konstrualt lenti vildg az ,alkonyat”, az ,¢jszaka” ¢és a ,koldusarc”
képekben kapcsolddnak Ossze, amelyek a lirai én 1étbe vetettségének képi kifejez<’5i,827 vagyis a
vershen az ,egzisztencia rettencte a vilagegész része”.®® Ez a 1étmod kultaramozaikok
Ujrahierarchizalasdnak eredményeként valt kozolhetdvé. A megképzddd vilag nem az ,.én
hallgatom” kijelentéstdl valik szorongatéva, hanem attédl, ahogyan Dosztojevszkij, Puskin, Baka

(és mas szerzok) életmiivének egy-egy szeletébdl olyan kultura- és vilagértelmezés épiil fel,

823 A metaforikus-megszemélyesitd komplex kép intertextualis jatékterének értelmezését 1. SZOKE Katalin: A kolt6
és a miifordito szerepcseréje, 113-114.

824 v5. FABULYA Andrea; 4 szigetekre szanon, 77.

825 v6. FRIED Istvan: Van Gogh szalmaszéke, 103.

826 g7 OKE Katalin: Baka Istvén ,, oroszverse”, T8.

827

A metaforlanc poétikai megszerkesztettségérél ir KANIZSAI David is. V6. ,, Ejlik mindirékre”, 99.
88 BOMBITZ Attila: Egy Testamentum részei, 63.
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amely megmutatja az ember 1étbe vetettségének szorongatd voltat. A mi — szinekdochéként a
kultra kiilonbozdé szintjeitdl atjart kelet-europai  vilagokat modellalva — orosz-magyar

29

regiszterben egyetemes létproblémat korvonalaz,®® és ez a koltéi egzisztencianak objektiv,

targyszeri leirasa is az el6z0 ciklusokban a vilag kozonyétdl szorongd ember léttapasztalatdnak
megszolaltatasa utéan. ¥

Raszkolnyikov éjszakaja, Pehotnij valsaga tovabb tart, hiszen az Elsé fiizet mindegyik
verse ¢jszakai vers, igy a Kutya is, amely egyrészt a hold és a csillag motivumaival kapcsolodik a
fiizet tobbi verséhez,®*! masrészt azzal, hogy a fent képein itt is a lent viliganak rekvizitumai
tlinnek at (,,A felh6k kozt bakancsszogek: / Rugasok csillagképei”), és Jeszenyinnek A kutya
ciml versével vald intertextualis kapcsolata, valamint Baka verstajanak oroszos tragikuma

832 aki koltékeént

folytan poétikai alapon szervesen illeszkedik Sztyepan Pehotnij versvilagaba,
ezuttal a kutydban teremti meg hasonmasat, illetve Jeszenyin kutydjanak hangja 6nallosul
Pehotnij szerepjatékos poétikajaban, igy tudatositva létrettenetét. A kultirdk kozotti atjarés
folyamatdban megragadhato létezés tragikuma az intertextualis utaldsok forméjaban érzékelhetd
athallasok és a fiktiv nyelvi kdzvetitettség révén igy mar nemcesak a kutyaé, nemcsak a Pehotnijé,
hanem magat a fiktiv forditdé szerepében textualizald, sajat eredetiségét a forditds maszkjaban
hitelesen megszolaltatdo Baka Istvané is. A Pehtonij-fikcid kovetkezetes megformalasanak a jele
az is, hogy ez a vers nem azonos a Magdolna-zdpor cimii kétetben megjelent Kutya cimi
kolteménnyel, hiszen Pehotnij versében minden kezddsor nagybetiis lett, és ez tipikusan szazad
eleji sajatossag, ami visszahelyezi a szOveget Sztyepan Pehotnij idejébe.833

A Testamentum életképszerii inditasat két apokaliptikus hangoltsagli, Andrej Tarkovszkij
filmjei képi vilagara emlékeztetd, Rachmaninovhoz kot6dé tajkép® ajzza fel: a Rachmaninov
zongordja €s a Preliid. Elobbinek a cime, utobbinak az ajanlasa idézi Szergej Rachmaninov

nevét. A Rachmaninov zongordja nem a vilaghiri zongoramiivészt jeleniti meg, hanem azt a

Rachmaninovot, aki ezekkel a szavakkal bucsuzott Szentpétervartol és a barataitol, amikor 1917

829 V6. KALMAN C. Gybrgy: Athelyezések, 20.

80 v6. BOMBITZ Attila: Rejtézkodések, 77.

81 v, SZOKE Katalin Baka Istvan ,, oroszverse”, T8.

82 v6. uo.; NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 170.
%3 V6. NAGY: Q. m. 171.

84 vs. SZOKE Katalin: Baka Istvan ,, oroszverse”, 8.
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decemberében, kardcsony estéjén elindult a Finlandia palyaudvarrdl Stockholm felé: ,,Orokké
bolygo kisértet lett belélem.” Rachmaninov ugyanis maga mogott akarta hagyni a forradalomtol
tépazott Oroszorszagot, mégis ugy ¢érezte, kényszerbdl cselekszik, és soha nem fog
megszabadulni a hazatlansag érzését6l. A zenei ismétlésmintakat kdvetd vers a Raszkolnyikov
éjszakdi és a Kutya kozmikus rettegését arnyalja tovabb.2®®> Megjelennek Baka koltészetének
kézponti motivumai, a Kitaszitottsdg, a szamiizittség, a hazatlansag®® és azok okai. A vers
megvillantja a barbar orosz tarsadalmi-politikai élet vadsagat, amely élhetetlenné teszi a 1étet, a
kultarat (,,Ho és iiszok ho és iiszok / A zongorad te szimiizott”; ,,Elvérzik kozben Puskin is”
stb.), ,,a kihalt, apokaliptikus »orosz« tajban, a tiiz és fagy kataklizmajatol stjtottan, akar egy
fekete-fehér filmben (...) jatssza el Rachmaninov zongorajan az orosz kultra »torténelem utani«
1étét, kitiresedését” %% A szellemtelenség nemcsak ellehetetleniti, hanem szamiizi is azokat, akik
a magaskultira letéteményesei: ,,Hazad orokre ellokott”. Az ebbdl fakadd reménytelenséget
érzékelteti a refrén ijesztd monotoniaja, Rachmaninov szamiizetésének végérvényességét is
kifejezve,®*® akinek a sorsa rokon a Sztyepan Pehotnijéval, s ezért Pehotnij is, kortdrsdhoz
hasonléan (,,Te zongoradba szamiiz6tt”), a sajat miivészetébe szamiizott alkoto.2° A 1ét peremén
csavargénak840 egyetlen kapaszkodo az alkotas: Pehotnijnak az éppen ir6do Testamentum, hogy
megszolithatja Rachmaninovot, és hogy miivészsorsanak lirai példazatossaga és zenéje altal
tovabb irodhat Pehotnij (fiktiv) életmiive, Pehotnij Bakajanak pedig az adatik meg, hogy mindezt
fordithatja, és igy ujraalkothatja azt, mikozben irodik a Baka-Pehotnij fikci6 altal Baka Istvan
szegedi-szekszardi kolt6 (nagyon is valosagos) életmiive.

A Preliidben tovabb épiil a Rachmaninov zongordja éltal megteremtett apokaliptikus
tajkép, fokozva az el6zd versekbdl kiolvashatdo félelmet: ,,Vonatok allnak néma és sotét /
Viéganyokon vak €és koromszagu / Vonatok™”, amelyek ,,Nem csak Oroszhon roppant tavolsagait,

de az emberek kozotti athidalhatatlan tavolsagot is érzékeltetik: nem 0Osszekodtnek, hanem

85 v5. NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszonanc”, 172.

86 vs. SZOKE Katalin: Baka Istvan ,, oroszverse”, 8.

871 m. 79.

88 vo. KANIZSAI David: ,, Ejlik mindorékre”, 100.

89 v5. NAGY Gébor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 181-182. A milvészetébe szamiizott miivész gondolatat
kifejti a NAGY altal idézett FRIED Istvan is: Van Gogh szalmaszéke, 85.

#9 NAGY Gabor a 16t peremén élés fajdalmat itallal enyhité Sztyepan Pehotnij rokonsdgdt is feltérképezi. V6. i. m.

182.
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vesztegelnek (...), elszakitjak egymastol az embereket”.®*! Ez a vilag a pokol képzeteivel rokon
(,,S allnak pokolbol folfelé novo / Jégesapok™), ,,a kihalt és néma vaganyokon allé vonatokkal a
balti szélben a végidok Oroszorszagat sejteti, ahol az &télt borzalmak utan egyszeriien

. . . (s . (14020 842
megszakad a torténelem, megsziinik minden elevenség és mozgds, marad a stagnalas”,

a
blaszfémikusan megjelenitett pusztulas allandosaga (,,Tél-epilepszia okad / Tajtékot (...) // Es
tomporod fagyara ratapad / Vér-ondo-foltos lepeddd a Tél”), azt érzékeltetve, hogy ez a vilag
nem Rachmaninov (és nem Pehotnij) Oroszorszaga. Kegyetlensége és trivialitasa ellentétben all
a miivész vildganak, a zenének a finomsagaval.

Az Elso fiizet utolsod versében, a Hodaszevics Parizsban cimi kolteményben végpontra
jut az orosz szorongas. A vers cime Pehotnij szellemi rokonat, Vlagyiszlav Hodaszevicset idézi
meg. A szoveg utan olvashatd jegyzet tantisaga szerint — amely olvashatd Sztyepan Pehotnij
értékeléseként is®* — a 20. szazad egyik legnagyobb orosz kéltéje, aki emigracidban halt meg

844

1939-ben, és utolsd éveiben nem irt verset.” A cimbeli megnevezésen til Baka Istvan és az

orosz koltd poétikaja kozotti kapcesolat Osszetettségét mutatja, hogy ,»leforditja« a Baka altal
magyarra atiiltetett Hodaszevics: Nézem — lenézem a vildgot cimli versének egyes képeit”,>*
amelyben Baka-Pehotnij verséhez hasonldan apokaliptikus éjszaka van, a miivész sorsa abszurd,
félelmét csak intellektualis folénye ellenpontozhatja: ,,Nézem — s lenézem a vilagot. / Nézem
magam és megvetem. / A foldre mennykovet kialtok”. Mintha Baka-Pehotnij miivében a
Hodaszevics-versben kimondott lazado szé beteljesiilne, egy olyan vilagot eredményezve, amely
a hétkoznapi életképbdl nd ki hirtelen, és eluralkodik, a Hodaszevics-vers folytatasaként tovabb
tombol a démoni, és hogy mi torténik, azt a tudatos 1élek gondolati nézdpontbdl veheti birtokba:
,Lobog a lélek rozzant tlizhelyen, / Folotte fortyog, f6 a fortelem.” Ebbdl a vershelyzetbdl

teremtddik meg az a fin de siécle-érziilet, amelyet a fent és a lent vilagat egymasra montirozo

blaszfémikus képek érzékeltetnek: ,,Azar helyett glaziron gloria”; ,,Katranyszint s klozettszagu

%11 m. 176.

82 S7OKE Katalin: Baka Istvan ,,oroszverse”, 79.

83 V6. HATAR Gy6z8: Egy Baka Istvan-vers torténete, 53.

84 Korai lirdjara hatast gyakorolt a kortars szimbolistak koltészete, am a késGbbiekben munkassagéra inkabb
jellemzd az objektiv lira, a groteszk képek és az ironikus hangvétel.” In: SZOKE Katalin: Jegyzetek, in: Baka Istvdn
miivei. Miiforditasok I., 467—-468.

85 S7ZOKE Katalin: Baka Istvan ,,oroszverse”, 79.
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az égbolt.” Majd mintha ,,a hallgatas interpretélci()ja”,846 Hodaszevics kolt6i ¢€letmiivének
Osszegzése, a kidbrandulasbol fakadd, Rilke Archaikus Apollo-torzéja imperativuszanak
(,,Valtoztasd meg élted!”) visszajara forditasa®’ artikulalodna a versben (,,Csukd be a szazad
ablakat! Elég volt!”; ,,Tedd le a tollad! Torkig ér a menny.”), hogy aztan ennek ellenére ebbdl a
csendbdl folytatddjék, és ebbe a szdzadvégi, orosz paradigmaként miikodo versvilagba Iéphessen
be a Mdsodik fiizett] Sztyepan Pehotnij, amelyben az orosz kozmoszteremtés utan kozvetleniil is
megszolalhat®® (a kozvetlenséget mindig a szerepjaték részeként értve). It azonban még ez a
kozvetlen megszolaldas nem torténik meg, ugyanis Hodaszevics Pehotnijnak maszk, és sajat
nemlétét Ggy legitimalja, fiktiv 1étét ugy hitelesiti, hogy Hodaszevics versvilagat megidézve a
magaét is 1étezOvé avatja, ugyanakkor ennek a maszkoltésnek a része a fikcioban textualizalt
névként elgondolt Baka Istvin is, Pehotnij verseinek forditoja, tehat a Baka Istvin név is
maszkként megsokszorozodik. A fiktiv forditas aktusan keresztiil egyszerre forditja és teremti
Sztyepan Pehotnij és Hodaszevics vilagat, mikdzben a sajat is (amely az eredeti és a forditas is)
teremtddik e koltéi vilagok altal. A tobbszords attevodések, egybefonddasok miatt nem lehet
poétikai értelemben pontosan szétszalazni, hogy melyik a sajat mi, kihez tartozik az eredeti és a
forditas. Nem lehet, és nem kell, hiszen ami forditas Baka-Pehotnij alteregd-poétikajaban, az az
eredeti ¢és forditva, raadasul a Hodaszevics Parizsban cimii és mas megkettézott,
megharomszorozodott szerepjatékos Vers esetében még dsszetettebb ez a kérdés, hiszen Pehotnij
alteregd-poétikaja is felvett szerepeiben, azok pedig a forditas mint szerepjatszas aktusan at
valnak értelmezhetévé. A  szerepmegsokszorozddds, a szerzé-muforditdé szerepnek a
megfordithatosagabdl fakadd esetlegesség pedig a szonak mint teljes vilagnak, a koltészetnek
szandékan feliilemelkedve (,,Tedd le a tollad! Torkig ér a menny.”) Sztepan Pehotnij ennek
tudataban vallalja a hagyomanyértelmezés katartikus kalandja €s a kultira pokoli régidiban vald
helyt nem talalds kettosségét. A tovabbi versek ezért ugy értelmezhetdk, mint lehetséges
szerepkeresései, identitasképzd aktusai, amelyekkel a versben létezés esetlegességét kivanja

ellensulyozni.

88 EABULYA Andrea: 4 szigetekre szanon, 6.
87 V6. NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 173.
88 v5. SZOKE Katalin: Baka Istvdn ,, oroszverse”, 79.
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20. 3. Masodik fiizet: kultiravesztés, peremlét

A Masodik fiizet elsé verse, a Téli ut azt mutatja, hogy a Hodaszevics Pdrizsban cimii
versben megfogalmazodo kulturalis hanyatlas ellenére Pehotnij-Baka bolyong, de nem menekiil,
,vallalja sorsat heroikus gesztusok nélkiil, mint Szolzsenyicin hései.”® A lirai én itt mar
Sztyepan Pehotnij maszkjat felvéve szolal meg. Periférian €16 értelmiségi, aki ,.elsajatitotta az
orosz szubkultira (a lagerek) nyelvét, megszenvedte a szovjet koznapok durva valdsagat, és
megélte a valaha hatalmas erkolesi erdvel ¢és tekintéllyel rendelkezd orosz kultara
elsekélyesedését. Otthontalannak és kitaszitottnak érzi magat hazdjaban, az ires ideologiai
szimbolumok ¢és 16zungok altal értelmetlenné tett Vilétgban.”850 Ezt a létallapotot metaforizalja a
Puskin Téli utazds cimt versével vitdzé Téli uit,®* amelyben Oroszhon bomlé hulla (,,S aldla
kitetszik Oroszhon / Mar hullafoltos mellkasa, / Kurgan emelkedik — a bomlas / Gazait6l
felfavodott hasa.”), és mintha a bomld hullaként biizl6 Oroszorszdg egy-egy hullafoltjat
mutatndk meg a ciklus egyes versei. A Hideg teremben holgyek és urak cimili verstdl kezdve
Sztyepan Pehotnij olyan koltészerepben szélal meg, amelynek a kényszert e vilagban val6 benne
¢lés és a kitaszitottsdgbol adodo kiviilallas adja a karakterét. Utobbi nem kozonyt jelent, hanem a
kimondas lehetdségét és feleldsségét, olyan latdszoget, ahonnan a figyeld elmének kdszonhetden
éles kontirokkal rajzolodnak ki a bolsevizalodo vilag visszassagai, ironikus tavlatbdl tlinik fel az
ember- és civilizacioellenes szentpétervari, leningradi és moszkvai vilag, Sztyepan Pehotnij
egyszemélyes (¢és kollektiv) torténelme €s torténelmi narrativaja.

A ciklus a bolsevista hatalomatvétel és az azt kovetd korszak fiktiv lirai tOrténete,
amelyben egyrészt kitapinthatdé egy kronoldgia, amely a hatalomatvétel momentumaval indul
(Hideg teremben...), és a rendszer mechanizmusanak lattatasaval (Oroszorszdg asszonyaihoz,
Leningradi este, A tengerhez, Aldszadllds a moszkvai metroba stb.) egy ivet ir le, amely a rendszer
bukasanak joslataval zarul (4 Nagyszinhdzban); masrészt leirhatd egy olyan jelentésréteg, amely
a hatalomvaltassal 0sszefiiggd dekadenciaként irja le az emberben, a tarsadalomban végbemend
torzulasokat, ami a klasszikus orosz kulturdlis értékekhez viszonyitva kultiravesztésnek

nevezhetd, és ehhez a gondolkodé Pehotnij kizarélag ironikusan tud viszonyulni.

89 ARPAS Karoly: Fekete barsonypdrndn — Baka Istvan: Farkasok drdja, 233.
80 §7OKE Katalin: Baka Istvén ,, oroszverse”, T9.

851 x 72
Vo. uo.

205



A Hideg teremben holgyek és urak torténelem-travesztia, Oroszorszdg rothadasa
konkretizalodik a ,,bolsevik miivészettiszteld” magatartasaban: ,,Még szo6l a draga bécsi zongora
/ Majd puskatussal tornek ablakot”. A képi ellentétezésre épiild vers az 1917-es februari

forradalom uténi, ,,a kulturat elsoprd erészakot idézi fel.”8?2

Nem véletlen, hogy a vers végén a
Rachmaninovot, tehat a magas kulturat idézé hangszer koporsova valik, a zongorista pedig satani
attributumokat vesz fel, érzékeltetve, hogy a bolsevikoknak ,,a mlivészet is csak {iriigy volt az
erbszakra, a fenyegetettség légkorének kiterjesztésére™®® | A zongorista frakkja fekete /
Remegve varjuk mindjart végetér / Preliid s a kor s az élet is ha le- / Csapodik rank a lakkozott
fedél”.

Az Oroszorszag asszonyaihoz i ,,a forradalom utani, pusztuld, részeg matrozok altal
f5ldbedongdlt”®* Oroszhon rothadasanak wjabb hullafoltja, amely szintén ellentéten alapszik. A
ndi nem értéke irdnti nosztalgia all szemben a kdzonséges bolsevik nd irdnti ellenszenvvel, akire
a szovjet hatalom allanddan férfi szerepeket rott: ,,Lapatos, kopkddd, pufajkas / Menyecskéink
volnanak Eva / Leanyai? A hattyl markans / Szerszamat értiik fogadta be Léda?” A keresztény
és a gdrog mitologiai®™ torténeteket atértelmezd, Sztyepan Pehotnij jelenét a mult értékeinek
tavlatabol megszolaltatd szatirikus-blaszfémikus versbeszéd a néi principium banalizalésa:
,,Asszonyok védték — a Bocskarjova- / Osztag — a Téli Palotat, / S Kerenszkij is, hogy futnia /
Kellett, mit rantott fel? NGi ruhat.” A vers groteszk képeiben ,,az oktoberi forradalom torténelmi
eseményei értelmezddnek at: a Bocskarjova-osztag altal védett Téli Palota €s az ideiglenes
kormany miniszterelnokének, Kerenszkijnek a bolsevikok el6l néi ruhdban menekiild
figurdja.”®® Az értékek kifordulasat, ezért a sorsfordito torténelmi eseményeket nevetségessé
tevo, a férfi-n6i szerepek felcserélddését kritizalo ironikus-szarkasztikus hangvétel ,,egy orosz
szubkulturalis miifajra, a csasztuskidra emlékeztet, hiszen a szovjet hatalom éveiben benne

59857

szoOlalhatott csak meg, ha attételesen is a népi ellendallas hangja. A miifaji konvencidval

magyarazhatd a vers végi csattand, amely szerint a beszéld engedményt is tenne, hogy az

82 37OKE Katalin: Baka Istvan ,,oroszverse”, 80.

83 NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 174. Ugyanitt a szerzé kitér a vers orosz-magyar parhuzamaira,
0sszehasonlitva a verset Szilagyi Domokos Bartok Amerikaban cimi kdlteményével.

84 GUSZEV, Jurij: Baka Istvan: Sztyepan Pehotnij testamentuma, 117.

3 v6.SZABO Gybrgy: Mitoldgiai kislexikon, 187.

8% §7OKE Katalin: Baka Istvén ,, oroszverse”, 80.

857 Uo.
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oroknek hitt eszményi né visszatérjen: ,,Nem, addig nem lesz boldog jra / Oroszhon, mig
tronjara nem / Not iiltet (lenne bar oly kurva, / Mint Katalin volt) a Torténelem.” A Leningradi
este mar cimében is jelzi, hogy a bolsevik hatalomatvétel megtortént. Leningrad neve csak
Pehotnij vilagdban 1j, valojadban a mar egyszer voltat, a torténelmi narrativabol ismert
eseményeket hozza (Ujra) létre, értelmezi at. Ironikusan megmutatja, mit jelent az, hogy
,Kultarat hoznak ujat persze 0k (Hideg teremben...). Ez itt ugy konkretizalodik, hogy a
bolsevikok névadasi gesztusa (Lenin haldla utan 1924. januar 26-an Petrograd varos szovjet
kérelmére a Szovjetek II. Ossz-szovetségi Kongresszusa a varos nevét Leningradra véltoztatta)
megsziintet egy kordbbi, iddbeli tivlatat tekintve, valamint a Nagy Péter carhoz kothetd
vonatkozasa alapjan magasztosabbnak nevezhet6 kultuszt, hiszen a versbeli Leningrad a
személyi kultusz, az ellenkultira varosa, a vadéaszat tere,858 a leningradi este ,,torz, antropomorf
és zoomorf”,®*® és az ironizalt, abszurd vilag plakatja ,,a bolsevik ereklyét rantja le a rothadd

allattetem szféréjéba”:860 ,Lenin-ikonosztaz a tér folott... / S az utcak orrlikat atjarja a / Felho-

2

pelenkdk angyalhugyszaga.” Megvalthatatlan vildg, amelyben a magaskultura és a vallas

felcserélodik ,,az ideoldgia profan szimbolikajaval, a tomegkultura szokvanyos, széridban

, o At i 1
gyartott vezér-dbrazolasaval.”®®

k,862

Ebben a vilagban nincs helye Baka kedvenc transzcendens
lényének, az angyalna a blaszfemizalt Lenin-ikonosztaz altal megjelenitett ideologia valik
Istenné, Baka Isten-fogalmanak értelmében tehat az irracionalitas kifejezdjévé.

Pehotnij a jelmondat és az ideologusok utan a Puskin versével polemizald A tengerhez

83 a bolsevik

ciml kolteményben a hatalom magamutogatasat jelentd kongresszust gunyolja ki,
diktatarat alavaloan kiszolgalok tomegét a tenger képével allegorizalva, amelynek hullamzasa a
negyedik szakaszban az 1917-es nagy oktoberi szocialista forradalom emlékére november 7-én
rendezett linnepségen a disztribiin eldtt vonulok képében teljesedik be: ,,Hullam vonul hullam
utan dorogve, / Mint november hetedikén / Meneteldk a disztribiint kdszontve.” Az linnepséget

tavolrdl nézo lirai én ironikus reflexiojaban egyszerre fogalmazddik meg a szabadulas vagya és

88 v5. NAGY Gabor: ., ...legyek versedben asszonanc”, 175.

89 S7OKE Katalin: Baka Istvan ,,oroszverse”, 80.

80 NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 175.

81 §7OKE Katalin: Baka Istvén ,, oroszverse”, 80.

82 V5. SZIGETI Lajos Sandor: ,, Iszonyii mindegyik angyal”(?), 37.; még in: Angyali és titani, 328.; (De)formdcié
és (de)mitologizacio, 75.

83 V5. NAGY Gabor: 4 nemzeti kizésség sorsértelmezése Baka Istvan koltészetében, 2.
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annak tudata, hogy a szabadsag tavoli képzet: ,,O szovjet népek tengere, beldled / Vizcseppként
parolognék el, de menten / Hatarér jon kutyaval”. A diktatort és rendszerét dicsoéitd, latszolag
onként, valgjaban kényszerbdl megtartott diszfelvonulasok vildgosan jelzik a politikai rendszer
ellentmondasait, azt, hogy ellentétben van a kiilcsin és a kutyas hatardr altal megjelenitett orosz,
(és egyben magyar) torténelmi valésag. Ez a parhuzam els6sorban Baka-Pehotnij
idézéstechnikaja, az intertextualis utaldsoknak a pastiche-ra jellemzO Osszekapcsolasi modja
révén lehetséges, amelyben a malt ,¢letképek, idézettdredékek, leforditott és sajat
szovegszilankok tarka keveréke, amely mintegy szimuldkrumként funkcional. Latszatvildgot és
latszatvalosagot hoz létre, melyet ugyanakkor fontos felidézni, hogy megértsiik az idegen
szenvedés tiikrében sajat kinjainkat is.”%* Ha viszont a ciklust ,,az eredet nélkiili forditas
miiveként olvassuk, nyomban kétségeink tdmadnak afeldl, lehetséges-e itt barmiféle azonosulas
az idovel. (...) November hetedike vagy oktober huszondtodike a testamentum szdmara nem
egyszerlien politikai ddtum, és nem is csupan egy kultura megszakadasanak ¢és egy madsik
kezdetének datuma, hanem magéié a szakadasé, a szakadasban érzékelt id6¢, igy tehat a forditasé
is. Mert ne feled;iik, forditasra csak akkor van sziikség, ha elobb végbe ment a szakadas. (...) A
név ¢és a datum forditasa (...) szabadda teszi az ént, hogy eredet nélkiiliségében egyszerre tobb
nyelvet befogadjon. Ahogyan az itt lezajlo nyelvi eseménynek nincs eredete, Ugy célja, otthona
sincsen, nincs olyan hely, ahol a forditas 6rvénylé mozgasai nyugvopontra juthatnak. [Ezért]
Sztyepan Pehotnij nem csupén a varos, hanem a nyelvek vandora is.”%° Amikor A tenger cimii
vers végén vilagahoz viszonyulva a menekiilést valasztana, valasztasa arra is vonatkozik, hogyan
viselkedjen a végsd nyelvre lelés esélye nélkiil, hiszen sem neki, sem verseinek nincsen eredete,
csak allandé forditottsagukban ragadhatok meg, és ez az eredet nélkiiliség, ,,ez a nem, ez a hiany
a versek szabadsaganak forrasa”,%®® amely Gjabb kulturalis-irodalmi, politikai-tarsadalmi és
verskalandokat eredményez, példaul a szigetekre szannal. A szigetekre szanon cimii versben
Pehotnij, a koltd a kedveshez fordulva éppen arrdl beszél (,,A szigetekre szanon — jossz, ha
hivlak?”), hogy a manipulalt és ezért hitelét vesztett sz6 helyett (,,Hisz annyi csiing a létiink
szennyesétol”) minden esenddsége ellenére a muzsaként metaforizalt koltdi sz6, a hidnyt

pehotniji kdnonnd avatd kultura az egyetlen kapaszkodd a nem élhetd jelennel szemben. Az

84 57 OKE Katalin: Baka Istvén ,, oroszverse”, 80.
83> SCHEIN Gabor: Eredet nélkiili forditis miive, 155.
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6rizhetd kolt6i szo, a muzsa a Testamentum késobbi verseiben nevet kap (Masa lesz a neve), és
az alkotdas mozzanataval kapcsolodik Ossze, hiszen: ,Minden megszolalas vagya a
megszolitas.”®" Ez a véagy hivja létre az In modo d'una marcia cimii kolteményt, amely
Schumann Esz-dur zongoraétose 1. tételének tempojelzése.

A ,,marcia”, az indul6 tempdjahoz illeszkedik a vers anapesztikus ritmusa:®®® »csupa rut //
Pofa all komoran a tribiinén, / Mig alattuk 6zonlik a tank / S a rakéta”. A stagnalast kifejezé képi
vilaggal ellentétben a vers ritmusa az induld6 mozgalmassagat imitalja, de csak azért, hogy a vers
ironikus hangvétele és a helyenként vulgaris szohasznalat®™ mindsitse ennek a vilagnak az
erkolestelenségét, emlékeztetve a szovjet bardokra, példaul Viszockij verseire.®”® Ennek a
vilagnak a szubkulturajaval all szemben a magaskultarat jelenté Schumann Esz-dur zongora6tose
Il. tétele és a lirai én magatartasa. A vers alaphelyzete jelzi, itt nem csupan egy politikai rendszer
szatirajarol van szo, hanem a lirai én léthelyzetérdl és kulturaigényérdl is. A muzsaja nélkiil
maradt (,,A vonat kifutott s vele Masa.”), a Szentpétervarbol Leningradda degradalt otthonaban
idegen lirai én ,,a brezsnyevi (kadari?) pangés korszakanak tipikus, az ideologiabol kidbrandult
értelmiségijének maszkjaban 1ép szinre”,®’' aki nincs otthon a nyelvek labirintusaban, hiszen
nem azonos sem multjdval, sem jelenével, sem jovojével, Onmaga oroszsagaval ¢&s
magyarsagaval sem. Eldonthetetlen, hogy neve, koltdi vilaga sajatja-e, vagy az a sajatja, ami az
eredetit és az eredetét hidnyként tételezi, létezése pedig az e hidny ellenében sziiletd
forditdsokban, az elszakadasban és szabadsagaban hatarozhat6-e meg. Az (alkoto6i) identitast
alland6 massa valasként megéld besz¢ld vodkaval és Schumann-zenével csititja fajdalmat: ,,Ez a
kvintet olyan csudaszép, / Hogy a konny a pohdrba lecsurran: / Be gyaldzatos-édes a 1ét!” Az
eredeti ¢és miforditds hatdrainak 4tjarhatosagat, a mindig masként megragadhatd ¢én
definidlhatatlansagat a zene egyetemes kozege sziinteti meg ideig-ordig. Tudatositja a lét
gyGtrelmeit, és édessé teszi, mert utat enged a fantazianak. fgy valik lehetdvé Pehotnij beszéldje
szamara, hogy kiforditsa a tribiindn 4ll6 hatalmasok ¢és alattvaldik viszonyat, parhuzamba allitva

azt a testi szerelem gyonyorével (,,Ha folottem a draga, csak akkor / Legyek én az alatta-valo!”™),

87 EABULYA Andrea: 4 szigetekre szdnon, 6.

88 A vers zenei kapcsolatairol 1. NAGY Gébor: Baka, Pehotnij, Schumann: az egy(etlen)ség mitosza, 817.
89 v6. NAGY Gébor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 176.

870 v, SZOKE Katalin: Baka Istvdn ,, oroszverse”, 81.
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jelezve a rendszer embereinek hatalmi és szexualis kielégithetetlenségét.?? Igy valosul meg az,
hogy a pillanat ugyan intim, ,,s mégis ideologikusan tag: ez teszi groteszkké.”873 A vers azonban
masodszor sem marad meg a szarkasztikus tarsadalomkritikanal, visszatér az elutazott szerelmes
motivuma: ,,A vonat kifutott s vele Masa.” A Schumann-mi gyaszindul6 jellegével 6sszhangban

a vers a kedves, a tars elvesztése miatti dnmarcangolo jajkidltassa valik, "

ugyanakkor a
versvilag 1létrehoz a Pehotnij-ciklus Osszefliggésében végiggondolandd jelentéssikot is.
Amennyiben ugyanis Pehotnij énformaja a lirai én, és Masa nemcsak ndi sz€pség, hanem muzsa
is, akkor az én altal megalkotott te a koltemény fiktiv genezisének az ihletdje, hiszen az én és
vilaga a te megszolithatosagaban 1étesiilt, tehat maga is nyelv, Pehotnij és forditdsban 1étezd, az
eredetit hianyként tételez6 testamentuma is teremtddik altala. A vers befejezése fel6l Masa Baka-
Pehotnijnak mint koltének a felismerését is megsziili testamentuma tovabbirasara, fiktiv
koltészeti kanonjara vonatkozdan. ESzerint a lirai én Masa elvesztése miatti fajdalma
Pehotnijnak, a koltdnek a fajdalma, azt artikulalva, hogy Pehotnij mint én nem létezik a masik, a
te, vagyis Baka Istvan nélkiil, akinek magyar nevét orosz forditasként a Pehotnij 1étét jelentd
(le)forditottsag 6rzi. A leforditott orosz név, a szd altal 1étrehozott eredeti orosz kolté és
koltészete magyar forditasaban eredeti, amennyiben a magyar cikluscim €s a magyar verscimek
alatt szerepld orosz forditds nem mutat vissza orosz eredetire, csak annak iires helyére. igy
Sztyepan Pehotnij és koltészete mint ,.eredet nélkiili forditds” (Schein Gabor kifejezése) azt
allitja a Baka Istvan névrdl, hogy alkotd, muzsa és forditd, vagyis az az ars poetica fogalmazodik
meg, hogy amint az én és a te egysége a szerelemben valdsulhatna meg, Gigy Sztyepan Pehotnij
kolt6i testamentuma sem létezhet a fordito-alkotoként textualizalt Baka Istvan nélkiil, és Baka
Istvan fiktiv miiforditasa sem létezhetne Sztyepan Pehotnij nélkiil, hiszen az ¢ (fiktiv) leforditott
versei kezeskednek a(z) (fiktiv) orosz eredeti miivekért. A kettejiik egytittmilkddése azonban
csak akkor valhat teljessé, ha tudatosul (,,Nem a Mult, se Jové — a Jelen”), hogy koltészetiik a —
Schumann nevével fémjelzett — polifon hagyomanynak a Jelenbe integralasa altal sz6lalhat meg,
még akkor is, ha ennek a hagyomanyértelmezésnek a Jelent illetden a hiany térképét kell

megrajzolnia.

872 6. NAGY Gébor: Baka, Pehotnij, Schumann: az egy(etlen)ség mitosza, 817.

83 EABULYA Andrea: 4 szigetekre szanon, 7.
874 V6. NAGY Gabor: Baka, Pehotnij, Schumann: az egy(etlen)ség mitosza, 88.
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Az Alaszallas a moszkvai metroba cimii versben ez ugy valosul meg, hogy az 6rzott
kolt6i szot Szentpétervar-Leningrad utan a moszkvai vilag kapcsan is sajatjava teremti: egyrészt
mérlegeli a mitosz 20. szazadi alkalmassagat, masrészt beirja Szentpétervar, Leningrad és
Moszkva poklat a mitosz szovedékébe. A versben ugyanis az In modo duna marcia
értékhidnyos jelenének vilaga mitossza terebélyesedik, a gorég mitosz id6tlensége Moszkvaban
jelenné konkretizalodik, és véglegesen felcserélodik a fent és a lent. Mig Szentpétervar fenti
vildgdban minden dermedt, addig Moszkva alvildga vadul aktiv: ,,Van mozgas hisz a metrd
szalad / Az allomasok bugyrai kozott / Mint pokolbéli Mobius-szalag / Sinpar kering f6ld mélyén
fold folott”. A metré—labirintus, metré—pokol egyszerre idézi meg a gordg mitologia
labirintustorténetét és Dante Isteni szinjatékanak pokolabrazolasat. A metrd a pokol realizalasa,
amely ,,befogadja a kisvilag nylizsgd hangyabolyat, s sorra ,,»életre kelnek« benne, egyesiilve a
szovjet realiakkal az antik mitologia alvilagi istenségei és szornyei”® (Khariibdisz, Szkiilla,
Hadész, Kharon, Minész stb.). A lirai én Orpheuszként hatarozza meg magat: ahogyan korabban
Hodaszevicsét, itt a mitologiai dalnok maszkjat 6lti magara Sztyepan Pehotnij. Az alteregd (az
orosz Onmagaként jatszd Baka Istvan) maszkoltése itt is kettds szerepjatékot hoz létre: ,,Mint
Orpheusz poklokba is leszallva / Kereslek draga Masa tégedet / Euriidikémet”. A jelen
Moszkvajanak részeként Orpheusz-Pehtonij és Euriidiké-Masa beirodnak a mitosz id6tlenségébe,
megteremtve Pehotnij fiktiv hétkoznapi és a mitosz vilaga kozotti atjarast, hiszen Moszkva
mitizalodik, és a mitosz profanizalodik a moszkvai hétkoznapok tereként és idejeként. A kafkai
abszurdot megidézo vilag kultura- és emberellenes, amelyben Orpheusz-Pehotnij dala hatastalan,
hiszen a ,kasszai szotykara” emlékezteté néi szornyeteg, az Oklét razo és tivolto ,,ellenérnd-
Kerberoszt” nem tudja meghatni, utjat allja. S6t a lent pokla at is veheti az uralmat a fent vilaga
folott, teljessé valhat az abszurditas, ezért az ,,esély” ironikus Osszefiiggésbe helyezi a vers zard
képét: ,,Van haladas van mozgas még s esély / Mig jar alant a kék metrévonat / S fényszoro-
szajjal ¢jszakat zabalva / Végiil magat a foldfelszinre ragja”. A felvillantott lehetéség ujabb ok
arra, hogy a nyelvekben, kultardkban bolyongd utas ne érezze jol magat, hogy a nyelvek,
kultarak hatarvidékén tengddo, az én és a te végtelen egymadsra utaltsaga €s soha el nem érhetd
egyseége tudataban Baka-Pehotnij tovabballjon, j versvidékeken probalkozzék. Ahhoz, hogy erre

sor keriilhessen, egyszer a bolsevista politikai rendszerrel kell el- és leszamolnia.

875 S7ZOKE Katalin: Baka Istvan ,,oroszverse”, 81.
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A Nagyszinhdzban cimii koltemény a miivészet térvesztését lattatja,®® a shakespeare-i
,$zinhaz az egész vilag” metaforat realizalja: ,,Tolong zsibong a felheviilt tomeg / Eldadésrol
senki sem beszél / (...) / Poharka pezsgd vermut tobbet ér”. Senki és semmi nem az, aminek
latszik, a miivészet nem t6lti be funkcidjat, a szinhdz lirtigy a bolsevik sznobizmus és erdszak
megmutatkozasara. A fiizetet zar6 vers visszautal a Hideg teremben hélgyek és urak cimi
kolteményre, érzékeltetve, hogy a bolsevikok kultaraja alkultira, olyan magatartas, amely az
erészakot piperkdckodésbe bujtatja, a magasmiivészetet pedig hatalmi ambicidira haszndlja, de
amely a vers befejezése szerint végkifejlete felé tart.®”” Sziikségszerfien pusztulnia kell, mert
szellemtelensége, Ontelt poffeszkedése kizar mindenféle, az Onkritika és belatas gyakorlasat
jelentd szembenézést. Innen a vers apokaliptikus végkicsengése: ,,homalylik biboran / Elfedve
még (...) // A nagy finalét melyben szinre 1ép / S magaba mint verembe hull a nép”. Baka-
Pehotnijnak ez a koltoi igazsagtétele a koltdi szo erejébe vetett hitet példazhatna, de nem jelent
szdmara megnyugvast, hiszen éppen Pehotnij nyelvben létezésének ambivalens volta, a
forditottsag mint szakadds, az eredet nélkiiliség teszi ezt lehetetlenné. A4 Nagyszinhdzban
befejezd sora tehat lehet egy (nyelvbeli) vilag, politikai rendszer vége, de nem Baka-Pehotnij
bolyongésainak vége. Ezért a nyelven tili nyelv felé vivo ujabb szerepekkel probalkozik, hiszen
tudja, addig van, ameddig a vers van, amig lezarja Testamentumat, amely nemlétének nyelvi
formajaként 6rzi meg minddrokre (ilyen értelemben, Madach Tragédidjat parafrazalva: az ember
célja az alkotas). fgy jon 1étre a Harmadik fiizetben egy sajatos koltéi szintézis, amelyben a milt
orosz kultirdja nemcsak aldozat, hanem ,mint elleneré az altalanos pusztulds és elvadulés

folyamataval szemben.”®’®

20. 4. Harmadik fiizet: széthullas és kolt6i szintézis
A Harmadik fiizet versei Sztyepan Pehotnij monologjai a bolsevista rendszer széthulldsa

utan, ,,mikor mar végérvényesen szétesett a hamis sémakbol allo vilag, am 1j értékek még nem

1éptek a helyébe. Tehat megmaradtak a kétségek és a kiabrandulas, (...) a kisvilag pokla.”®"® A

876 6. NAGY Gébor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 177.

877 v5. SZOKE Katalin: Baka Istvdn ,, oroszverse”, 81.

88 GUSZEV, Jurij: Baka Istvan: Sztyepan Pehotnij testamentuma, 118.
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Mandelstam Pétervaron meglathatlak ujra cimii versére utald Szentpétervaron ujra cimi
koltemény jelzi a névcserét, Leningrad visszakeresztelését Szentpétervarra. Ez a mozzanat ugy
értelmezhetd, hogy Sztyepan Pehotnij megprobal visszataldlni a bolsevik mentalitastorzulas
elotti (vers)vilaghoz, a névben a teljességre. Ehhez el kell végeznie a bolsevik multtal vald
leszamolast, ujabb kalandozasra indulva a kultara emlékezetében. A vers Gjrateremti a 19.
szézadi orosz irodalom és az ,.eziistkor” Pétervar-képének atmoszférajat, az irrealis varosban
bolyongd magéanyos hés latomasait,®®® a vers szereplSiként idézve meg az orosz irodalom
nagyjait, Puskint, Dosztojevszkijt, Ahmatovat, Mandelstamot, Blokot, Hodaszevicset ¢és
masokat. Pehotnij Raszkolnyikovként baltat cipel a kabatja alatt, Gogol Akakij Akakijevicseként
keresi koponyegét, illetve mint szegény Jevgenyij Puskin Bronzlovas cimii poémajaban, hallja az
6t 1ildoz6é emlékmii diiborgd 1épteit.?®! Latomasaban a versbeli Szentpétervar benépesiil. Pehotnij
angyalként, a ,,cselekvésképtelenség kiviilr6l rakényszeritett kopenyét” feldltve bizonyossagot
keres, és atlép egy masik vilagba, a miivészi transzcendencia vilagaba. Egy olyan autentikus
vilagrol van szo, amely kikeriil a mindennapi politikai élet, az irodalomellenesség, az
ideologiaktol terhelt kanon és a hatalom altal diktalt hivatalos irodalmi élet irdnyitasa aldl. Ebben
a teremtett vilagban ,,Szivarfiistfelhon putté konyokol”, minden az Orkodd-vigyazd angyal

jelenlétében zajlik .2

A latomasbeli alakok rangos tarsasaga gylt 0ssze, akik eddig hianyoztak
,a »hivatalos« irodalomtorténet-1étbs17, %8 és eleget tettek Pehotnij meghivasanak, aki azonban
nem boldog. A latomasban a varos egykori kulturajat megjelenité motivumok ugyanis olyan
autotextualis motivumokkal egésziilnek ki, amelyek arra utalnak, a latomas nem toltheti be
Pehotnij jelenét, a hajdan volt vildg visszahozhatatlan. Az Apokalipszis szakdacskonyvébol a
»Semmi lakomdja”-ra emlékeztetd ,,»gasztronémiai« metafordk (...) a személyes pusztulds, az
egyéni pokol, az Istennel val6 polémia metonimikus képeivé 1ényegiilnek at”:%%  Kondér-korom
korom kora bel6led / Hogy maszhatnék ki”. Kontraszt van az egykori Szentpétervart képzeletben

Ujraalkotd Pehotnij alomvildga és kondér-sorsa kozott, amelyben egy kozonyds Istennek

880 A vers latomasos képeirdl 1. BAZSANYI Séandor: 4 kélté démonai, 73.
81 v, SZOKE Katalin: Baka Istvdn ,, oroszverse”, 82.

82 A versbeli angyal motivumanak intertextualis-komparatisztikai elemzésérdl 1. SZIGETI: ,, Iszonyii mindegyik
angyal”’(?), 37-38.; még in: Angyali és titani, 328-329.; (De)formacio és (de)mitologizacio, 75-76.

83 1. m. 38.; még in: i. m. 328-329.; i. m. 75.

84 S7OKE Katalin: Baka Istvan ,,oroszverse”, 82.
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kiszolg:{éltatott.885 Nem tehet tehat mast, mint tudomasul veszi szomoru jelenét. A vers befejez6
részének Onreflexivitdsa ramutat a megképzodott vilag alom voltara, €s visszatér a (nyelvi)
transzcendencia utan a biinds valosag, amelynek kegyetlenségével ismét Hodaszevics maszkjat

feldltve szembesiil:®&®

,»S megindulnak Kronstadt felé¢ a jégen / Végsé rohamra a bolsevikok™.
Pehotnij ,,a szovjet korszak lezarulta utan (...) sem talal gyogyirt sebére, (...) a kisember a
jelenben is ugyanolyan kiszolgaltatott a hatalom démonikus erejének”,887 mégis ,,az 6
megfogalmazasaban jatszdodik le a torténelem, amelynek figurdi: az 6altala rendezett maszkabal
szerepli.”®® A versegész ,,az utolsé szakasz dlomutalasaval kapja meg végsé formajat, az
»iddjaték«-ot az dlombeli asszociaciok hitelesitik. (...) a koltd az egyetemessé lett
otthontalansdg-hontalansag ellenében a szdban sz6 4ltal kisérli meg az otthonteremtést”.%%° Az
onmeghatarozasi kisérlet és otthonteremtési szandék annak felismerése, hogy az idealis nyelvre
lelés 4lom, ezért a nyelvek kozotti allandé peremlét tjabb kalandokat jelol ki,
szamiizetést/visszavételt a sajatnak vélt kulturabol a kultura Gjabb régidiba, mikézben Pehotnij a
ciklus kovetkez6 harom versében, a Tdrsbérleti éjben, az Immanuel Kantban és az Eldadds
utanban kultaratudasanak segitségével 0sszekot jelent és multat ugy, hogy ,,irodalmak/kultarak
Osszefiiggésrendszerének utvesztdiben is eligazit.”890

Mig a Szentpétervaron ujra cimli vers az adlom szintjén megvalosithatonak mutatja a

891 Groteszkebb vonasai vannak

megérkezést, a Tdrsbérleti éj végképp szétoszlatja ezt az illiziot.
ennek a vilagnak. Jozsef Attila Kiilvarosi éj cimii verséhez képest892 a torvényeit megérteni akaro
értelemnek a dézsa perspektivajabdl megteremtett nézdépontja (,,Fekszem: kanal a dézsa
fenekén”) kizarja a vilagtél vald tavolsagteremtés lehetdségét, csak benne-létének

kényszerliségével egyiitt tudatosithatja a vilag miikodésének mechanizmusat, beavatva egyben a

885 V6. BAKA Istvan ,, Akkor vagyok a legszemélyesebb, amikor dlarcot veszek fo1”, 237-238. A kozonyds Isten
886 V5. NAGY Gabor: In: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 180.

887 SZABO Zsuzsa Réka: Egy magyar klt6 ,, orosz lirdja”, 118.

®% FRIED Istvan: Van Gogh szalmaszéke, 106.; NAGY Gébor is idézi: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 178.

%9 FRIED: i. m. 97-98.

#0. m. 9L

81 vs. NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 183.

892 A Kkét vers komparatisztikai vizsgalatarél 1. FENYO D. Gyorgy: ,,a szdzad sététls sirja”, 167-168.
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kultira mozgastérvényeibe ¢és sajat koltészete miikodési elvét is megvilégitva.893 A vers
tovabbviszi a Szentpétervaron ujra ,kulinaris-vegetativ képiségét”,894 ¢és a tarsbérlok groteszk
vilaganak jelenné valt 0rosz torténelmi multjaban lvanov — aki ,,a klozettra kimegy, / Orra bukik,
s nem sejti, hogy a szazad / S6tétld sirja nyilt elétte meg” — mintha Sztyepan Pehotnij hasonmasa
lenne, akinek sorsdban ,,a koziigyekbdl valdo szamuizottség nyilvanul meg groteszk irdnidval, a
»a szazad / Sotétld sirja” a negyedik versszak feldl valik értelmezhetévé: Annuska
megjelenésével (M. Bulgakov: A Mester és Margarita) ,,a beszamoloként funkcionald vers
mintegy kijeldli (...) azt a hagyomanyt, amelyet tovabbgondol, kiemelve a forras irodalmi jelen
idejének szembesitését a Tarsbérleti éj jelen idejével. Ez a kettds jelen id6 aztdn az irodalom
l1étezési  korava sirisodik. (...) A Bulgakov-athallas (...) a Tdrsbérleti éjt kovetd
kolteményekben folerdsodik, illetdleg az ott versbe 1épd szellemtorténeti, irodalmi »realidk« a
jelentéssel.”®® A Bulgakov-regényre torténd utalasoknak az Immanuel Kant vagy az Eldadis
utan cimi versekben 1) jelentésekkel vald telitddéséhez a Tdrsbérleti éj utolsd szakaszanak
értelmezése ad kulcsot. A nyitd strofa variaciojanak tekinthetd és igy korszeriiséget 1étrehozo
szakasz allandositja a groteszk-abszurd léttapasztalatot, amelyet a Bulgakov-regénybdl vett
hagyomany ujraértelmezése teremtett meg, és amely végérvényesen Pehotnij poétikdjanak a
sajatja. A vers befejezésében a kulinaris-vegetativ képiség (,,Kihiilt, mosogatolésziirke €jben /

Loy}

Fekszem a dézsa sikos fenekén”) és az Elsé fiizetbeli Kutya cimii kdltemény kiszolgaltatottsagot

¢és hiiséget egyszerre jelentd motivuma is érzékelteti (,,S ha jollakott sovany kosztjaval, Gjra / A

régi gazda 1abahoz hever.”), nincs menekvés ebbdl a Vilétgb(’)l,897

igy kap a tarsbeérleti jelzd is
altalanosabb jelentést, valik Pehotnij mindenkori viliga jelz&jéve,*® a vég . fiziologizalodik,

mikozben az emberi allativa satnyul”,%%

893 vs. FRIED Istvan: Van Gogh szalmaszéke, 91.

84 NAGY Géabor: ., ...legyek versedben asszonanc”, 183.

895 5o

88 FRIED Istvan: Van Gogh szalmaszéke, 92.

87 v6. NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 183-184.
88 v6. FENYO D. Gyorgy: ,,a szdzad sététld sirja”, 171.

89 S7OKE Katalin: Baka Istvan ,,oroszverse”, 82.
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A lefokozott bortonlét folytatodik az Immanuel Kant cim kolteményben, amely ,,a tiszta
ész kritikajat bolsevik értelmezésben fogalmazza meg”,”® bar Kant alakja elsésorban nem ezéltal
keriilt be a ciklusba, hanem ,,a szovjet korszakban elterjedt anekdota kapcsan, melyben Kantot a
szovjet polgar, megfeledkezvén a torténelemrdl, Konigsbergrdl egyszeriien hazai, »kalinyingradi

5,901

németként« aposztrofalja: .S akarcsak egykor On, Kalinyingradbol / Mi sem tessziik ki

labunkat soha.” A mii Juz AlesovszKij Dal Sztdlinrél cimii lagerdalara utal, igy valik a versben a

902 s
k™ metaforajava, a

Kalinyingradda valo Konigsberg ,,a szabad gondolkodas gyarmatositasa”-na
vers értékszerkezete pedig ironikussa: ,,Professzor Ui, az mar az On hibaja, / Hogy a nyomaba
Hegel s Marx eredt, / Majd jott Lenin, Sztalin, s porosz hazdja / Szovjet-Oroszhon tartomanya
lett.” A koltemény ,filozofiatorténeti €s egyben politoldgiai vizio egy erkdlcsi parancs
pervertalodasarol, egy ezoterikus-elvontnak mindsithetd gondolkodasrendszernek kdznapi-

51 5,903

démonikussa stillyedésér Immanuel Kant sorsa a Sztyepan Pehotnijé, aki ,,a szabad

gondolkodés igénye miatt szellemi rabsagba” jutott:904 ,»Nem menekiilhet el Kalinyingradbol, /
Ki Konigsbergbdl sem mozdult soha.” A vers példazatjellege ellenére sem moralizal, hanem az
egykori és a most egybelatasaval az egymasbol kovetkezé megnevezések sorsformald hatalmat
jeleniti meg, azt érzékeltetve, hogy ,,a torténelem latszolagos valtozanddsaga valdjaban (...)
é1lland(')sz'1g.”905 Ezt az (irodalomban valdsadggad lett) éllland(')sélgot,906 az egymast kovetd
korszakok lényegi azonossagan beliil fesziild ellentétet és viszonylagossagot hivatott kifejezni a
versnek a Bulgakov-regényre valo utalasa. Woland ugyanis a regényben Kanttal villasreggelizik,
majd Berlioznak beszamol Kanttal folytatott beszélgetésérdl, és megjosolja neki, hogy meg fog
halni. Ugy tiinik, az irodalom a latszolagos eldrehaladas ellenére 6rok korforgast, visszatérést
.907

teremt:™" most Kant esik aldozatul, azaz Pehotnijt éri el a végzet, jelezve, hogy mindez ,,Baka

Istvan Sztyepan Pehotnij-ciklusa egymast kovetd verseiben reprezentdlja egyfeldl egy irodalmi

%0 NAGY Gébor: ., ...legyek versedben asszonanc”, 184.

%1 S7OKE Katalin: Baka Istvan ,,oroszverse”, 82.

%2 NAGY Gébor: ,, ...legyek versedben asszonanc”, 184.

93 ERIED Istvan: Van Gogh szalmaszéke, 92.

%% v56. NAGY Gébor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 187.

% FRIED Istvan: Van Gogh szalmaszéke, 93.

%8| FRIED okfejtését: i. m. 94-95.

%7 GROH Gaspar szerint a latszolagos elérehaladas és az orok korforgas viszonylagossaga teszi Pehotnij szolamat

ironikussa. VO. Baka Istvan: Sztyepan Pehotnij testamentuma, 97.
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forrasvidék wredliait«, masfel6l a hagyomany atértékelddésének folyamatat Baka Istvan
lirajaban.”*%®

A Térsbérleti éf sziikdsségében emlékezd alteregd®™ az Eldadds utdn cimii kolteményben
ennek jegyében olt maszkot, Saljapinhoz®™® hasonlitva teremti meg énmagat. A maszkoltés itt
azért Osszetettebb, mert Saljapin szinészként Verdi Don Carlosaban Fiilop kiralyt jatszva
egyrészt emlékeztet az opera alkotdjara, hiszen a szinpadon 6 alkotja Gjra a miivét, masrészt
Fiilop kiralyra, akinek a szerepében identitasra lel, igy a nem-énje valik énjévé, és énjét
elveszitve Uj identitasra tesz szert, harmadrészt szinpadon kiviili dnmagéra, és utal Sztyepan
Pehotnijra, aki 6t kvazi-alkotja, valamint Baka Istvanra, aki 6t kvazi-forditja. Verdi Don Carlosa,
Saljapin és kora Pehotnijnak zriigy, hogy igy kétféle korszakot (a 19. szdzadot és a 20. szazad
elejét) és idomindséget (a torténelemét és a miivészet fiktiv idejét) egymasra montirozva
teremthesse meg 6nmaga fiktiv versalkotoi énje idejét és a keletkez6 vers kvazi-vilagat, kijeldlve
Onmaga autentikus hatérait, ami egyben ,,0nironikus utalds a Baka-Pehotnij-ke:tt('isségre”:911
,Mint Saljapin a Don Carlos utan / Ugy lopakodtam haza tegnap este”; ,,az Escorialba vagytam /
Bar nem vagyok Fiilop”. A vers ,,a kollektiv orosz tudattalanb6l egy jabb torténelmi epizddot
hoz a felszinre: 1917-ben a 16v6ldoz6 fehér- €s vorosgardistak altal megszakitott Don Carlos-
el6adasét”.%*? Saljapint ,,egy véresebb viszaly” billenti ki szerepébdl, ,,a miivészi eldadas egy
masik szférdban, &m a drdmai szerepeket nem feledve (...) folytat(')dik”,g13 és igy valik ujra
valéra a shakespeare-i axioma, hogy ,.szinhdz az egész vilag™™ ,,Lelépett hat a szinpadrdl s a
kint / Azok folytattak kiktdl jott az otlet // Hogy talpra allitsdk a fejeket / Mint Hegelt Marx
eltéltve hetven évet / Mig Osszeallt a Matrojska-sereg / Egymasba visszadughatd vezérek”. A
»marxi gesztus az irénia révén egyenértékiivé lett a dramai jaték erdszakos megszakitasaval, a

915
1”,

miivészi jaték szétrombolasaval, a szerepbdl vald kibillentésse jelezve, hogy a jelenben is

98 ERIED Istvan: Van Gogh szalmaszéke, 95.

%9 v5. NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 184.
90 v, BAKA Istvan: Tdjkép fohdsszal, 256.

6. NAGY Gébor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 184.
912 97 OKE Katalin: Baka Istvén ,, oroszverse”, 83.

%13 NAGY Gébor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 147.

94 v, SZOKE Katalin: Baka Istvdn ,, oroszverse”, 83.

15 NAGY Gébor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 147.
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kisért az ,,Egymasba visszadughato vezérek” sora,”® hogy a korszakok valtozasainak mélyén itt
is az allandésag figyelheté meg. Az Immanuel Kant és az Eldaddas utdn ciml versben Lenin,
Hegel és Marx emlegetése mellett ,,k6z0s a torténelem kontinuitdsa és diszkontinuitasa folott
valo toprengés (...); a mlvészet idealitdsa és az orosz realitas itt mintegy a kanti elmélet és a
lenini praxis dichotomidjanak feleltethetd meg.”917 Ezzel a kett6sséggel magyarazhatd Sztyepan
Pehotnijnak a szorongasa, ami elsGsorban nem az 6 személyes félelme, hanem a kollektiv én
rettegése, hogy ,,mindnyajan egyetlen nagy vészterhes maszkabal akaratlan részesei” vagyunk.”®
Akarcsak Saljapin, aki Gounod Faustjanak Mephistdjat és Muszorgszkijnak Goethe versére
szerzett Bolhadalat is emlékezetesen alakitotta.’*® A név asszociacios korének koszonhetéen
Saljapin mephistoi karakterjegyekkel egésziil ki, vagyis Saljapin-Pehotnij a kor gyermeke, nem
angyali, hanem érintett, ugyanakkor ez a vers is ramutat irodalmi-miivészeti forrasaira:*?° miként
valtozik at a Woland megalkotasaban Bulgakovot megihlet6 saljapini Mephisto-jelmez Saljapin-
Pehotnij Fiilop kiralyava, illetve a szerepbdl vald kibillentése azt is sejteti, hogy egy olyan
tizetik vissza a Mephisto-szerepbe.

Ezt a Mephisto-1étallapotot jeleniti meg az Almatlansdg, ugyanis a tarsbérleti 16t
lefokozottsdga, a szabad gondolkodast guzsba kotd vilag és az ,Iljics fogsora” rettenetében a
kultarat bekalandozo6 koltészet, a vers, mint a kultiira emlékezete, cs6dot mondott. Nem a szerep
kitiresedésérél, hanem a Kkoltészerep metamorfozisardol van szo, vagyis a Saljapin-maszk
mefisztoi reinkarnalédasa nyoman hozzatartozik a Baka-Pehotnij szerepjatékhoz az alkoto-
fordit6 szereppel vald konfliktus, ami annak felismeréséhez vezet, hogy a nyelv nem ad tovabbi
szerepkonstrualasi lehet6séget Baka-Pehotnijnak (mikozben Pehotnij bucstjanak el6készitése
zajlik). Igy értelmezheté a Tarkovszkij azonos cimii kolteményének vershelyzetét wjraird
nyitanyban®* a prousti emlékezésre valo utals és az alkotoi kinhoz kothetd ironia: ,,Fekszem az

agyban valtogatom a / Testhelyzeteket plagizalva Proustot / (...) / Ebbdl se lesz regénytrilogia”.

%16 vs. SZOKE Katalin: Baka Istvan ,, oroszverse”, 83.
' FRIED Istvan: Van Gogh szalmaszéke, 94.

%8 NAGY Gébor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 185.
19 v6. FRIED Istvan: Van Gogh szalmaszéke, 94.
%0vs. i. m. 95.

%21 v, NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 185.
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Amint azonban Baka-Pehotnij koltészetében az isteni nyelv elérhetetlenségének felismerése a
hagyomany atirasanak folyamataként definialhaté, Ggy az Almatlansdg cimii vers iS szamos
szovegel6zményt olvaszt magaba: Puskin, Mandelstam, Cvetajeva, Tarkovszkij, Brodszkij stb.
lirajat. Baka koltészete — akarcsak az akmeistaké — az egymast idéz6 szovegbetétek haldozatabol
épitkezik, bekapcsolva igy Pehotnij koltészetét a szazad orosz koltészetének aramaba.”?? Ebben a
kozegben hitelesen szolal meg a vers Onreflexiv és (On)ironikus hangja, amit — 0roszos
alkoholizmusahoz hasonldan — a tavol levé (?)/halott (?) kedves, az In modo d una marcia cimii
versbdl ismert Masa hianya valt ki a maganyos Pehotnijbol: ,,Midta nem vagy asszonydl se kell /
(...) / Csupan a csapviz kémiai nasza / A tiszta szesszel mas nem érdekel”. A Brodszkij
Almatlansag cimii versének ujrairasaként felfoghato masodik rész mér ,,alkoholmémoros
vizioként, de az elsé részben emlegetett késziilé versként is értelmezhets”:*2° | rég egy masvilagi
toba / Meriiltél s iszkalsz benne boldogan // Halacskam mar csak én vergédom itt / Agyamba
mintha szarazra kivetve / Es visszavagyom é&jsotét vizekbe”. Ha a Brodszkij-versbél kiindulva,
,,Tengert, Homéroszt — mindent csak a szerelem mozgat”, akkor a Baka-Pehotnij-vers erotikus
képzetkore nemcsak a szerelmi beteljesedés, hanem — mint az Aeneas és Didoban, a Trisztan
sebében — az isteni nyelvvel vald egyesiilés vagyat is megfogalmazza. A ,,Halacskam”-ként
metaforizalt Masenyka azonban a koltéi képzelet jatéka, tehat a teljesség képzetével rokon
megszolitott hidnya kezeskedik a hiany megsziintetésére vagyakozo vers és Baka-Pehotnij
1étéért, amely(ek)/aki(k) e vagy artikulalodasa altal sziinteti(k) meg a hianyt, és mutatja/mutatjak
fel a versben ujraalkotott és tujraalkoté hagyomanyt. A magyar-orosz bezartsag ellenében
fogalmazodik meg ez a vagy. A ,yvizalatti menny” képében metaforizalodo alaszallads a
visszatérés vagya az Oceanba, a kollektiv tudattalanhoz, amely nem ,mentes az orosz
athallasoktol: az orosz népi utopikus tudatban mindmaig elevenen €l a tatarok eldl a t6 mélyére
rejtdzott varos, Kityezs legenddja, (...) amely valamiféle igéret foldjeként jelenitédott meg az
orosz irodalomban.”®** A hiany ellenében megfogalmazodo teljesség vagya azonban nem jelent
végpontra jutast, hiszen a Helsingér hal-metaforajat idézo partra vetettség fenyeget6 1étallapotrol
ad hirt, mintha Yorick végzete teljesedne be Pehotnij sorsadban, eléreutalva Baka koltészetének

folytathatosagara, hiszen a ,,hinar-fiirtjeid” képe Baka kései Sello-szonettjének ,,hindros™ képeire

22 .
92 5. vo.

93 1. m. 186.

924 S7OKE Katalin: Baka Istvan ,,oroszverse”, 83.
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utal.®*® Marad tehat Baka-Pehotnij szamara ,,igéret foldje”-ként az iras, amelynek indoka a
latleletkészités és a tudasatadas az utokor szamara.*?

A Harmadik fiizet és a Sztyepan Pehotnij testamentuma cimi ciklus utols6 két verse a Ha
minden széthull és a Testamentum. Jelzik, ,,Sztyepan Pehotnij »életrajza« a végéhez kozeledik,
ahogy végét jarja az az »orosz« vilag is, melyben élni kényszeriilt, s szimbolikusan végéhez
kézeledik a rola vald beszéd is.”%?" Ady Endre Kocsi-iit az éjszakaban cimii versébél a klasszikus
modernség axidmajaként aposztrofalt ,Minden egész eltorott” sort és a Rilke VIII. duindi

6% | Ha minden széthull benned kiviiled” versnyit6 mondat kifejezi, hogy eltiinik a

elégiajat idéz
kint és a bent kozotti hatar.**® Pehotnij ,,antropomorfizald és targyiasito képek véltogatasaval
fizi tovabb a nyitdo tagmondatot, egyetlen sodré lendiiletii, tobbszorosen Osszetett mondatba
stiritve a »minden egész eltordtt« kétségbeejtd allapotat”,**° ami a kovetkezd sorokban érlelédik
szentenciava: ,,Mint majus elsején a gyarkapun / Lakat van rajta és a mondat kulcsat / Mely
elfordulna benne nem leled / Csak rozsdéasan csikordulsz elakadnak / A szavaid”. A szoban sz6
altal otthon- és létteremtd koltdi magatartast, a széthullds ellenében a koltdi sz6 erejét felmutatd
ars poetica jegyében megszolald versben a bolyongas ,,az Idobe olvadas, Idévé valas, Idovel
azonosulés szandéka mentén valik egyre reménytelenebbé, a hazaba, az otthonba nem juthatas a
cs6ddt mondo nyelvi kozlésmegértés aktusaban valik teljessé.”®** A minden széthullasa Baka-
Pehotnijnak a kommunikacié csédje, mert nem lel ra a szerep biztositotta kultiraban tett
kalandozasa soran Onmagara, igy innen szamara koltoként a halalba vezet az 0t 9% Reménye
azonban mégis marad: a kolt6i szo révén tudomasul venni fragmentalis 1étét, azt, hogy nem tudja
megoldani (koltd)léte, (nyelvi) vildga nagy dilemmait.®® Ezért az Onelemzés, és ezzel

1934 935

magyarazhaté a nénemi Id szimbolikus megerdszakolasi kisérlete,” ami a kulcs—lakat

95 A versnek Baka Helsingdrével és Puskin Sellgjével kozos motivumairdl: uo.

96 v5. NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszonanc”, 187.

921 S7OKE Katalin: Baka Istvan ,,oroszverse”, 83.

98 vs. FRIED Istvan: Van Gogh szalmaszéke, 99. NAGY Gaébor is idézi: ,, ...legyek versedben asszonanc”, 187.
99 vs. SZOKE Katalin: Baka Istvan ,, oroszverse”, 83.

90 NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondanc”, 188.

%! FRIED Istvan: Van Gogh szalmaszéke, 100.

%2 6. NAGY Gébor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 189.

93 A gondolat b8vebb kifejtését 1. FRIED Istvan: Van Gogh szalmaszéke, 98.

% V5. i. m. 100.
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erotikus tartalmi motivuma nyoman a vers utols6 részében bontakozik ki, amelyben
Osszekapcsolodik a halal és a nasz: > ,ugy kalimpalsz / Egész testeddel mintha az 1d6 / Combjai
kozt / ezért kivan magaba / Fogadni tan e kapualj”. Amennyiben a kolt6i sz6 jelenthetné az
otthonteremtést, és ez lenne a létmeglrzés biztositéka, akkor a sajarta tett idegen é&s
(el)idegen(iilt)ként sajat alvilagdban Pehotnijnak ,litvanul vagy lettiil” szitkoz6dd ndnemii Or

%7 (hacsak fol nem cibal id8ben / Es litvanul vagy lettiil

megmenthetné ugyan Pehotnijt
szitkozodva / Ki nem zavar a hazfeliigyelénd”), az idegen nyelv miatt azonban falként huzodik
kettejiik koz¢ a kommunikacioképtelenség, ,,a hazfeliigyelénd nem érti Pehotnij szavat, nem

fogadja be a hazatantorgot, tovabbi bolyongasra iteli, "%

szamiizott marad, maganyos. Sorsa
rokon Aeneas ¢és Trisztan szenvedésével, Fredman vendégsorsaval vagy a Gecsemané cimil
Krisztus-arci beszéldjének atutazo-létével. Egy lehet6ség marad szamara: Pehotnij, a koltd
otthontalansaga ellenében megirja végrendeletét. Ez szdlal meg a Testamentumban, a mentség
lehetdsége, esélye szoban, sz6 altal, de ,,Ha minden széthull”, akkor ez sem bizonyossag, csupan
valdszinliség, fenyegetettség, be:fejezetlenség.939 Ez az esély egy tjabb pokolra szallas, amely
szintén ,,a 16t és az irodalom bugyraiban torténik.”**® A Testamentum filologiai forrasai Baka
els6 kotetéig, a Magdolna-zdporig nyulnak vissza: abban jelent meg el6szor a Sztyepan Pehotnij
testamentuma cimi ciklus els6 verse, a Raszkolnyikov éjszakai, amellyel a Testamentum a
cikluson beliil a két végpontot alkotja, amely tigy kezd6- vagy végpont, hogy a mitoszrecepcio €és
a maganmitologia ciklikus ismétlddését fogadom el a ciklus rendezdelvének értelmezésekor, >
mert igy lehetové valik Pehotnijnak az iddsikok kozotti atjaras, az allando Gjradefinialodas, az
ujabb és ujabb maszkoltés, a korkordsségben igy mutatjak fel a versek azt, hogy ,,a kezdetben ott

fesziil a vég, és a vég magaba foglalja az (l'ljra)kezdést.”942

95 vs. SZOKE Katalin: Baka Istvan ,, oroszverse”, 83.

%6 V6. FRIED Istvan: Van Gogh szalmaszéke, 100.; NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 189.
%7 V6. FRIED: i. m. 101. NAGY is hivatkozik FRIED gondolatara: uo.

%8 FRIED: uo.

%9 V5. vo.

%9 A gondolat b8vebb kifejtését 1. i. m. 101-102.

* V6. 1. m. 103.

942 Uo.
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Amint abban a ciklus és a végrendelet formaju vers értelmezoi egyetértenek,943 a
koltemény ,,latvanyosan milkodteti nem csak az orosz, hanem a vilagirodalmi és magyar,
valamint a sajat koltészetbél vett reminiszcenciakat is.”*** A nyitany (,,Ha meghalok, a nyirkos
pétervari / Talajba engem ne temessetek!”) Tarasz Sevcsenko 1845-6s keltezésii, ukran nemzeti

himnusszé lett Végrendeletét idézi™® (

,Ha meghalok: tagas mezon / vessétek az agyam, / egy
kurgannak magasaban, / édes Ukrajnamban’), amely altal a hazaszeretet textualizalodik Pehotnij
végrendeletében,®® amely a magyar koltészet végrendelet-hagyoméanyat is megidézi:
Kosztolanyi Dezsé Konyorgés az ittmaradokhoz cimii kolteményével a konyorgés miifajat irja a
Testamentumba, a ,,Ha meghalok majd, mélyre assatok, / gyarlé6 valémban meg ne lassatok”
sorok pedig Baka-Pehotnij versét Dsida Jend Sirfelirat cimii epigrammajaval is 6sszekapcsoljak:
,.felejtsd el arcom roml6 foldi masat.” A megidézettekhez képest Pehotnijt nem az foglalkoztatja,
miként viszonyulnak emlékéhez halala utan, hanem hogy miként cselekszenek szelleméhez
mélto testével. A test elhelyezésének szimbolikéja foglalkoztatja: ,,Inkabb a forrd déli sztyeppe
aldott / Fiivén szorjatok szét a hamvamat”; ,,Vagy egy kis Moszkva-sz¢li temetébe”. A sokféle
lehetdség azt az ironiatél sem mentes gondolatot is felveti, hogy végsd soron mindegy neki,
hiszen halala sem biztos: ,,Ha meghalok”. S ha mar ir6niarél van sz6, az Juhasz Gyula
se haboritanék, / Szelid kisértet volnék én nagyon”) valik még nyilvanvalobba: ,,Ha feljonnék
kisérteni sirombol / (Csak levegézni, mert nyomaszt a fold)”. Erthetd ironiaja, hiszen a kisérteni
feljovo halott el6tt a 20. szazadi torténelem pokla elevenedne fel: , Koriiltancolna meggyilkolt,
kivégzett / Forradalmarok, carok serege”. Ezért utasitja el a pétervari temetkezést, és a
(torténelem) feltamadas(anak) reményét:947 ,Angyalkiirt ébreszt vagy az Auréra / Agyuszava,
mindegy lesz énnekem, / S az is, hogy mennybe szallok vagy pokolra / Taszit ald k6zombos
végzetem.” A bibliai végitéletet asszocialdé angyal képe csak alternativa az Aurordhoz képest, a

minden mindegy relativitasat érzékelteti, és azt, hogy Sztyepan Pehotnijnak sziikségszeri a

%3 FRIED Istvan: Van Gogh szalmaszéke, 104-105.; NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 189-191.;
SZOKE Katalin: Baka Istvan ,, oroszverse”, 84.

%4 S7OKE: i. m. 84.

%% v6. FRIED: i. m. 104.; NAGY: i. m. 189-190.

8 v5. NAGY: i. m. 190.

*7vs. i m. 191.
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birodalmi meghatarozottsagban maradni.®*® A Szaturnusz gyermekeinek apokaliptikus vizidja
latszik beteljesedni, amely a kolté-1étet és ¢ pusztulast megszolaltatd koltéi nyelvet is
megsemmisiti, mikdozben a Hodaszevics Parizsban cimi verstdl kezdve vildgos, hogy van ennek
a pusztulasnak egy kvazi-torténeti rétege, amelyet a ciklus szintén kiteljesit gy, hogy Pehotnij

d** annak ellenére, hogy Charles Baudelaire

koltészete mindvégig egzisztencialis érvényli mara
Himnusz a Szépséghez cimii verse feldl (,,Csak szemed, mosolyod, ldbad tarja elébem / az
imadott, soha nem ismert Végtelent.” — Toth Arpad ford.) olvasva a befejezést, gy tiinik, Baka-
Pehotnij lemondott a Végtelennel valo talalkozasrol, hiszen a metaforak, a nyelv rekvizitumai
kiismerhetetlenek szamara. Talan az ebbdl fakado kint fejezi ki a fa — gyokér — f61d motivuma,
amely a mulandosag, a testbe és nyelvbe zartsag képi kifejezédése is. A vers utolsoelotti
szakaszaban azonban a Foldanya-metafora ,,az orosz irodalomban szokasos jelentését nyeri el: a
halal és ujjasziiletés dichotomiajat testesiti meg. Sztyepan Pehotnij »k6zombos végzete« (...)
tehat az »oroszversnek« koszonhetéen mégsem annyira k6z6mbos, miutan kulturaba agyazott; a

versben metatextualisan azonosul a fold és kultara, a 1ét és koltészet, mivel miikodik a kulturalis

emlékezet, amely talan egyediil képes ellendllni a mindent bekebelezni szandékozo Idének.”%*°

20. 5. Szovegautonémia és a ,,forditas” forditasa

A szerz6 ¢s a fordito szerepjatékosként vald definici6jabol, megfordithatésagukbol, ebbdl
kovetkezOen az eredeti és a forditas, a(z) (szoveg)identitds hatdrainak kijelolhetetlenségébdl
fakado bizonytalansag eldonthetetlenné és lezarhatatlanna teszi a kérdést, hogy ki kivé valtan (a
forditd szerzOként vagy a szerzd forditoként), melyik szoveg milyen mindségben (eredetiként
vagy forditasként) valt/valik azza, aki/ami. Baka-Pehotnij koltészete ugyanis a ,.tragikus, komor
kovetkezetesség, a kultarkritikaval, raadasul a teremtd individuum bizonytalansagaval (ki irta

azt, amit ki fordit?) megfejelve, a »szdvegautonémia palimpszesztikus eltorlésére« (Schein

%8 V5. SZIGETI Lajos Sandor: ,, Iszonyii mindegyik angyal”(?), 38.; még in: Angyali és titani, 330.; (De)formdcié
és (de)mitologizdcio, 76.

99 v6. LENGYEL Andras ,, Az apokalipszis realizmusa”, 196.

%0 S7ZOKE Katalin: Baka Istvan , oroszverse”, 84. L. még: GROH Gaspar: Baka Istvin: Sztyepan Pehotnij

testamentuma, 97-98.
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Gabor) is merész kisérletet tesz.”%®! Azaltal, hogy Jurij Guszev a Sztyepan Pehotnij-verseket
oroszra forditotta — elkészitve a forditds forditasat,™ és ezzel belépve a Baka-Pehotnij eredeti-
miforditdas koltéi jatékaba, létrechozva a Baka-Pehotnij-Guszev-Pehotnij-Baka lancolattal
leirhatd, az eddigieket még bonyolultabbé tevd viszonyrendszert —, latszolag a Schein Géabor altal
emlitett, a ,,szovegautondmia palimpszesztikus eltorlésére” tett kisérletet sziintette meg. Az orosz
miiforditd gesztusat a Sztyepan Pehotnij testamentuma cim ciklus altal inditvanyozott eredeti és
miforditds kettosségében zajlo jaték részeként szemlélve azonban az lathatd, hogy az orosz
forditas nem létrehozza Pehotnij eddig csak (fiktiv) magyar forditdsban létezd verseit, nem
betolti a (fiktiv) magyar forditdsok altal kijelolt {ires helyet, megsziintetve ezaltal a magyar
forditasok forditottsagaban rejlé eredetiséget, hanem az oroszra forditas is Onmaga orosz
nyelviisége révén immar a Baka-Sztyepan Pehotnij-Guszev alkotdi tridnak koszonhetéen
fikcionalodik. Guszev orosz forditasa ugyanis a magyar fiktiv forditasokat tiinteti fel eredetinek,
amelyekrdl tudjuk, hogy a Baka-Pehotnij alteregd identitdsanak képlékenységébdl adddoan
egyszerre azok is meg nem is, kovetkezésképpen Sztyepan Pehotnij csak forditasban létezd
versei — a fikcio kozegében, és nem a techné feldl, nem Guszev forditoéi miiveletét illetéen (!) —
sajat eredetiségiik hidnyaban kétségessé teszik Guszev orosz forditasanak is az autentikus voltat
abban az értelemben, hogy nem eredeti szoveget, hanem egy masik — a magyar szdveg altal
hidnyként létrehozott, csendként artikulalt, ezért hozzaférhetetlen — orosz szdveg magyar
forditasat forditja, mikézben tigymond az eredetit nem ismeri, tehat forditast fordit, ami az
eltavolitas, a nyelvt6l valo idegenség gondolatat is felveti. 1gaz, amennyiben Sztyepan Pehotnij
szovege hozzaférhetd lenne, akkor Guszev munkaja folosleges lenne, nem lenne sziikség oroszt
oroszra forditani. A jatékért tehat a fiktiv magyar forditas, a Baka Istvan miifordito szerep
magyar szovege kezeskedik, amely egyszerre jelenti és sziinteti meg immar nemcsak onmaga
szovegautonomiajat, hanem Guszev forditasanak autondémidjat is.

Nyelvi jatékrol van sz6, amelynek Guszev orosz szovege is része, éS amelynek
koszonhetden ,,.Baka Istvan »oroszverse« végre bekeriilhet a koltd szaméra oly fontos nyelvi és

kulturélis k('jzegbe”.953 Ez a jovatétel Sztyepan Pehotnij szamara is, de nem a végsdé otthonra

%! BUDAI Katalin: ,, E vers megirja azt aki e verset irja”, 278.
%2 Jurij Guszev orosz forditasarol 1. SZOKE Katalin: Baka Istvan ,,oroszverse”, 84.; NOVAK Aniko: Szerepek vagy
rejtézkodesek, 2.

98 S7OKE Katalin: Baka Istvan ,,oroszverse”, 84.
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lelés, mert barmennyire énmagdara lelhet, soha nem valhat Gigy orossza, mint mindenkori orosz
kortarsai és olvasoi, hiszen identitasaban 6rzi massagat, azaz magyarsagat, a Sztyepan Pehotnij
testamentuma cimi ciklus pedig err6l az orosz-magyar, magyar-orosz vilagrol szolo viziot,
»amely az 0sszes eddig volt vilagok summaja, a napjainkban még lehetséges koltészetrdl, amely
az Osszes eddig volt koltészetnek a tovabbgondolasa. Ugyanakkor a személyiség
egyetlenségének dokumentuma is (...), amely az allandéban a valtozot, a valtozoban az allandot

mutatja fo1.”%%*

21. A Kkései versek szamvetés-maszkjai

Akar a korai koltészet hagyomanyos szerepverseit (példaul a Dézsa-, a VorOsmarty-
verseket, Széchenyi Ddblingjét), akar a mar eleve teremtett alakokat Gjra- és atfikcionald
maszkverseket (a Yorick-, a Fredman-, a Hary Janos-kolteményeket) vagy az alterego fiizeteit,
Sztyepan Pehotnij testamentumat oOlvassuk: kozosek abban, hogy legyen sz6 egyénrdl,
kozosségrol, koltészetrdl, alkotordl és alkotdsrol, életrdl vagy halalrél, mindegyik mi tragikus
vilagot lattat, gyakran keserli irdniaval tarsuld tragikumot teremt. A tragikus-ironikus
Vilélglétéls955 Baka koltészetének egyik egységesitd vonasa, amely minden szerepjatékos
1étfelfogdsat meghatarozo értékmin(')’ség.956 A szerepversek tragikus jatékossdga, ironidja, a
koltészet hatalmédban valo csalddottsdga €s ,,az egyeént foglalkoztatd végso kérdések kozéppontba

7 &5 azt

allitasa (...) az egyéniség elvontabb vilagat vizsgalokhoz kotik” Baka poétikdjat,
mutatjak, hogy az én életével, haldlaval foglalkozé versek sem valaszthatok el a szerepjatszas, a
koltéi szo hatalmaba vetett hit és az abbol vald kidbrandulas kérdésétol, hiszen Baka Istvan
koltészetében az én szamvetése is csak az atértelmezett (irodalmi) figura 1étGsszegezéseként,

tehat a szereppel, a kultira lehetdségeivel vald szamvetésként interpretéllhat(').958

%4 ERIED Istvan: Van Gogh szalmaszéke, 108.

%5 Ezt a véleményt osztja AGOSTON Zoltan is. L. ,, Be gyaldzatos-édes a lét!”, 269-270.

%6 A tragikum gydkere nem az emberben van, hanem a viszonyokban, humanum és sors disszonanciaiban.” In:
GREZSA Ferenc: Tragikum katarzis nélkiil, 277-278.; még in: Baka Istvan: Débling, 81-82.

%7 FUZI Laszl6: Szerepversek — sorsversek, 1120.

958 ,Baka szdmara ekképpen lesz a vilag, élete is koltészetté, hanyattatasait ilyen modon alkotasként, a néven

nevezés kisérleteként éli at, s ehhez hivja segitségiil a vilag kultarajat.” In: FRIED Istvan: Baka Istvin , bensé

vilagtere”, 122.
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Bér a korai szerepversekhez képest a késeiek a vallomaslirdhoz kozelednek,*®® és bar
Fredman, Pehotnij, Hary Janos vagy Tarkovszkij profainabbak,960 beszédiik vallomasosabb a
korabbi megszolalokhoz képest, éppen azéltal képeznek kiilon vonulatot a szerepverseken beliil,
hogy a vallomasos jelleg szintén imitacid, a 1étosszegez6 versek beszédhagyomanyaba
illeszkedik. A szerepek megalkotasa, a szerepjatszas és a szerepek szambavétele azért valik itt is
megkeriilhetetlenné, hogy megvalosulhasson a halallal valdo szembenézés, hiszen ,,a halal
lehetésége Baka koltészetének a centrumaba keriilt. (...) az élet igazi, mondhatnank,
egzisztenciélis tartalma a halalhoz mérten megélt életben tarul fel.”*®! Baka koltészetének ehhez
a szembenézéshez van sziiksége a Vallomaisossélgra962 ¢s a vallomasossagot 1étrehozé eltavolito
gesztusra, a személyességet is felszamold maszkra.®®® A Sztyepan Pehotnij testamentuma mellett
a poétika utolso korszakat® kitevé, a Hary Jdanos biicsipoharatdl a Philoktétész cimii ciklussal
bezardlag olvashatd kései, a hagyomanyos lirai és az ujfajta szerepversek sajatossagait magukba
olvaszto koltemények ugy valtoztatjak a vilagteremtd, szerepkeresé koltészetet sorskoltészetté,
hogy az ,alteregok szerepeltetése nem meriil ki a maszkadas gesztusaban, altaluk a sorssal vald
szembenézésre, a kimondasra, a vitatkozasra nyilik lehetdség”.®® A szamvetés mint
szerepjatszas tehat egyuttal a koltéi vilag, a kultura Gjra- €s atértelmezésének, gazdagitasanak,

alkalma,”’ ami abban is megmutatkozik, hogy a Hary Janos-versektdl kezdve Baka koltészete

tobbféle szereppel probalkozik, ,kalandjainak ideje és tere jocskan kitdgul, s immar nincsen

%9vs. FUZI Laszlo: Szerepversek — sorsversek, 1120.; még in: 4 koltd titkai, 34.; Lakatlan Sziget I-111., 282.

%0 A kései szerepversek profanizalodasarol 1. i. m. 1122.; még in: i. m. 35.; i. m. 284,

%! | ENGYEL Andrés: November angyaldhoz, 142.

%2 A kései szerepversek személyességérdl 1. KOLLAR Arpad: A sajdt haldl elfogaddsdnak stratégidi, 56.

%3 FUZI Laszlo a vallomésossagtdl elvalaszthatatlan alakmas-szerepeltetést hangsulyozza. V. Szerepversek —
sorsversek, 1123.; még in: Lakatlan Sziget I-111., 282-283.; A koltd titkai, 35. BANYAI Janos szerint ,.ezek a
szerepek nem a kolto alakvaltozasai, hanem a személyesség felszamolasai, a targyias lira azonositdsa magaval a
koltészettel.” In: Yorick, Pehotnij, 247.

%4 v5. NAGY Gabor: ., ... legyek versedben asszonanc”, 14.

%5 V. FUZI Laszlo: Szerepversek — sorsversek, 1124.; A k1t titkai, 36.; Lakatlan Sziget I-111., 285.

%8 KOLLAR Arpad: 4 sajdt haldl elfogaddsdnak stratégidi, 57.

%7 FRIED Istvan szerint az én és a nem-én egyiittes megszolalasanak jatékarél van szo, olyan énkett6z3désrél,
amely ,,a vilagkultiraban tett kalandozasok sokféle mindségli hozadékat képes felmutatni: a jelenkori koltészetbe
integralt kulturalis emlékezetet, amely sem jelenkorisagat, sem emlékezet voltat nem kivanja leplezni.” In: Baka

Istvan ,,Szamadasa”, 152—153. Részben KOLLAR is idézi: uo.
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kozponti figurdja az életrajzi vagy torténelmi multba vald aldereszkedésének (mint egykor
Yorick, Sztyepan Pehotnij Liszt Ferenc vagy Széchenyi Volt).”968 A Trisztan sebe cimii ciklusban
artikulalodo, a Sztyepan Pehotnij festamentumdban meghatarozo lirai szélamma valo
testamentum jellegli versbeszéd teljesedik ki a Hdry Janos bucsupohara, a Vadszélé, a
Gecsemané, a Teél Alsosztregovan, a Yorick visszatér €és a Philoktétész cimi ciklusok
kolteményeiben, amelyekben a halal ,,a végs6 megsemmisiilés elkeriilhetetlen pillanataként
jelenik meg benniik, az elkeriilhetetlenség tudata, az ellene vald lazadas dominans szerepet
kap.”®®® A lazadastol, a koltdi szotol azonban semmilyen beteljesiilés nem vdrhaté. A kiizdelem
egyediili értelme a megszolithatosagon keresztiili  (Szerep)teremtés mozzanataban, a(z
Istenre/Urra iranyuld) néven nevezés gesztusiban ragadhato meg.970 Ez a koltdi nyelv
teljesitménye, amelytdl elvalaszthatatlan ugyanannak a koltéi nyelvnek az esetlegességét
metaforizald halaltanc, amelynek mindegyik szerepjatékos részese, hiszen mindannyian
blicstiznak, a haldlra késziilnek tgy, hogy — a Trisztdn sebe cimii ciklus verseihez hasonl6an —
szerept6l szerepig haladva, mas-mas kultartorténeti kontextust idézve fel teremtik tovabb Baka
koltészetét, ,,e bucsuval is gazdagitva emlékeik, kiilsé és belso utjaik korét, tovabbfiizve a lancot,

végtelenbe futtatva a bucstt, a szamadast.”®"*

22. Onértelmezés és szamvetés a halalkozelség tudataban

(Hary Janos bucsupohara)

A ciklus mindharom verscimében szerepld Hary Janos a reformkor koltdinek masodik
soraba tartozo Garay Janos Az 0bsitos cimii elbeszél6 kolteménye féhdsének a neve, megidézve
Kodaly Zoltan daljatékat is.92 A nagyotmondd Hary Janos Garay miivében a magyar nép vagyait
valora valtd csaszari katonaként jelenik meg, aki részt vett az eurdpai haborukban, és hdstetteket
vitt végbe. Az obsitos alaphelyzete az, hogy egy asztaltarsasag iszik, Hary pedig kedélyesen

mesél, torténeteket talal ki — tehat oralis koltészetet miivel, kolté —, amelyeken a hallgatosag jol

98 FRIED Istvan: Baka Istvan ,, bensé vildgtere”, 126.

%9 KOLLAR Arpad: 4 sajdt haldl elfogaddsdnak stratégidi, 57.
90vs. DERCZY Péter: ,, sirva az egész”, 110.

9L EKLER Andrea: Akkor nyitom, ha becsukom szemem, 42.
2 v5. NAGY Gabor: ... legyek versedben asszondnc”, 203.

227



szorakozik. Garay mivének teremtett alakja is teremt: torténetei kétszeresen fikcionaltak,
egyszerre olvashatok Hary szobeli koltoi alkotdsaiként €s Garay Janos irott kolteményének
darabjaiként. A Baka-vers fel6l olvasva Garay Hary Janos-narraciojat, figyelmet érdemelnek a
kovetkez0 motivumok: az obsitos neve, az ivds, a lablogatds a vilag végén, taldlkozas
Napoleonnal, az aranyora, a Joannes Hdary név és a nagyotmondas. Kérdés, mi torténik a Baka-
versben a Garay-mii eleve kétszeresen fikcionalt mozzanataival.’”

A Hdry Jdanos név a Garay-miib8l hozza magdval az obsitos sz6 jelentését,””* Hary Janos
tehat nemcsak népi koltd, hanem olyan meséld, aki tl van héborukon, élete javan, aki
feltételezhetGen keser(i tapasztalatai alapjan azt alkotja meg képzeletben, amiben nem volt része,
ami nem volt, de lehetett volna, vagy lehetne (fikci0), mikdzben leszerelt katonaként 6sszegez,
az ¢életbdl a halal felé késziilodik. Az alkotas tehat menekiilés a valosag el6l, harmoniateremtési
szandék onmaga és hallgatésaga szamara, valamint szamvetés. A ciklus els6 versében, a Hary
Janos bucsupohardban az alkotd-szdmvetd Hary Janos szolal meg, bakaként (6narcképszerii
vonas!) kérvonalazza azt a rejtett ént, aki szerepjatékosként tudja elmondani 6nmagat, ami 6 is
meg nem is, hiszen a vers egyes szam elsé személye a cim egyes szam harmadik személyébe
irodik be, és a vallomdasossag eltavolitottsaga hatarozza meg a versbeszédet. A bucsupohar
metafordja jol kiegésziti a név jelentéskorét: az utols6 pohdr a befejezés, a meséléssel,
koltészettel, 1éttel valo szamvetés kifejezdje, a miialkotds semmibe hullasat jelzi. A vers inditasa
(,,Ki csaszarokkal parolaztam és / A vilag végén logattam le labom™) a Garay-mi Haryjanak
mesébe 1116 hetvenkedését, a vigkedélyliség alaphelyzetét idézi (,,Ki franczia fejekkel satrat kortil
raka, / Es a vilag végénél labat lelogata.”), amely a 3—4. sorban tragikusba fordul at (,,Most
engem 1obal fejjel lefelé / A Nixtdl priisszentésnyire haldlom”), igy hozva létre Baka-Haryt,
akinek a pozitiv mualt megidézése arra vald, hogy a jelen tragikumat kiemelje.975 Az én nem
hallgatésaga, hanem onmaga felé fordul, igy valik a vers els0 szakasza a Hary Janosként

konstitudloddo ¢én haldllal vald6 szembenézésének az alaphelyzetévé, igy lesz Garay

93 FRIED Istvan Baka Istvin hetvenkedd katondja cimii tanulmanya (62-81.) és NAGY Gabor ,,... legyek
versedben asszondnc” cimll konyve (214-215, 245-246. stb.) részletes elemzését adja a Garay-mi és a Baka-
versek kozotti motivikus kapcsolatoknak.

9% Az obsitos a katonasagtol valé végleges elbocsatasrél kiadott irattal rendelkezé katona neve. V6. PUSZTAI
Ferenc (szerk.): Magyar Ertelmezé Kéziszotdr, 1002.

5 V. SZEKER Endre: Baka Istvan: November angyaldhoz, 42.
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anekdotahdsébdl tragikus hds, ,,akinek utja a vilag szélén all6 semmiig nem fiillentés, hanem
megélt valosag.™®"® A fejjel lefelé valo 16balas a halalkozelség metaforaja. Ebbdl a helyzetbdl
ironikus tavlatba keriil a mese, az alkotas is, hiszen az alkot6 halalkozelsége a koltészet vereségét
is jelenti. A Nix a ,,semmi 4ga”, a rettegés helye,”’” amely egyszerre idézi fel a biinteté Szphinxet
¢s Sztiixot, az alvilagi folyoistenséget. Itt a Nixhez kapcsolodd ,,priisszentés” a Garay-mil
visszatéré motivuma. Hary hallgatosdganak egyik résztvevoje ,,a didk™ (a befogado), aki egyrészt
¢lvezi az obsitos nagyotmondasait, alkotd munkdjat, hiszen biztatja, hogy meséljen, masrészt
viszont priisszentéseivel meg-megszakitja eléadasat (,,A furfangos diak itt szornyet priisszente
ra”), felhivva a figyelmet Hary torténetének fiktiv voltara, az irodalom létmodjara. Baka
versében a népies-romantikus mii szerepldjének gesztusa a halal kiszamithatatlan jovetelének
lesz a metaforaja. Ez azt is jelenti, a halal irja az életet, és & szakitja meg. gy valik Garay
miivének motivumkincse az én haldlkozelségének, a koltészet felszamolodasanak és e
felszamolodas megakadalyozasi kisérletének a vizidja. A vers szavai azonban ,,nem pusztan a
kozvetlen forrasul szolgadlé miire reagédlnak (...), hanem a problémakor egészér helyezik 1j
dimenzioba.”"® Garay szokincsébdl épitkezve az eldd altal elbeszélt szubjektivizalodik®® mint
Baka-Hary 1étélménye: tér és id6 emberi 1éptékiivé zsugorodik, ugyanakkor kitagul,
vilagteremtéssé lesz, ,hiszen koltéi univerzum, amely egykor volt koltéi vildgokat olel
magéba”.980 Ennek fényében a masodik szakasz létmetaforai (,,A Hajnalcsillag csakémon a
gomb”; ,,Viszket az egész Mindenség-kaszarnya”) egyszerre olvashatok az ént és a létet
tildimenzionald  koltéi  képekként, illetve  Garay-Hary  vilaga  rekvizitumainak
szubjektivizalodasaként. Baka-Garay-Hary a halal kozelségében értelmezi 6nmagat, meséit, azaz
koltészetét. Koltoként onmagit az altala teremtett metafordkban szemléli. A ,,Mindenség-

9

kaszarnya” a létbe zartsdgot érzékelteti, a ,,Hajnalcsillag”—,,gomb” metafora — attdl fiiggden,
hogy melyiket tekintjiik azonositonak és melyiket azonositottnak — egyszerre fejezi ki azt, hogy a
mindenség lefokozott ugyan, de van célszeriiség, és azt, hogy nincs semmi az énen kiviil, az én

létbe zartsdga a mindenségbe zartsdga is. Az elsd értelmezési lehetdséget tdmasztja ald a

976 RIGO Béla: November angyaldhoz, 6.
97 v6. FRIED Istvan: Baka Istvdn hetvenkedd katondja, 0.

78 | m. 63.

99 v6. 1. m. 67. L. még: i. m. 77.; N. HORVATH Béla: Baka Istvin és Szerkszdrd, 83.

%0 FRIED: i. m. 71.
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,»Ragyog folottem” szokapcsolat, mig a ,kdéporral sikalva” metaforikus kép a masodik
értelmezési kisérlet felé mutat, hiszen elhomalyosul, ami a lét uralhatdésagaba vetett hitet
jelenthette volna.?®' Ha a Baka-Hary-1ét a ,,Mindenség”, akkor a ,,bolhaként elugralé napok”
okozta viszketést, a 1ét kellemetlenségét a ,,Mindenség-kaszarnya”, vagyis az én érzi meg. Ezzel
magyarazhatd, hogy a harmadik szakaszban Garay-Hary dicsé katonamultjanak motivumai
(,,virradatot”, ,,sebem”, ,,priccsén” ,,a kiirtok riaddjelére”) szintén 1étértelmezd metaforakban, a
metafizika végvidékeit érintd asszociaciokban, nem a hetvenkedésben kapnak jelentést.”®?
Ugyanakkor ,,A virradatot véresre vakartam” metafora Kifejezi Baka-Harynak a koltéi kép
megtarto erejébe vetett hitét, a vers tiltakozasat a 1ét megsziinése ellen, hiszen a ,,virradat” mint a
kezdetre utalo szo6 itt a vég tragikumat is magéba stiriti, akarcsak ,,Az én sebembdl froccsent fény
az égre” sor, asszocialva a krisztusi 6t sebhelyet a megvaltas jelentéskore nélkiil, illetve azt az
alkotéi mozzanatot, ahogyan a szenvedésbdl az én miivészként értéket teremt. Onreflexiv
értelmezésben a Hary Janos bucsupohara cimill vers (meg)alkotésa is ilyen értékteremtd gesztus.
Az éppen ird6do vers az alkotasrol mint szenvedésbdl értéket teremtd folyamatrol beszél, hiszen
mas motivaciokkal ugyan, de Baka Haryjanak is az alkotéas 1étmod és életértelem, a multban és a
halalkozelség tudataban egyarant. A Hdry Jdnos bucsupohara cimi vers tehat gy foghato fel,
mint ennek a szamvetésnek és értékteremtésnek a megvalosulasa.

A beszeld 1éthelyzetének tragikumat noveli, hogy minddssze negyvenhat éves. A , kiirtok
riadojelére” és a ,,vezényszavakra” valo varakozas egyrészt az életet az elmulasra valo varakozas
abszurditasaként metaforizalja, masrészt a Janos Jelenéseinek konyvébdl ismert végitéletet jelzo,
harsondz6 angyal idézddik meg a megvaltodas esélye nélkiil. A ,,vezényszavakra nyergelj! lora!”
sor azonban amellett, hogy interpretalhatd az én varakozasanak abszurd végpontjaként, a
negyedik szakasz els¢ harom soraval osszeolvasva (,,Folébred tijra almabol a szazad / Kardot
ragad s a menny Napodleonja / Megfut eléliink nyakaban laba”) tigy is interpretalhatd, hogy az én
varakozasanak értelme az értékteremtd alkotas ideje. Ha Baka-Hary, a koltd a ,,Mindenség-
kaszarnya”, akkor a folébredd ,,szdzad” a versei, a koltészete. A ,Kardot ragad” targyas

szészerkezetben pedig a ,.kard” annak az ars poeticanak a képi megjelenitdje, amely a koltészet

%! A magasban megjelend tiinemények a lenn tényeité] fényesednek ki, kapnak értelmet (...). Ugyanakkor a lenn

hétkoznapos kisszerlisége tavlatot kaphat azaltal, hogy a messzi fenn tiikrozi vissza. Ilyen értelemben felel meg
egymasnak a kinn €s a benn, a kiils6 vilag és a bels6 t4j.” I. m. 76-77.

%2vs. RABA Gybrgy: Sdtdn és Isten foglya, 2817.
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értékérz6 és -teremtd erejében bizik, olyan poétikaban, amely egyszerre vesz tudomast a 1ét
végességérdl, és hisz a koltészet harmoniateremté funkcidjaban. Elet és halal hataran, a
varakozas helyzetében Baka-Hary, a kolté részben Garay Haryjara, részben Cervantes Don

k,% 4dlméaban/verseiben a létet (ujra vagy éppen eldszor)

Quijotejara emlékeztetve almodi
megélve, harmoniat teremt, ami az olvasé szamara vers a versben, koltészet a koltészetben.” Ez
a harmonia a Hary altal megalkotott alomvildgban a 1étet, a koltészetet veszélyeztetd Napoleon
kiiktatasaval valosulhat meg. Az 6 nyomaibdl, a koltdi képekbdl (,,Mint aranyorat elveszti a
Holdat / Mint aranytallér elgurul a Nap”) harmonikus (vers)rend, (vers)vilag teremthetd. A
»csontlovak s a holtak” elmulast kifejezd képei Héary dlomversében a verskozmosz Orok
halhatatlansagaba esztétizdlodnak at. Ebben a megalkotott versvildgban vélhat értelmessé a Iét.
Ezért a hatodik szakasz els6 két sora ugy olvashatd, mint Baka-Harynak a versben megalkotott
tokéletes vilagra, a koltéi sz6 altal megalkotott teljességre vonatkoz6é megallapitasa: ,,S
feltiindokol akar egy generalis / Rendjellel tiizdelt zubbonya az ég”. Baka-Hary onarcképe vetiil
a kozmikus képbe, az asztrolégia mindenségképzete az ¢ mualkotas-1étének a targyiasulasa. Ez
Baka teremtményének jutalma: a vers a teljesség szamara. A koltéi sz6 azonban raddbbenti a 1ét
végességére is. A koltészet nyujtotta katarzis utan Baka-Hary megszolitja onmagat: ,,Fogd
obsitod vitéz Joannes Hary / Idéd kitelt meséidbdl elég”. Ez az Onmegszolitds mint

%2 annak tudomasul vétele, hogy a teljesség csak a koltészetben élhetd meg, tehat a

onértelmezés
1ét egyetlen értelme a koltészet, az alkotas, de a halal elkeriilhetetlen az alkotd én szdmara, a
verslét viszont tovabb él mint az én formaja, mint kultira. Ez a két sor ugyanakkor tgy is
olvashatd — akar Baka-Hary 6nmegszolito szolamaban, akar a megalkotott mii hangjaként —,
hogy a vers mint az én formaja altalanosabb, mint az alkoté Baka-Hary individualis énje,986 ezért
nem Orizheti meg az alkotd énjét, tehat kihull a miialkotds rendjébdl. A mi ,,Véltoztasd meg
¢leted” rilkei felszolitasa artikulalodik a versen belill megalkotott kolteményben: azt is

tudatositja Baka-Haryban, hogy a halal nemcsak a 1ét végességét jelenti, hanem a kolt6i életmii

%3 V6. FRIED Istvan: Baka Istvin hetvenkedd katondja, 78.

%4 A koltéi én szolaman beliil megalkotott szerepek, csakugy, mint a képek 6nallosodasa (...) a versvildg
els6bbségét tiikrozik, a kiilvilag tapasztalatat is csak ezen beliil, fikcioként teremtik Gjra.” In: PAPP Agnes Klara:
Szépség és harménia hermeneutikdja, 79.; még in: FUZI Laszlé (szerk.): Biicsi bardtaimtol, 276.

%> A kései versekben az én létesiilése, ontudatra ébredése vagy az alkotas aktusaban — amely egyszersmind ut a
halalhoz — vagy a szerelemben torténik meg.” In: NAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 214.

%6 V6. KULCSAR-SZABO Zoltan: ,, En” és hang a lira peremvidékén, 124.
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kiteljesedését is jelentheti. A mesébdl azért elég, mert megteremtette a tokéletes nyelvet,
mualkotasban a harmoéniéat, a koltoi szo pedig ¢éli a maga ontérvényl €letét, és ez a legtdbb, amit
alkotoként elérhetett. Baka-Hary bucstizasa ezért sziikségszer(i, ennek ironikus tudomasulvétele
az utolso szakasz, utalva arra, hogy a koltdi szo 6rzi kibeszEél6jét, aki egyszerre megfigyeldje és
elszenveddje sorsanak,”®’ ugyanakkor az ,,0nmagaba visszatérd vers zarlata bizonyossagga emeli
az elsé versszak sejtését, (...) hogy az Idé kitelt, a mesének vége, nem kisebb személyiség

e . . (19> 988
kerekiti egéssz¢ a torténetet, mint a személyes halal”,

amely alkotoként megsziintetdje és
kiteljesitéje a Baka-Hary-szerepnek. Ez magyarazza a beszéld irdniajat is. Mivel ebben a
koltoszerepben elvalaszthatatlan a koltészettel vald szamvetés a haléllal valé szembenézéstdl, a
beszél6 ironiaval védekezik, ami nemcsak Baka-Hary koltolétét védi, hanem a kultura, az
irodalom altal belakhato teremtett vilag védelmére is iranyul, mint amilyen Baka-Hary vilaga,
amely maga is kultara- és hagyomanyértelmezés, -teremtés, és ez szamara koltoi hitvallas és ars
vivendi, hiszen a 1ét Bakanal kolto-1ét.

A Hary Janos bordala tovabb épiti a nép altal mitikussa ndvesztett szernély989 Baka
koltészetének regiszterébe transzponalt torténetét. A boldog reformkori idot megidézd bordal
mifaji sajatossagait mozgositdo és a testi szerelem allegériajaként is olvashaté kolteményben
(,Nem asszonyol de pincemély / Sotétje vonz lopd a kéj / Szerszdma bedugom alul / S
megcsokolom f6liill vadul”) ,,a bordal és szerelmi himnusz profan egysége” valosul meg,
,blaszfémikus Isten-képzetekkel sszeflizve”: »Hej fény-lopoval folszivott / Pitymallat-
alkony-6borok / Miket kifroccsentett az Ur”. A Pohdrkészontd apokaliptikus képi vilagat, az
Ejszaka ,,hordo-éjszaka”-jat és a Circumdederunt , Isten-szemét és Satan-limlomok™-tol terhes
,»vilag-pincé”-jét idézd vers utolsdeldtti szakaszdban a mélybe transzponalt, ironikusan reflektalt
transzcendencia képe jelenik meg: ,,Hej Nap kovér hordoja fenn / Mely ott gorog a pince-menny
/ Gradicsain ala az éjbe”. Az Ejszakdhoz képest Baka-Hary Osszekeveri a fentet a lenttel, és

transzcendens (koltdi) beteljestilésével kapcsolatos reménye redlis alapok nélkiili. Hairy d6nmagat

altatja (,,Ha majd a galickék / egek Sz6élohegyén (...) // (...) Napot verek naponta csapra / S

%7 v6. FRIED Istvan: Baka Istvdn hetvenkedd katondja, 79.

%8 1. m. 67.
%9 NAGY Gabor mutat ra, hogy Baka szamos kései verse vagy egy mitoszt ir at, vagy valamely, a nép altal

mitikussa novesztett legendas személy torténetét mondja ujra. Vo. ,, ... legyek versedben asszondanc”, 209.

%0 | m. 214.
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iszom kancso6jabol az égnek” — kiemelés télem: B. L. L.), a jaték, az Onironia jeleként jatszik a
szavakkal, mint a borokkal, de a jatékot a halaltudat arnyékolja be,”** kifejezve, hogy a kéltészet
teremtette alkotdi jaték véd, de nem ment meg senkit a halaltol. Ezzel a felismeréssel
magyarazhat6é, hogy a ciklus utols6 versében, a Hary Janos csdszdaldban az (6n)irdnia

megmarad, de a kedélyesség eltinik.%%?

A nyitd szakasz arra utal vissza, hogy az el6z6 vers
befejezésének abrandja szertefoszlott (,,Losz-izii bort iszom a Napb6l”), a dioniiszoszi mamort, a
boldogsagot 1dézd szOlo vassa valdsa (,,Olvad a sz6ld vassd dermed”) a kegyetlen halal
metaforaja, amellyel szemben minden probalkozas hiabavald: ,,Hiaba forgatom kerepld- /
Versemet angyal-seregélyek / Csattogva tokéimre szallnak”. Ami sejtés volt a Hdry Jdanos
bordaldban, az itt kimondatik: a vers nem jelent megvaltast, nem véd meg a halaltol. Onmagit az
Ur madarijesztéjeként metaforizalé Baka-Hary torekvése nevetséges és szanalmas, és mivel
tudja ezt magarol, tragikus, (6n)ironikus is: ,,Hadakozom madarijesztéd / Uram de kardom éle
csorbul”. A vers Baka koltészetének kicsinyité tiikre, amelyben az ,.eltokéltségig konzekvens
erkolesi tartds (...) a mesterség fegyelmének erkdlcsével talalkozik.” Baka-Hary ennek a
szakmai fegyelemnek és erkolcsnek a nevében a haldl (ugy is, mint a szamvetés- ¢és
halalkoltészet hagyomanya) altal teljessé tehetd koltészetért konyorog (,,csak addig / Birjam mig
flirtjeim beérnek / S borral telik hordom amit majd / Haldlom dugaszol be végleg”) azért, hogy
ratalaljon a halalkdltészet regiszterére, amely a Baka-(Hary-)életmli méltd lezarasa lehetne. Az
isteni nyelv altal ir6d6 tokéletes vers jelentené a teljességet, de az els6 szakasszal keretet alkoto
utolsd strofa jelzi: a sajat(ta tett) koltészet, koltéi hagyomany kiszolgaltatott minden
elézményének. A nyelvvel szamot vetd én igy talal r4 a halalkoltészet horizontjabol minden
korabbi el6zményére, amely maga is teremti a végsd, isteni szora &hitozé ént. fgy koszon vissza
a kovetkezd ciklusban a Sztyepan Pehotnij testamentumabdl ismert forditd szerep és az orosz

kulturalis kod a Vadsz6l6 cimt ciklus verseiben.

91 V5. i. m. 214-215.
92 v§. 1. m. 246.
993 OLASZ Sandor: Csak a szavak, 272.
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23. A kulturalis emlékezet halalpoétikaja
(Vadszdlo)

Baka Istvan kései koltészetének halaltanca a Vadszélo cimi ciklusban az orosz kulturara
hangolddva folytatodik. Az Andrej Tarkovszkij emlékének szentelt cikluscimad6 vers az orosz
kolto szolamaként olvashato: Hary Janos utdn 6 bolyong tovabb ,,az elhasznalddott szavak, az
igazi valojukban nem ismert kifejezések™ labirintusaban, hogy teljesithesse a (Hamvas Béla
szerinti) feladatot, ,,a nyelv reintegracioja”-t, vagyis a ,,minden sz6 egész — minden szoban benne
van minden sz0” elvéhez valé visszatérést®™ annak tudatiban, hogy ,.a koltészetbe integralt
egzisztencia a kulturdlis vilagtérben nyerheti el jelentését.”995 A nyitany hasonlata (,,Mint
hazfalat a vadsz616, befut / Es Osszetart az emlékezetem;”) az emlékezet és az emlekidézés
kifejezéje, a hagyomanyé, amelynek — Tarkovszkij Mint negyven évvel ezelétt cimi verséhez
képest — Osszetartd szerepe van. Amennyiben maszkként Tarkovszkij a besz¢€ld, a személyiség
,utolso kohézios ereje”, az emlékezet™® a Tarkovszkij és a neve altal szindekdochészeriien jellt
koltészetnek a kiterjesztésével a(z) (orosz) kultira emlékezetére utalhat, amely fiktiv forditasban

997

valik hozzéaférhetévé.™' Eszerint a vers a hagyomany altali teremtettségével néz szembe

(,, Vagyok, mert voltam™%%

), azzal, hogy a kultira mint emlékezet egyrészt megtarto erd, €s ez az
orokség jelentheti a megvaltodas fajdalmas jutalmélt,999 masrészt terhet, létbe zartsagot is
jelenthet, nem beszélve arrdl, hogy ,.a 1ét szamara a torténeti id6 elhalvanyulhat, nincsen
értékbeli kiilonbség jelen és mult kozott, mivel a jelent a mult hitelesiti, viszont a mult a jelenben

is van.” %% Ezt a kettdsséget a befel¢é figyeles, a képzelet oldhatna fel, ami az ,,Akkor nyitom, ha

%% FRIED Istvan: Baka Istvan ,, bensé vildgtere”, 111.

%% I m. 113. A vers gondolatisdga és metaforizaltsiga kozotti osszefiiggésekrol 1. még: BEDECS Laszlo: A
metafora hatarai, 84.

%6 v5. NAGY Gabor: ., ... legyek versedben asszonanc”, 247.

%97 A Baka-Tarkovszkij-vers forditasként valo olvashatosagat FUZI Laszlo is felveti: 4 kol titkai, 35.; még in:
Lakatlan Sziget I-111., 283.

98 A sor intertextualis kapcsolatairdl . BEDECS Laszl6: A metafora hatdrai, 85.

%99 Tarkovszkij Jinius elsé éjszakdja cimii versében is az emlékezet lehet a 1¢t titkai megértésének a lehetésége.

1000 FRIED Istvan: Baka Istvin ,, bensd vildgtere”, 113. Az emlékezet kettés természetérdl 1. még: BEDECS Laszlo:

A metafora hatarai, 86.
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becsukom szemem” sorban metaforizalodik a szem kett6s jelentése révén, % de ha a szem
lehunyasat a halal metaforajaként értelmezziik, ,,a halal altal kettévalasztott 1étezés”-r6l van szo,
ami a ,,Vagyok, mert voltam” allapotbol vald felszabadulast is jelenti, és arra ad lehetdséget,
hogy a személyiség/a vers szuverénné valjék.'%% A belsd latast mint szuveréniil birtokolt tudést
is az emlékezet segitheti: ,,Ha kifelé bezarul minden 1t, / Itt legbeliil lesz tdgasabb a tér”. A
szakasz befejezése hasonlat voltanak koszonhetéen a magyar irodalombdl jol ismert dolgok
képzete (,,Pusztdk, hegyek, melyekre Ggy borul / A menny, mint kozmikus lapulevél.”) mas
megvilagitast kap, s ,,ezen keresztiil a szavak jelentésének rétegzettségére is fényt derit.”'%% A
tovabbiakban a befelé teremtés nyoman az emlékezet, a képzelet teremtette ,.bensd vilagtér”
(Fried Istvan kifejezése) bontakozik ki, amelyben ,,Nem ¢él6bb és nem holtabbak a holtak.” Ez a
vilag el6bb ellentéte, majd masa a kintinek, de kiilonbozik is téle, hiszen a koltéi emlékezet
alkotta,’®* ami nem engedi, hogy a vers akar magyar, akar oroszos tdjai személytelenekké
valjanak, benne az ,,arnyékaiban €16 (...) vildg a haldl feldl tekintett létre latszik pillantast
vetni”.*® Az utols6 szakaszban személyes sorssa valik mindaz, amit kordbban a tajban lat. A
sz06, a nyelv altal teremtett én nyelvbe vetettségként mutatja fel onmagat, mintha a vers
onreflexids karaktere kovetkeztében a Vadszolo cimii vers mint az emlékezet hordozdja
roppanna ssze (,Mig dssze nem roppannak falaim / Vadsz616-terhii éveim alatt.”). Ugy tiinik
tehat, a versben létezés sem mentes az elmulastol, amennyiben az emlékezet is az idének
alavetett, de ,,mégsem vereségtdl vereségig ivel a koltd, a koltészet, a vers Utja, hanem a megélt
vég feldl szemlélt uton halad a felismerések, a raismerések ¢s igy a dolgok-targyak vilaga felé, a

»1008 B2t bizonyitjak a Baka-koltészet vilagterébe belépé kovetkez

kulturalis emlékezet iranyéba.
figurdk: Krisztus, Madach Imre, Anna Ahmatova, Marina Cvetajeva, Gumiljov, Jeszenyin stb.

A ciklus masodik versének cime, Viltozatok egy orosz témara, Baka Istvan korabbi
verseinek ciméhez hasonldan (Viltozatok egy kurucdalra I-11.; Viltozatok egy gyerekversre) a

koltemény szovegszeriiségére hivja fel a figyelmet, illetve a vers (fiktiv) orosz voltara is — nem

1001 v/, BEDECS: i. m. 87.

1002 .
92 v, vo.

1003 FRIED Istvan: Baka Istvdn ,, bensd vildgtere”, 114.
1004

V6. uvo.
1005 1 'm. 115.
1006 | 'm, 116.
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(fiktiv eredetijének) orosz nyelviiségére, hanem a szdvegben tematizalodd probléma oroszsagara.
A vers a Vadszolo valtozatanak is tekinthetd, amely annak ,,Vagyok, mert voltam” f¢él sorat,
illetve a Viltozatok... mottdjaként olvashatd Tarkovszkij-idézetet (,En az vagyok, ki élte
szazadat, / S nem én volt”) irja at, mik6zben mindharom vers, a két Baka-Tarkovszkij-koltemény
¢s a megidézett Tarkovszkij-versrészlet a ,vagyok, aki vagyok” krisztusi credot is
parafrazéllja.1007 A versek egymasra utaltsaga az értelmezést eleve a szoveghagyomanyok terébe
tereli, az intertextualis kapcsolatokra iranyitja a figyelmet.

A Vadszolo metaforikus versbeszéde azt mutatja, hogy az emlékezet kettdssége Osszefligg
Baka Istvan metafordinak azzal a sajatossagaval, hogy ,,a jelentésbeli elvalaszthatdsag és az
elvalaszthatatlansag allando fesziiltségének kettdssége, a kozléskényszer €s a nyelvi lehetdségek
behataroltsaganak a viszalya” jellemzi.’®® Ezért beszélhetiink arrdl, hogy a mult mint
hagyomany egyszerre meg6rz0 jellegi és teher. A Valtozatok egy orosz témdra cimii vers arra
tesz kisérletet, hogy megszabaduljon ett6l a tehert6l, 6nmaga létét nemlétként deklaralva,
mikozben a megszabadulasi kisérlet is szovegek terében (példa erre a mottd) gondolhato el: ,,En
az vagyok, ki nincsen is talan”. Megsemmisiil a hagyomany terhe alatt, ezért valosagosabbnak
mondja az alomként metaforizalt fiktivet (,,varom, / Hogy a valo6 helyére 1épjen almom™), mint a
puszta egzisztenciat. A széthulls allapotdbol szélal meg az nteremtés vagya: ,,En az lennék, ki
nincs”. Az a kérdés, képes-e a koltéi szo olyat 1étrehozni, ami a hagyomanyhoz képest tobb. A
valamivé alkotodas vagya a nyelv erejére bizatik, ami az isteni nyelvbe avatnd be az arra
érdemest (,,Léleknek, foldi arnyképek felett”), de — a tercindk szerint — ,,a 1étezés Ohatatlan
kovetkezménye, s gyogyitasa is csak az dlmainkban, az égi szférdban (...) lehetséges”,1009 ,»Hol
angyalok kotoznék at sebem”. A Tarkovszkij-maszkként meghatarozott beszéld vagya a
szerepjaték okan a megfogalmazottak szovegszerliségére hivja fel a figyelmet: arra, hogy a
legbens6bb alkotdi/emberi vagyakrol szold beszéd koézvetleniil nem hozzaférheté, de arra is
ramutat, hogy amennyiben az almot megjelenité koltéi szo a valosag, akkor a teljességet teremti.
Ezt az eredményt, fiktiv koltéi teljesitményt mutatja fel Tarkovszkij, de nincs sz6 a koltéi kép

teremtette beteljesiilésrdl, hiszen a cim figyelmeztet: forditasrol, atirasrol van sz, tehat nincs

1007 Erre a parhuzamra BEDECS LaszI6 is felfigyel. V6. A metafora hatdrai, 85.

1098 ), m. 88.

1009 NAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 248.
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egy végs6é nyelv, nincs egy koherens én, amely igy tovabbi keresésre itéltetik. A vagyott
szabadulast nem hozza el a vers, mégis az egyetlen, ami élhetd, benne zajlik a minden.***°

Az Orosz szonettekben is a kiegyenlitddés vagya szolal meg: ,Egyiitt lesziink
mindannyian, / Kik tagjai vagyunk egymasnak.” A fiktiv-forditott Onéletrajzisdg mozzanatai
metaforikusan azt fejezik ki, hogy a mult (mint hagyomany is) a jelenben hiany, tehat ha sikeriilt

is megszabadulnia, paradox modon hianyként is el6zmény, aminek sziikségszeriien 0jja kell

crer

méar bomlott értelmii beszéde”, ' tehat az egység képzete itt is a vers, igy az emlékek a

versvilag részeként értelmezhetdk, Bakanal ugyanis ,,az 0sszes szo elézmény, az dsszes torténet
is, csupan (?) az Gjra hierarchizalas jogat tartja fonn maganak. A »természet«-et ezért lepik el
nala a szavak, a koltészeti hagyomanyok, a tavoli és kozeli 6rokség”:%?  Mily elgylirédott-
otthonos szavak / Idéznek fel, Marina, ifjusag!” Egyrészt a koltdi sz6 hagyomany altali Gjra
elismerése fejezddik ki, masrészt az, hogy a koltd feladata sajattd tenni a kultarat, kikiizdeni a
sz6 értékét,®* és ekkor valosulhat meg a valamivé alkotodas (I. Valtozatok egy orosz témdra).
Az ,,Azt mondom...” kétszeri ismétlédése a bibliai teremtésre utalva latszolag arra utal, hogy
Baka-Tarkovszkij is szo6 altal teremt, valdjaban a mar meglevobdl teremt 0jja, szandéka szerint
egyszerit, egyedit. A hagyomany altali megelézottséget éppen az ,,Azt mondom...” kijelentés
példazza, hiszen olyan el6zményeket idéz meg, mint Kormos Istvan Nakonxipanban hull a ho
cimi verse és Baka-Yorick koltészete. Ezért a beszél6 megtorpanasa (,,mondanam, de nem, /
Van, amit én se mondhatok, kiilonben / 1d6 el6tt feltamadnak a holtak™) felfoghato gy, mint a
nyelv uralhatatlansdga miatti félelem. Ebben a megkdzelitésben az abbahagyds a vers
szovegének a nyelv elleni tiltakozasat fejezi ki, és értelmezhetok gy is a tercinak, hogy a koltoi
nyelvnek a kimondas kovetkeztében megmutatkozo transzcendens képessége a hagyomanynak
olyan terrénumaba, olyan tudas birtokaba juttatja a koltt, ami felkésziiletlentil éri, mint az id6
elott érkezé haldl, amely igy egy masfajta vilagtudasba valo atlépés metaforaja lesz. Ezzel

fiigghet 0ssze a harmadik olvasat, amely szerint a kimondas elhallgatdsa a koltdként definialt

besz¢€l6 dontése arrdl, hogy a beavatottak tudasa nem szolaltathatd meg (mert esetleg tudasuk

W10 v, FRIED Istvan: Baka Istvdn ,, bensé vildagtere”, 138.
WL NAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 248.

1012 FRIED Istvan: Baka Istvén ,, bensd vildgtere”, 121.

103 5. NAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 229.
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nem teljes), vagy nem szoélaltathaté meg, mert a nyelv képtelen a teljesnek a rnegnevezésére.1014

Ezért tartozik hozza a vershez a hallgatas, mint élethez a halal, és mindkett6 titok, vagy ami
feltarul bel6le, az a hagyomanyok tujabb atértelmezési kisérletével szodlaltathato meg. A
Gecsemané cimi ciklus krisztusi vondsokkal szcenirozott maszkként jarja ezt az utat: 1ét-nemlét,

azaz a nyelv hatarait.

24. A Krisztus-arcia lirikus monolégjai — maszk és alterego

(Gecsemdané)

A Gecsemadné cimi ciklus a hagyomanyok terhétél valdo szabadulas gondolatat (I.
Valtozatok egy orosz témdra) ellenpontozza, ami a szavak kizarolagossagaval valo
szembesiilésben artikulalodik. Kideriil, az énnek a kultara altali 1étezése nem jelent megvaltast
(Szekér) még akkor sem, ha a beszéld Istennel perelhet, aki maga is teremtett (Gecsemdné,
Zsoltar), de mert megszolithatd, ezért verssé irhato. A ciklusban ezért valik az Osszegzés a
kultaraval valo szamvetéssé (Siralomhdz, Klepszidra), és valik sziikségszeriivé a szo
elemzésének elvégzése (Csak a szavak). A szamvetéssel magyarazhaté a ciklus vallomasossaga,
ami attételesen artikulalodik ezekben a versekben is. A vallomasossag attételességét a szoval, a
kultiraval valéo szamvetéstdl elvalaszthatatlan Onreflexivitdas magyardzza, ami a képek
szerepteremtd erejét mutatja.1015 A tropusok altal teremtett vallomdsossdg és kozvetettség
kettdssége, a megszolaldo beszédpozicidjanak azonosithatosdga teszi jeloltté a beszeéldt, hozza
1017

1étre az al‘[ereg(’)t.1016 Feliilvizsgalva egyik korabbi tanulmanyomban tett megallapitdsomat is

— bar tényleg ugy tlinik, Baka sajar (alter)egojat 6lti magara, hogy a személyes halal tudataban

1014 Arszenyij Tarkovszkij Fiizetbe irt verssorok (ford. Baka Istvan.) cimii verse ezt a gondolatmenetet tamasztja ala.
1015 A, metaforak és hasonlatok dominanciaja kiemeli a vers beszéldjét beszédhelyzetébdl, és egy masik szituaciot
megidézve egyszerre lebegteti és juttatja érvényre a két vilagot (...), mint ahogy egy metaforaban két elem
szemantikai tartalma egyidejilleg mutatkozik meg. Ennek kdszonhetéen ezek a versek egyszerre személyesek,
vallomasosak, és kissé mégis tavolsagtartoak.” In: KOLLAR Arpad: 4 sajdt haldl elfogaddsdanak stratégidi, 59.

1016 KOLLAR tanulmanyéanak kovetkeztetéseihez képest (,,A Gecsemdné ciklusban nem alteregok szolalnak meg.”
—1. m. 58. A kolt6 ,,tényleges alteregdk szerepeltetése nélkiil ér el az alakmasos darabokéhoz hasonlo hatast.” —i. m.
60.) fogalmazom meg allaspontomat.

1017 v/, BORSODI L. Laszlo: ,, ... benniink, emberekben van”, 64. KOLLAR is idézi: vo. i. m. 58-59.
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vitdzzon Istennel™® — az figyelhetd meg: a személyesség részévé valik a cikluscim altal
megidézett bibliai regiszternek és az igy létrejovo szenvedd Krisztus-beszéld kozvetettségének.
A személyesnek, a sajarmak mondott beszélé egy korabbi miibdl (Biblia) atvett, Gjtrateremtett
figuraként és 20. szdzadi Krisztus-alteregbként, kolt6-hasonmasként szélal meg,'®*° sorsa a
krisztusi 1éthelyzet és beszédpozicid eltavolitottsagaba irddik, mikozben ezt a cikluscim altal
jelolt eltavolitd gesztust eltakarja a versek egyes szam elsd személyiisége.%?° A gydtrédé bibliai
Krisztus szélama tehat a szenvedé lirikus szolamaként metaforizalodik (ez foként a Szekérben
nyilvanvalo), a cikluscim pedig egységesiti a versekben érvényesiil6 krisztusi vonasokat hordozo
lirikkus szolamat. Ebben az értelemben beszélhetiink Baka poétikaja szerepjatszasanak
atmindsiilésérol, atértelmez6désérsl. 0%

Fried Istvan Bakanal ,,a vers a kultira emlékezetét épité kommunikacio eszkoze is, am
elsésorban a szuveréniil élhetd vilagnyi 16t megfogalmazodasa™.’*?? Ezt a kultira-emlékezetet
épiti a cikluscim és a cimado vers: altaluk belépiink a versvilagba, és felidézédik a tagabb
kultarkontextus, a Bibiliabol Jézus szenvedéseinek szinhelye, vagyis egy verbalis, interpretalt

. 102
eseménybe, 023

egy masik irodalmi miibe. A helyszin deformalt, népiesitett neve a passiora
emlékeztet, a halalfélelemmel kiiszkddd isteni Fiut latjuk, aki Atyjanak akarataba belenyugodva
alaveti magat a kiszabott kiildetésnek (Mt 26, 36-40). A versnyitany azonban at is irja a bibliai
alaptorténetet (,Mar évek oOta csak bucstizkodom”), a Baka-szoveget Maté evangéliuma
,(de)formacio”-java téve.'%* A jézusi pozicié demitologizalasardl van szo, egy olyan beszéldrél,
aki egzisztencialista értelemben véve ,egy darab végzet” (Friedrich Nietzsche), aki nem
nyugszik bele sorsaba, szamara az Atya akarata nem elfogadhato, ezért perel.1025 A Fredman

szonettjeibsl cimii kisciklus altal elékészitett versben a bucsuzkodas az élet, az id6 metaforajava

1018 7t a véleményt tamasztja alda NAGY Gabor gondolatmenete is. V6. ,, ... legyek versedben asszondnc”, 195.

019 PAPP Agnes Klardnak a szerepversekre vonatkozo osztalyozasat vettem alapul. Vo. Szépség és harmoénia
hermeneutikaja, 78.; még in: Fiizi Laszl6 (szerk.): Bucsu barataimtol, 275.

1020 v, NAGY Gabor: ., ... legyek versedben asszondanc”, 64.

1021y, BORSODI L. LaszI0: ,, ... benniink, emberekben van”, 64. KOLLAR is idézi: vé. i. m. 59.

1922 FRIED Istvan: Baka Istvdn ,, bensd vildgtere”. 112.

1923 5. FRYE, Northrop: Beteljesedett id6, 39.

1024v5. SZIGETI Lajos Sandor: (De)formdcié és (de)mitologizdcio, 71-92.

s

versedben asszonanc”, 207.
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valik: nem feltételes mod, mint Fredmannak (,,bucstizkodni kéne”’), hanem jelenvaldsag, nincs
jovo, csak a bucsuzkodas végzetszeriisége (,,bucstizkodom™). A kiisz6bon alld halal és a be nem
kovetkezés ellentéte fesziil egymasnak. A ,,még mindig itt vagyok™ az én tudatossagara vall,
amint az Urral valo perlekedés is, amelybél egy zsarnok Isten képe rajzolodik ki, aki hatalmanak
tudataban 6nkényes, €és gunyt iz teremtményébdl, amibdl a tréfalkozas megalazo volta és a lirai

1026

én kiszolgaltatottsaga valik nyilvanvalova: »tréfalsz velem / Hogy anndl jobban megalazz

Uram.” A szenvedés elfogadhatatlansagdval hozhaté 0Osszefliggésbe a beszédmod: a vers
t3bbszorosen osszetett mondatainak kigyozasa a véget nem éré perlekedés formai kifejezéi. %%
Az életet értelmetlenné tevd haldlnak a tudatdban olyan irraciondlis Isten képzddik meg,
aki feleldssé tehetd mindenért, akihez vagy akinek a hidnydhoz szolva megteremtddhet a végso
kérdéseket taglald versbeszéd. A ,, Te azt hiszed hogy végiil elhiszem” sor az Isten naivitasara
céloz, és a lirai én tudatossagara vall, hogy szembesiti az Urat az énrdl kialakitott lehetséges
néz6pontjaval. Nem tud ugyanis ugy tenni, mintha atmeneti léthelyzete rendben lenne, ezért
nem tudja elfogadni az Ur nevével metaforizalt nézpontbol elgondolt abszurditast: ,,Meg sem
halok s megint nyugodtan alszom”. Minél inkabb hangstlyozodik a lirai énnek a szamvetés
helyzetébdl adodé tudatossaga, annél nevetségesebbé valik az Ur, aki a férgek kozé taszitana 6t:
,Lujjaid / Egyetlen poccintésével a férgek / K6z¢é parancsolsz”. A halélra valo késziilddés és a be
nem kovetkezés fesziiltségébdl adodod szenvedés miatt az Urat hibaztatja a beszéld. A tobbszoros
tagadas (,,hat nem hat nem hat nem / Nem ejtesz at ily konnyen”) Jonds perlekedésére
emlékeztet, am a menekiild Jonashoz képest a Gecsemané beszéldje erkdlesi alapallasabol
adodoan felnstt modjara vallalja a hallgatasba burkol6z6, 6t magara hagyo Ur akaratéval valo
szembeszegiilést. A beszélé autentikus személyisége az Ur folé magasodik: ,,a bérondom /
Becsomagolva és lezarva all az / Ajtom eldtt”. Az Atutazéként cimii verset is autotextualisan
megidéz6 utazas motivumkore (bucsuzkodas, borond, becsomagolés, ajtd) a készenléti allapotot

¢s a visszafordithatatlansagot fejezi ki, azt, hogy a szamvetés megtortént és végleges. A ,,rég utra

kész vagyok™ annak a bibliai halalképzetnek a cafolata, mely szerint a halal éjjel, tolvaj modjara

1026 Az ellenfél jellegli istenkép magyarazatat 1. SZIGETI Lajos Sandor: (De)formdcié és (de)mitologizdcio, 80.,
még in: Angyali és titani, 336.; ,,és bort is tégy elébem! Ugy legyen!”, 801.
1927\ ARGA Magdolna November angyalihoz — Baka Istvin versei cimil recenziojaban a Gecsemdné, a Zsoltdar és a

Csak a szavak cimii verseket az Istennel valo perlekedés rapszodikus aradasainak nevezi. V6. 263.
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érkezik meg (Lk 12, 39-40). A vers ujrahierarchizalja a bibliai idézetet, igy valik az atpoetizalt
bibliai regiszter a 1étosszegezés, szamvetés nyelvévé.
A besz€l6 a sorsot kijelold Istentdl varja a halélt, amely keretet ad a létnek, mégis

1028 Baka Istvan koltészetének

hibaztatja az emberhez nem mélto halél elfogadhatatlansaga miatt,
vilagképében ugyanis a szenvedés nem méltd az emberhez. Ezzel a kiilonb6zo vallasok
szenvedés-felfogasatol valod tavolsagat is hangsﬁlyozza.1029 Bakénal a szenvedés nem jelenti a
biinhédés biinokté]l megtisztitd szerepét, hanem az értelmetlen haldl eldjelét. gy értelmezheté a
bibliai jelenettel valo ellenpontteremtés: ,,Borok virrasztjak at az éjt velem”. Mig a Biblia szerint
Jézus maganyosan virraszt, de Istennel apa-fiui kapcsolatban, addig itt a virrasztas dioniiszoszi
1étallapot, a bor mint bibliai szimbolum a profan virrasztas kelléke lesz, az élet és halal hataran
valo 1éthez kapcsolodva az élet italaként (az életorom jelképe) és Krisztus kiontott véreként (az
aldozatisag jelképe) értelmezendd.'%° Az éjszaka a 16t metaforaja, amelyet atmenetiség jellemez:
,Szemem csak félig hunyva dlmokat / Nem almodom ”. Ebrenlét és elalvas, élet és halal hatiran
a vilag léte valik kérdésessé, tagadva egy mas dimenzio 1étét, ami arra is utalhat, hogy nincsenek
illazioi a halal eljovetelével kapesolatban.’% A vaksotétben valé latas ugyanakkor (,,de latok jo
elére / Mindent amig a vaksotétbe nézek™) kifejezi, hogy a szubjektumhoz tartozik a fény, aki a
latas hatalmanak birtokaban folébe kerekedik az Urnak (,,Mert mit is 1at aki maga a Latas”), és a

véges értelem az Ur korlatozott, korlatolt voltdt hangstlyozza, aki mint abszolit Latis nem

1028 v/5. NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondnc™, 241.

1029 A katolikus teologia szenvedés-felfogdsa szerint az ember biinds az 4teredd biin kovetkeztében, de
érdemszerzéssel mindent jovatehet. A katolicizmus az emberét Krisztus szenvedésének kiegészitéseként fogja fel. A
protestans teologia alapgondolata az, hogy az ember 6nmagaban nem képes semmi jora, drokre megromlott, és ha
nem lett volna Jézus Krisztus, mindannyian a karhozatra jutottunk volna. Jézus szenvedése pedig
osszehasonlithatatlan az emberével, mert O az egyediil tiszta, a Barany.

1030 v5. SZIGETI Lajos Sandor: (De)formdcio és (de)mitologizdcio, 79.; még in: Angyali és titdni, 335-336.; ,, és
bort is tégy elébem! Ugy legyen!”, 801.

1031 'Ebben a tagadott 4lomlétben lesz értelmessé egy olyan lehetséges vilag megteremtése, amelyben a bibliai
értelemben vett Jézus (...) halalfélelmével kiizd, és (...) alaveti magat kiszabott kiildtésének, csakhogy mindezt
olyan mddon latjuk viszont, hogy a lirai én (...) ellenpontot teremt a klasszikus jelenetben.” I. m. 77.; még in: 332.;

i. m.798.
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1082 ,mégse ugy legyen

lathatja 6nmagat. Ez a paradoxon (is) magyarazza a lirai én tiltakozasat:
ahogy Te / Akarod hanem ahogy én ahogy / En akarom én akarom Uram”. Jézus szenvedést
elharitd, majd elfogadd szavai helyett itt a Kiszolgaltatottsagbol fakado tehetetlenség fejezodik
Ki, Jézus alazataval szemben az elrendelés elleni tiltakozads artikulalodik, a koltOként
meghatarozhat6 lirai én ,,nem engedi, hogy Isten dontson az ¢életérdl, még kevésbé a halalardl, a
halalt sem fogadja el téle (...). Vallalja a szenvedést, a kint, de egyediil, Isten nélkiil.”%% Az
Istenhez intézett szavakban — a Zsoltarhoz hasonléan — nincs kétségbeesés, reménytelenség,
hanem a makacssig dominal.'®* Az én sajat akaratanak érvényesitésével zarul a vers,
fliggetlentil attol, hogy ,,az angyal kezében 1évd pohar kitépését jelenti, ami a sors elé menés
gesztusa, vagy az angyal kezébdl magat tépi ki a lirai én, amit a sors elutasitdsaként, végso

591035

ellenszegiilésként lehet értelmezni, mikozben az elutasitds kimondasaval megtorténik az

Isten altal megszabott végzet elfogadéasa, hiszen ugy is, mint Krisztusra emlékeztetd, passiojat
. 51036

1037

A vers mint az ima sajatos valtozata™ ' azoknak az Isten-verseknek a soraba tartozik,

amelyek karomkodnak, perelnek, ugyanakkor apokrifnak is tekintheté, de nem ideologikus
alapon, tehat nem azért, mert ,,Baka Istvan lirai énje ateista alapallasbol kozeledik Istenhez”,1038
nem is a textusok (a Biblia és a vers) id6beli keletkezése altal meghatarozott hierarchikus

viszonyt jelent, hanem azt a poétikai kapcsolatot, amelyet a Biblidhoz valod fordulas mikéntje

1032 Bzen a ponton a vers 6sszehasonlitd elemzése (Ady Endre Rendben van, Uristen; Dsida Jend: Nagycsiitortok ) is

izgalmas kovetkeztetésekre vezethetne. L. NAGY Gabor: ,, ...legyek versedben asszondnc”, 252.; SZIGETI Lajos
Sandor: i. m. 81-83. ; még in: 337-340.; Agrupnéo-grégoréo, 412—415.

1033 SZIGETI, 79.; még in: 335.; ,,és bort is tégy elébem! Ugy legyen!”, 800.

1034 v5. VAINA Gyongyi: Mindenhol jelen 16v6 teremtd vagy kézonyds koldus?, 76.

1935 Ha NAGY Marta ,, En akarom uram” cimii verselemzése nem is hoz 0j szempontokat SZIGETI Lajos Sandor
(De)formacio és (de)mitologizacio cimii tanulmanyahoz képest, a vers tobbértelmil befejezésének értelmezésével
fontos adalékkal szolgal. V&. i. m. 21.

1036 KOLLAR Arpad: 4 sajdt haldl elfogaddsanak stratégidi, 62.

1037 v/3. SZIGETI Lajos Sandor: (De)formdcié és (de)mitologizdcié, T1-78..; Angyali és titani, 332-333..; ,, és bort
is tégy elébem! Ugy legyen!”, 798-799.

1038 \VARGA Magdolna — ARPAS Karoly: Baka Istvin iijabb versei — November angyaldhoz, 294. L. még: VARGA

Magdolna: November angyaldhoz — Baka Istvin versei, 263.
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hataroz meg,’%* hogy a bibliai torténet miként teremti meg a lirai ént/az alteregot és Istenét,
miként szolaltatjia meg a beszéld 20. szazadi Krisztus-sorsat, hogyan jon létre a szavak
,konvencioktol megtisztitott valtozata”.!%*° Baka ugyanis az ujrahierarchizalas jogaval élve sajat
koltéi vilagara hangolva teszi bensévé a Nagy Kod nyelvezetét.'®! Az igy épiil8 koltéi vilagon
beliil értelmezendé nem a bibliai Getszemani, hanem a tajnyelvi Gecsemané helymegjelolés altal
sajatta tett lirai alany beszédmodja, istenképének teremtettsége is. Az én és a (versben Istenként
metaforizalt) masik a lirdban szinkron folyamatként johet 1étre, ugyanis a masik ,,csak abban a
nyelvi aktusban formalodhat meg, melyben a koltéi hang is megteremti onmagat.”'%** Ezért
olvashatd ugy a Gecsemané, mint az Evangélium altat teremtett kolté(szerep) szélama. Ennek a
teremtddésnek a passidja a Szekér.

Ha kételyek meriiltek volna fel a cikluscim és a cimado vers olvasasa soran, hogy ki a
beszéld, a Gecsemdné és a Zsoltar cimii Istennel pereld versek kozott elhelyezett Szekér jelzi: a
szenvedés az Onmagat 20. szazadi Krisztusként szcenirozé lirikus-alteregdé, aki a bibliai
regiszterben megszolalo két kiforditott hitvallds kozott okat adja passiojanak, megrendiilésének

Y , w1, 104
és lazadasanak. Ez a megrendiilés'®®

azé a lirikusé, aki azért fordul a bibliai hagyomanyhoz,
hogy azt deformalva felmutathassa Iétrettenctét és lidvOssége iranti ahitatat. Mivel kolto,
nemcsak az elmulastol vald félelem, hanem a lirikusnak a koltéi nyelvvel vald szamvetése is
megszolal, ami a nyelvben létezés és az alkotas fajdalmaként fejezddik ki, tudva, hogy a nyelv az
egyetlen (lidvoziilési-megvaltodasi) lehetdség, amely 4altal Onmagéat teremtheti. Ezért
artikulalodik az tidvosség képzetét és annak megvondsat asszociald Isten megszolitasa is, akit
metaforava alkotva a lirikus-szerep lehetdségeit, a nyelvben létezés esélyeit méri fel. Ezzel fligg
Ossze, hogy a szdmvetés jelleg, az Istenhez sz6l6 beszéd nem valaszhaté el a lirai
onértelmezésétol, és megnd az errdl szo6lo koltdi nyelv onreflexiv, onmetaforizacios jellege, ami

a koherencia egyik fontos eleme, €s a Hdry Jdnos bucsupohara cimii ciklustol kezdve

039V, (De)formdcié és (de)mitologizicié, 81-82..; még in: Angyali és titani, 337.; ,,és bort is tégy elébem! Ugy
legyen!”, 802.

104 ERIED Istvéan: Baka Istvén ,, bensé vilagtere”, 112.

1041 A lirain én ,,a Jézust kovetd hivd helyzetébdl beszél, ki is mondja Jézus szavait, de e szavakat egyuttal at is
alakitja a szovegegész”. SZIGETI Lajos Sandor: (De)formdcio és (de)mitologizacio, 79., még in: Angyali és titdni,
335.; Agrupnéd-grégorés, 411.; ,,és bort is tégy elébem! Ugy legyen!”, 800.

10%2 FODOR Péter: Hang, jel, vers a késémodern korszak mdsodik felében, 225.

1043 v5. FUZI Laszl6: Szerepversek — sorsversek, 1124.; még in: A k66 titkai, 36.; Lakatlan Sziget I-111., 284.
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versszervezo szerephez jut.1044 Az Onértelmezést jelentd Onreflexido tehat az alkotdsra és a
versbeli beszélére mint alkotéra vonatkozik. Az alkotasra torténd utalasok ugyanis a krisztusi
vonasokat magédénak tudd lirikus maszkjat is értelmezik, kiemelve ezéltal a koltéi én egyik

i v o 1., ., 1045
vonasat, a muvészlétét.

Ezzel magyarazhat6, hogy a lirai énrél mint alkotorol szolo
értelmezés az éppen irédé mire is vonatkozik, mint a Szekér cimii kolteményben, amely a
Krisztus passiojara emlékeztetd szenvedd alkoto-alteregot és a keresztuttal metaforizalhato
alkotas folyamatat lattatja. A megteremtett lirikus 6nmaga (és minden korabbi maszk, alterego)
teremtettségével szamot vet. Az a koltészeteszmény kérddjelezédik meg, amely eddig a vilag, a
1ét, a kultura értelmét kereste.'®*® Ennek metaforikus kifejezOdése a szekér motivuma, amely az
elsd szakaszban az ut, utazas toposzat, vanszorgasa a haladas lassusagat asszocidlja, a sardarabok
visszapotyogasa pedig az id6 korkorosségét és a fejlodés hianyat jelzi: ,,Agyagos uton vanszorgo
kerék / Kinlodva-lassan fordul el a Nap / Sardarabok ragacsos napok éjek / Keringenek o6l s
hogy a szekér halad // Visszapotyognak”. A masodik azonban hasonlatta formalja az els6 szakasz
metaforalancat (,,igy kapom fel én is / Es ejtem vissza versem szavait / Szekér vagyok rozoga és
nehézkes / Nyikorgok fajok™), ramutatva, hogy kolt6i kép és onreflexivitds egymasba jatszatasa
szervezi a szijveget:1047 az 1dot metaforizalo szekér az alkotoval azonositodik, a ,,Sardarabok” a

vers szavainak mindsitdjévé valik. A vers az alkotds folyamatara reflektal,'0*®

1049

amelyben a

koltészet, az alkotds értelme kérddjelezddik meg,
1050

¢s mivel — Nagy Gébor véleményéhez
képest ugy gondolom " — a szekér motivumanak az alkotora valdé vonatkozasa miatt az alkoto
képe centralis a miiben, az Onreflexivitas alkotot €s alkotast egyarant érint. Ezért a ,,Saros
diléket jarni korbe-korbe” céltalansdga egyszerre fejezi ki a lirikusi sors és a koltészet
perspektiva nélkiiliségét. A teljes sotétség bedllta (,,Holdatlan éjen naptalan napon”) azt
érzékelteti, a nyelv labirintusabol nincs kiut, az alkotas nem vezet el az isteni nyelvhez. A

negyedik szakaszban mar a formaba val6 kapaszkodas is megkérddjelezddik, hiszen , kifarad / A

1044 \/5. NAGY Gabor: 4 lirai énértelmezés Baka Istvan koltészetében, 87.
V5. i. m. 88.

1% V5. FRIED Istvan: Baka Istvan ,, Szamaddsa”, 151.

1047 Nooha megkozelitése vallaltan eklektikus, VARGA Magdolna Baka Istvin stilussajdtossdgainak vizsgdlata cimii
tanulmanya atfogo stilisztikai értelmezést nyujt Baka Istvan poétikaja képi megformaltsagardl. V6. 100-165.

108 5. NAGY Gabor: 4 lirai onértelmezés Baka Istvan koltészetében, 88.

109v5. 1. m. 89.; még in: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 228.

1050 « 71
Vo. vo.
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lelke-fosztott faragott fa”. A Gecsemdné beszél6jének elmulastudata artikulalodik ujra gy, hogy
a halallal szemben a koltészet sem valik megtartd erévé, hiszen csak a kiiiresedett forma
kétségbeesett sirasa marad, az utolsé szakaszban pedig a kézpont, kézéppont nélkiiliség " valik
az egyetlen bizonyossagga, a lirai én, az alkotd, az alkotas motivaloja és motivacidja pedig

ismeretlenként szitualodik: ,,régéta nem tudom mar / Miféle 16 huz ki il a bakon”. A vers

rrrrrr

metaforikussaguk kovetkeztében ,hatarként jelennek meg a versvilag horizontjén”.1052

Ertelmezésre szorulnak, hiszen a harmadik szakasz hatarozéragos féneveinek (,,Holdatlan éjen
naptalan napon” — kiemelés télem: B. L. L.) az utolsé szakaszban egyes szam elsé személyli
birtokos személyjeles alakkd valtozasandl (,,Holdatlan éjem? naptalan napom?”) tobbrél van
526.19°% Az alkotassal jaro feleldsség terhére és az ezzel jard szorongasra helyez6dik a hangsuly.
A ,,nem tudom” érzékelteti, az alkotd Kiszolgaltatott az iroddo minek, hiszen tudja: a versiras
mint a mitben megkonstrualédé folyamat kitarulkozés, a versben létezés a metafordk idegensége
altali 6nmegmutatds. A miivészlét tehat magany és kiszolgaltatottsag. A kérddjelekkel ellatott
birtokos személyjeles névszok tigy zarjak le az 6nmaga 1¢étét megkérddjelezd szoveget, hogy a
lirai énnek a széthullasdban megragadhato szovegidentitas felé vald forduldsat implikaljak. Ha a
vers utolsd két sorat egybeolvassuk, ugy értelmezhetjilk, mint a lirai énnek a versélet-idejét
metaforizald Onmegszolitd kérdését. Ha a koltemény elsé két szakaszanak hasonlataval
(,,Sardarabok ragacsos napok éjek ” — ,,versem szavait”) olvassuk 0ssze, a miialkotashoz intézett
kérdéskeént valik jelentésessé. Ennek a kérdésnek a harmadik rétege tigy tekinthetd, mint amely
altal a miialkotds maga valik kérdezévé, hogy aztan eljusson a teljes Onfelszamolddasig. Ez
utobbi feltételezés nem alaptalan, ha arra gondolunk, hogy alkotd és alkotds hatdrai az
onreflexivitas vergddésében elmosodnak.

Miutan elutasitva az Ur akaratat, autentikus személyiségként egyediil néz szembe az
elmulassal (Gecsemané), és miutan szamolt a koltészet lehetdségeivel (Szekeér), a Zsoltarban még
egyszer megképzi Istent, hogy beszélhessen hozza. Ez az Istenhez vald fordulds azonban nem
jelent bocsanatkérést, sokkal inkabb (On)ironikus szamvetést, és annak az ujrafelismerését

(akarcsak a Satin és Isten foglyaban), hogy Isten és Satan koaliciéjanak képtelensége

1051 5. OLASZ Sandor: November angyaldhoz, 106.
192 WIRTH Imre: Vadsz616 és emlékezet, 14.
1053 /6. ARPAS Karoly — VARGA Magdolna: November angyaldhoz — Baka Istvdn tijabb versei, 280.
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elfogadhatatlan szamara."®* Ennek a dramanak az (Gyra)artikulalédasa a Zsoltar ciml vers,
amelyben ,tetten érhetd Bakanak a (biblikus) hagyomanyhoz valé parafrazikus viszonya, a
hagyoméanyos szovegek kiforgatasanak gyakorlata®,'® hiszen Isten és Satan alakja
Osszemosodik, akarcsak 4 Nagy Vadaszban. A két principiumot az Isten sz6 jeldli, a Satdn szo
jeloltjeit is az Isten sz alakzata veszi fel. A lirai én perel a Nagy Hivatalnokkal, megszolitotta
formalja (az Isten sz6 metafora itt is), hogy vitazhasson vele, szimot vethessen a hagyomanyok
atértelmez0désén keresztiil, koltészetként teremtett uttal. Egy latszolag fiiggetlen és a vilagot
onmagatol fiiggetlenné tevo kozonyos, mégis személyes Isten képe rajzolodik ki, valamint egy
meg nem alkuvo lirai alany méltésdga tarul fel, akinek a kozdny metafordjdhoz intézett
monolégja a versteremtés alkalma. Mintha Nagy Lészlo Adjon az Uristen cimii verse

1056 3 Zsoltarban a Gecsemdné cimii vers folytatodik: ,,Nem

zarosoranak kiforditasa lenne,
kértelek s nem kérnélek ma sem / Oly félszeg voltam véled Istenem”. A lirai én autentikus volta
kiterjed jelenre, multra, és mikdzben a t6le valo teljes fliggetlenséget hangsulyozza — hiszen
amennyiben nem kér tdle, nem is fliigg téle — azaltal, hogy szol hozza, elismeri 1étét csak azért,
hogy kinyilvanitsa, az Urral valé kompromisszumnak nincsen feltétele, hatarhelyzetben, a halal
arny¢kaban sem. Isten nélkiili halalképzet korvonalazodik, a halalt Ontudattal vallalo,
egzisztencialista értelemben vett én méltésaga ez. Az Istentdl vald fliggetlenség a megszolitas
voltam véled Istenem”. A birtokos személyjellel személyessé tett ,,Istenem”, a kicsinyes emberi
biirokracia kisisteneinek allegoriaja olyan vilagban jelenik meg, amely a kisszerti f61di vilagnak
a tikorképe: ,,Csak vartam mig aktaid tologattad / Hogy foltekints és észrevégy de nem”. A
gondviseld Istent kiiktato kozombos hivatalnokot nem érdeklik a kliens tigyei, deszakralizalt,'’
személytelensége félelmetes, mert kisszeriisége ellenére hatalmas(nak lattatott). O a vilag, az

emberi sorsok intézdje, akinek automatikusan végzett kozmikus tevékenysége (,,A hold mar

kraterek pecsétnyomaval”) a lirai én 1étbe vetettségének az oka. A nevetségessé tett, stemplizd

1054 v6. DOMOKOS Matyas: Emlékek célkeresztjén, 31.

105 KOLLAR Arpad: 4 sajdt haldl elfogaddsanak stratégidi, 59.

1056 v5. NAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 239.

1057 Baka Istvan koltészetének parodisztikussiga a ,tradicionalis témak — haza, szerelem, élet-halal —
megfogalmazasanak merész képalkotasaban is tikr6z6dik.” In: EKLER Andrea: Akkor nyitom, ha becsukom

szemem, 43.
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Utrral szemben'®®®

a vilagba vetettségét mélyen atélé ember emelkedik ki szorongasaval (,.én
meg feszengtem / Hajbokolo klienseid kozott), nem hodol be az Isten szo altal metaforizalt
abszurditasnak, ezzel kivalasztottsdg-tudatat, Istennel valé szembendlldsat implikalva. A
harmadik szakaszban mégis csalodott, mert a nyelv révén megfogalmazhatja ugyan kételyeit
(innen kovetkeztethetiink koltdszerepére is), de halandoként 6 sem kivételezett, kénytelen ,kiilon
beadvanyt” benyujtani, amely viszont egyéni, eredeti, ami a vers metaforajaként is felfoghato.
fgy a kolté-1ét az, ami nem teszi hajbokolova, hiszen a te (Isten) révén megformalhatja

1059 [stenhez valo térése tehat a léttel,

1060

hidnytudata ellenében harmonidra vonatkozd kovetelését.
koltészettel valo szamvetés alkalma a haldl mindenkire érvényes torvényének fenyegetésében,
autotextudlisan megidézve a Fredman szonettjeibol cimii kisciklus harmadik darabjélt:1061
,,Bocsasd meg nékem hogy sokat szerettem / S erényemnél tobbet nyomott a vétek”. A hedonista
¢letszeretet miatt kér bocsanatot, majd a Tizparancsolat (,,Egy-két paragrafust megszegtem én a /
Tizbdl alpontokrol nem is beszélve”) tiikrében is felvillantja életét, kifejezve egyrészt, hogy a
keresztény értékrend szerint vétkezett, masrészt azt, hogy élete, binei, cselekedeteinek
motivacidi bonyolultabbak, minthogy a tiz féparancs szerint szamba veheték lennének. Ugy is
értelmezhetd, hogy az ¢én problémédja nem szolaltathatd meg a bibliai regiszterrel, és a
Tizparancsolatra vald utalds a nyelv kiliresedésének a jele, amely annak ujrahierarchizalasat

siirgeti. fgy a negyedik szakaszban az egyes szam elsé személyii személyes és visszahato névmas

ismétlédése (,,Tudom hogy nem te én magam sodortam / Magam halalos biinbe és veszélybe” —

1058 A szoveg parddidba forditja at a kanonizalt alkotasbol (zsoltar) drado tendenciat, és ,.ez a személyessé élt
vilagkultira a hagyomanyosként szamon tartott formakultira kiils6éségei és egy beliilr6l fakado ironia talalkozasanak
csomopontjaban a szent és a profan (...) szokincsét (...) igényli”. V6. FRIED Istvan: Baka Istvan ,,Szamaddsa”,
153.

109 v5. SZIGETI Lajos Sandor: Kép és latomds vonzdsdban, 853.

1050 A gondvisel§ Isten hidnya és az dnmagunkkal valé szembenézés kényszere az oka, hogy Baka istenes verseibe
gyakran sziir6dnek be onreflexiv mozzanatok, s forditva: onreflexiv verseinek majd mindegyike utal Istenre” (in:
NAGY Gabor: 4 lirai dnértelmezés Baka Istvan koltészetében, 91-92.). Ez azt mutatja, hogy a hagyomany altal
meghatarozott vers nem tudja kikiiszobdlni Istent az én 6nmagaval vald szembenézésébdl. Az dnreflexiv mozzanat
igy lesz az istenhiany szélama és Onreflexivitds, amely nemcsak az énre, hanem a koltészetre, a versre iranyul,
koltészetteremtd gesztus és istenkeresés is. L. még: SZIGETI Lajos Sandor: Hdborus téli éjszaka, 91.; még in:
Alarcosan, 361.

1061 /5. SZIGETI Lajos Sandor: ,, Te is meghdromszorozédsz eldttem”, 11.; még in: Vendégsziveg és vendéglét,

143.; Az erotikus hdrmasok, 55.; ,,és bort is tégy elébem! Ugy legyen!”, 7917.
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kiemelések télem: B. L. L.) nem a kozombos Ur felmentésére utal, mint inkabb az
egzisztencialista személyiség erkodlcsére, aki — akarcsak a Gecsemdanéban — vallalja tetteiért a
feleldsséget, ami azt is jelenti, nincsenek elvéarasai Istentdl, fiiggetlen téle.'%” Ez a fiiggetlenségi
vagy az Isten tagaddsdnak a megfogalmazodasa, ugyanis az 6todik szakaszban a szenvedést €s a
halalt egyediil vallal6 ember hangja csendiil fel: ,,Nem kérek toled szivesen”. A halal feldl nézve
az ¢élettel sem kivan kompromisszumot kotni: ,,Tudod hogy nem szeretlek Istenem”. Gyermeki
érziiletet tanGsit, mégsem alazkodik meg,'® helyette a teljes elutasitist fogalmazza meg,

feltételeket szabva parancsol:'%%

,Hagyj €lni akkor taldn meg is szeretlek / S hagyj ¢élni engem
akkor is ha nem”. Az életigenlést Uigy juttatja kifejezésre, hogy nem teszi fiiggdvé az Isten
megszeretésétol. Fiiggetlen 1étet kér, és ha a 1étért valo konyorgést a koltdlétre vonatkoztatjuk,
akkor itt a tokéletes nyelvben 1étezésért vald konyorgésrdl is sz6 van, és bar — az utolso szakasz
tanisaga szerint — a lirai én elismeri az ,,Egek biirokrataja”-nak hatalmat (,,egy pecséttel /
Alairassal még megmentenél”), nincs meg az ehhez sziikséges hite: ,,Atkoztalak de most
megaldanalak / Ahogyan ald vagy atkoz mind ki ¢1”. Erre utal az is, hogy elmosodik az dtkoz és
korabbi forméja, az dldkoz"*® kozotti hatar. A kegyelem hidnyéanak fiiggvényében értelmezhetd
a vers miifaja, foglalhatd 0ssze én és Isten tobbféle jelentéslehetdséget megengedd viszonya.

A koltemény az Istenhez fordulds ambivalens voltabol addédoan kiforditott zsoltarnak
nevezhetd, hiszen a kolto ,,a tokéletesre formalt (eld)szovegeket nem kevésbé tokéletes (de —
természetesen masféleképpen tokéletesen hangzo) sajat szovegébe integralja. (...) folméri az
eldszovegekben rejld értelmezési lehetdségeket, amelyeket a sajat pozicioja (koltdi felfogasa, a
maga korabbi koltészete, olvasmanyanyaga) fel6l mindsiti (a).71%% A Zsoltar a panaszkodo,
blinbanati zsoltarok dekanonizaldsa, amit jol mutat a versnyelv és a megidézett bibliai
hagyomany kontrasztja: ,,A hivatalnoknyelv (...) €les ellentétben van a cim altal megidézett

architextudlis nyelvi koddal, a zsoltarkéltészet hagyomanyaval.”*%" Az Istenhez fordulé lirai én

1052 B ¢s Isten viszonyénak stilisztikai alapon torténd értelmezésében hasonlo kovetkeztetésre jut NAGY Gébor is.
L. ,, ... legyek versedben asszonanc”, 239.

1083 v5. VAINA Gyéngyi: Mindenhol jelen 16v6 teremté vagy kézonyds koldus?, 76.

1064v5. SZIGETI Lajos Sandor: ,, T¥izbe vetett evangélium”, 76.; még in: Haboriis téli éjszaka, 94.; Alarcosan, 366.
1065 NAGY Gébor: A lirai énértelmezés Baka Istvan kéltészetében, 92.; még in: , ... legyek versedben asszondnc”,
240.

1056 FRIED Istvan: Baka Istvan ,, Szémaddsa”, 152.

17T NAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 64.
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hangneme megrovo, szemrehanyast tesz Istennek, nevetségessé teszi, biirokrata hivatalnoknak
metaforizalja, és mindenhatdsagat tigy ismeri el, hogy kozben ellenséges istenképet konstrual.
Egyfeldl olyan a Zsoltarban megjelenitett Isten, akinek személytelen hatalmat hallgatasba
burkolozasa emeli ki, és mar csak a magara hagyott lirai én perlekedése hallatszik, valamint a
stempli csattogasa, masfel6l az a lehet6ség sem valdsulhatott meg, hogy a bibliai-isteni retorika
bekonyordgje a Krisztus-maszkként, kolt6-alteregoként megszolald beszEélét az isteni nyelvbe.
Ezért azt gondolom, a Zsoltar a koltéi alazat zsoltara, a tokéletes nyelvbe kodolhatosagért irt
folyamodvany, amely egyrészt szerényen-fajdalmasan azt mondja, nem jutott révbe, masrészt a
hagyomany at- és tovabbirasa révén a vers szovege azt allitja, hogy a hidnybdl tokéletes koltoi

1068

mii formaldodott. Baka a lirai én Istenhez sz6lo beszéltetésével a konydrgés sajatos

beszédfajtajat, ,,a kétségbeesetten istenteremtd konyodrgést” alkotja meg, %%

amelyben Isten a
lirai ¢énnel egyiitt teremtett figura, metaforak, amelyeknek szoveguniverzumbeli helyiik
egymashoz képest jelolhetd ki, a koltdi alkotas lirligyéiil szolgalnak. Szerepekként is felfoghatok,
hiszen Baka a megragadott képeket metaforava alakitja, ami egy-egy vilagirodalmi toposz
elmozditasaként jon létre. Ilyen toposz a lirai h8sok megalkotasa is.'°° Amig azonban az én
kiilonb6zé megszolalasmodjaiban szerepeket jatszik, Isten minden Baka-versben hallgat. A
nyelvben 1étezd szerepjatékos teremtésének fiiggvénye, kétszeresen fikcionalt, ezéltal 0jboli
onmeghatarozasra, allandd visszatérésre kényszeriti a beszél6t. Ebben az értelemben az a
kovetkeztetés vonhatd le, hogy az Isten metafora olyan szévegteremtd erd, amely hallgatésa,
megszolithatatlansdga révén a kulturdlis hagyomany ujabb €s jabb rétegeinek sajatta tevésére
készteti a kolto-alteregoként megnyilatkozo ént. A Siralomhdzban és a Klepszidraban gy, hogy
miutan a Zsoltarban az Isten a bibliai szoveghagyomany altali hozzaférhetetlenségét mutatja, ¢s
a tagadva, a hianyként vald 1étezés metafordjava valik, a lirai én teljes magara maradottsagat
konstatalva a nyelvbe kapaszkodik, a lirai én 6nmaga, vagyis a nyelv egyes szam elsé személyli

sz6lama felé fordul. A monologikus versbeszédben — amelyben az irodalom, a képzomiivészet

1098 A szituacio kiforditasdval a szoveg elrugaszkodik a hagyoméanyos zsoltar szituaciotol, Isten az »egek

biirokratajaként« szerepeltetve 1j viszonyt mutat fel mindkét részrél”. In: KOLLAR Arpad: A sajat haldl
elfogadasanak stratégiai, 59.

1069 NEMETH G. Béla Jozsef Attila kései verseire vonatkozé megallapitisa Baka Istvan kolteményeire is érvényes:
,Ez az isten (...) arra van teremtve, hogy ezt a sorsot, ezt az utat, ezt a 1étet gyogyitsa, vezérelje, nem az 6, nem az
isten, hanem e sors természete szerint.” In: 4 semmi sodra ellenében, 96.

1070 v, GINTLI Tibor — SCHEIN Gabor: Az 1970 utdni évtizedek. A magyar irodalom. A kéltészet formdi, 693.
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ujabb rétegei tarulnak fel — a lirai én 1étét siralomhaz-1étként (Siralomhdz) lattatja, mikdzben
haldla tudataban, a lecsopdgd i1d0 szoritdsaban a visszahozhatatlan mult iranti nosztalgia
artikulalodik (Klepszidra).

A Siralomhdz és a Klepszidra az egyéni fajdalom erteljes kimondasa,'®* de az egyes
szam elsé személyii versbeszéd ellenére mindkét koltemény cimbeli metaforaja megteremti a
kozvetettséget, amelynek értelmében a nyelv teljesitményeként funkcionalo lirai én szoélamat az
el6z6 versek szenvedd Krisztusara emlékeztetd kolté-alteregdjanak kijelentéseiként értelmezziik.
A Siralomhaz egyrészt Munkéacsy Mihdly hasonld cimili festményére, masrészt Babits Mihdly
Cigany a siralomhazban cimi kolteményére utal, eltavolitva a vers beszéldjének szenvedésével,
sorsaval vald szamvetését, és a kolteményt a mivészettel, az alkotassal, az alkotd-1ét
lehet6ségeivel vald szamvetés versévé avatva. A Klepszidra kozponti problémaja az ido,

k,'972 &5 ennek keretében értelmez8dik a Munkécsy-kép.

amelyhez a végzetszeriiség kapcsolodi
Osszemosodnak az idé- és térdimenzidk (,,Nagyon kozellé lett a tavol”), dsszemosodasuk a
halalon tali 1ét bekdvetkeztére, az iddtlenségben valdé megsemmisiilésre utal. A dimenziok
kozotti hatar eltiinése a vilag rendjének felszdmolddasat, a kdosz uralmat vonja maga utan. Ezt a
hatarhelyzetet ¢li meg a besz€ld, aki élet és halal hataran mozog (,,Mar félig benne ¢€lek én”),
tehat a vers a vég jelenvaldsagat teremti meg. A jelen a szamvetés ideje, amely belecsuszik a
multba (amellyel szdmot) és az elmulasba, amely felszdmolja az id6koordinatdkat. Baka
idékoncepciojat a kétségbeesés jellemzi.1073 A szemléld onmaga sorsat tekinti multnak, de
csupan 6nmagaban szemlélheti, hiszen nincs jovO; a halalkozelség tekinthetd annak, ami viszont
az 1d0 és az egyén felszamolasat jelenti: ,,Csurog az édes, égi fény // Napjaim csorba poharaba”.

1074 3 Siralomhdzban impliciten

Mig a Gecsemanéban az élet itala és az aldozatisag jelképe,
megjelend bor a Gecsemané deszakralizalt kelyhét idéz6 ,,Napjaim csorba poharaba”
metaforaval a lirai én negativ 1étidejét jeleniti meg. Az id0 szoritasa ellenére a lirai én

¢letigenlését, a miivészettel valo eljegyzettségét fogalmazza meg, atvezetve azonban egy masik

071 v, KARADI Zsolt: Baka Istvan: November angyaldhoz, 93.

1072 y5. VARGA Magdolna: November angyalihoz — Baka Istvin versei, 263.

9% FRYE, Northrop szerint ,,az idé valami orokké megfoghatatlan, frusztralo és kétségbeejts, mert Ggy kell
mozognunk benne, hogy a multat latjuk és a jovonek hattal haladunk eldre. A jovordl csak a mult analdgiai révén
tudhatunk.” In: Northrop Frye beszél. A hitrél, 78.

1074 v, SZIGETI Lajos Sandor: (De)formdcié és (de)mitologizicio, 79.; még in: Angyali és titani, 335-336.; ,,és
bort is tégy elébem! Ugy legyen!”, 801.
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hasonlatba, arra vilagit ra, hogy az életigenlés csak 6nmagaban megfogalmazhat6 imperativusz,
de nincs perspektivaja: ,,ugy iszom, / Mint utolso kancsé borat a / Betyar, ha csendértoll-iszony
/I Lesi az orat asitozva”. A beszéld 1étének kilatastalansagdt a Munkacsy-kép betyarjahoz
viszonyitva lattatja, amit igy eltavolitotta teszi, tehat az én is koltoi kép. A Munkacsy-mi pedig
nem illusztracio, hanem a lirai én sorsa kétszeresen fikcionalva feloldddik a milalkotas-1étben. A
kép szovegbeli megjelenésében az valik lényegessé, miként irédik at Munkdacsy Siralomhaza
Baka Istvan Siralomhdzava. ,Baka egyik ujitasa (...), hogy a latvanyt az azonositasra épiti”,**"
ami itt ugy valésul meg, hogy a betyar a lirai ¢én sorshelyzetével azonos, igaz,

1076 aki ugy tesz igazsagot, hogy

hangstlyeltolodasokkal. A betyar az ildozottség jelképe,
gyilkol, ezért a tarsadalmi térvények értelmében biinéért halallal kell fizetnie, noha a betyar
tudja, hogy akik az 6 halalat akarjak, azoknak kellene meghalniuk, ezért érzi sajat halalat
igazsagtalannak. Mig a tarsadalom igazsagtalan a betyarral, de mivel gyilkol, biinds-
biintelensége nézépont fiiggvénye, addig a lirai én korai halédla egyértelmiien igazsagtalan, mert 6
biintelen. Igy valik a Munkécsy-kép csendére a vershen — szinekochészerii megjelenitésben
(,,csendortoll-iszony”) — a végzet metaforajava, aki nem csupan a lirai én, hanem minden ember
sorsanak mindenhat6 intézdjeként ,,Lesi az orat asitozva”. Olyan Isten-helyettes, deszakralizalt
Isten-metafora, akinek antropomorf vondsai, rutinszeriisége, asitozasa a munkajat
automatizmussal végzd stemplizé Isten képét idézi meg a Zsoltarbodl, és Baka koltészetének
visszatérd léthelyzetét, a rabsagot és a halalra valo varakozast teremti meg (l. Satdin és Isten

foglya, Van Gogh bértonudvardn):*"’

,Mikor vezethet engemet / Az udvarnégyszog-
borzalomba, / Ahol akasztofam mered.” Mintha a Munkécsy-kép szemlélése soran a lirai énnek a
betyar sorsaval analdg Iléthelyzete kovetkeztében tovabb szdtt gondolatait olvasnank. A
viszonyitd (a betyar) torténete ravetitddik az egyes szam elsé személyli lirai én sorsara, és sajat
lirai sorsa a mualkotasba beleirédva valik interpretalhatova a lirai énnek mint értelmezdnek €s
koltének, aki a hagyomany (egy képzOmiivészeti alkotas) fiktiv befogadéasa és Ujrateremtése

révén alkotja meg sajat verskulturajat, érti meg a kultira és onmaga létmodjat. Ertékteremtd

1975 \VARGA Magdolna: 4 ldnc-metafora nyomdban, 80.

1076 Alakjanak felidézése egy hagyomany felidézése is, gondoljunk csak Violara, Edtvos Jozsef 4 falu jegyzdje cimii
regényének szerepldjére, Petéfi Sandor Zéld Marcijara vagy Moricz Zsigmond Rozsa Sandor-regényeire!

1077 Baka Istvan alapérzése a fogsag, a lirai hds visszatér vershelyzete a varakozas.” In: OLASZ Séandor:

November angyaldhoz, 109.
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mozzanat ez még akkor is, ha a versnek a lét végességét kell tudomasul vennie, ami a vers
hagyomany altali feltételezettségének, a besz¢ld nyelv altali meghatarozottsaganak elfogadasat is
jelenti. Ezért olvashatd igy a vers befejezése (,,Csurog-csurog az ég nyakabdl / Megromlott
fényl életem.”), mint a Munkacsy-képet szemléld beszéld katarzisa, hiszen Baka kései

1’1078

metaforikdjanak Osszetettsége is érvényesii ¢s til azon, hogy a hidbavalo létben a sajat

tehetetlenségét atérz6 ember hangja szodlal meg,1079

az alkotas keresztutjat jaro versbeli alkoto
onmaga belsé vilaga felé fordulva (el6reutalva a Biicsu barataimtol cimi versre) a ,, Titoktalan”
megjelenitésére is kisérletet tesz. Ez ,,a titoktalan valami (...) minden jel szerint az 6nmagara,
léte korlataira eszmélé ember tiszta Ontudata, 6nreﬂexiéja”,1080 ami raébreszti arra, hogy
Onmaga, a 1ét szemlélése egyet jelent a bensdvé tett vildgkultiraban tett kalandozéssal, tehat a
verss¢ irodd Onreflexid egyszerre szamvetés a sajatta tett, atértelmezett hagyomannyal és
6nmagaval, igy lesz a vers hiradas a szamadasrol. "%

A Siralomhdz parversében, a Klepszidrdban is a szenved6 lirikus arca tlinik fel, ugyanugy
a kulturalis vilagtér részeként értett kozvetettségben, mint a ciklus tobbi versében. Az allegorikus
vers a Krisztus-kolt6 szenvedéstorténetének tjabb stacidja, ujabb hiradas a szamadasrol, hiszen a
képek, a vers gondolatisaga 1d0- és értékszembesitd kolteménnyé avatja a szt')veget.1082 A
klepszidra szo a vers els6 két soraban allegorizalja a bel6le kifolyd vizben a materializalt id6t
(,,Klepszidraként lassan lefolyva / Infuzi6 csopog belém, —), de a hasonlatban viszonyitoként a
betegség képzetét asszocialja, és ezért a Valtozatok egy orosz témdra cimii versre visszautalo, a
belathatatlan gyogyulast vagy a fajdalom pillanatnyi enyhitését szolgalé infizié motivumaval'®®
kiegésziilve allegoridbol létmetaforavda mindsiil at. Az Okori 1dOdmérd szerkezet groteszk

masaként?®*

a halalkozelség és szamvetés metaforajava valik. A semmivé valas fenyegetésében
(,,A percek hullnak-mulnak sorra”), a betegség allapotaban tekint vissza a lirai én az életre,
amely mint az elszalasztott lehetéségek ideje konstrualodik meg: ,,igy hulltak s folytak szét a

vérben / Fényld s homalyos napjaim”. Frye szerint ,,a tragikus idé a multba nézd kauzilis

078 . NAGY Gabor: ., ... legyek versedben asszonanc”, 249.

107 v5. ZALAN Tibor: Konyvflekken, 157.

1080 ) ENGYEL Andréas: November angyalihoz, 142.

1% V. FRIED Istvan: Baka Istvan ,, Szdmaddsa”, 167.

1082 5. ARPAS Karoly — VARGA Magdolna: November angyalihoz — Baka lstvdn iijabb versei, 281.
1983 Erre a motivikus megfelelésre NAGY Gabor is felfigyel: vo. , ... legyek versedben asszondnc”, 207.

1084 y5. VARGA Magdolna — ARPAS Karoly: Baka Istvdn tijabb versei — November angyaldihoz, 295.
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id6”.29% A multba nézéshez itt is tragikum kapcsolddik, hiszen a mult elvesztegetett idoként
jelenik meg. Ennek metaforikus felidézése a gondtalan gyerekkort allegorizalé bibliai Eden
archetipusanak a gyerekkori olvasmannyal valo 6sszekapcsolasa (,,S nem tudtam még: ott volt az
Eden, / Pal utca farkéasain.”), ami nemcsak a ki nem hasznalt mult fol6tti bankodas kifejezddése,
hanem ¢én €s nem-¢én egyiittes megszolalasanak jatéka is.1%® Molnar Ferenc 4 Pdl utcai fiuk cimi
regényének felidézése azt jelzi, hogy Baka vildga versvilag, amelyben ,a szavak (...)
hordozhatjak a dolgok Iényegét, mivel olyképpen 6sformdk, hogy a kiilonb6z6 idékben
kiilonbo6z6 jellegii alkotoktol megnevezett fogalmakat, képeket, torténeteket egyetlen — koltdi —
beszédben képesek E')sszege:zni.”lo87 A versben tehat a regény torténete alkalmassa valik

1088 3 Siralomhdz beszél6jéhez a Klepszidraéhoz hasonldan

masvalaki torténetévé valni, vagyis
egy mualkotas eltavolitottsagaba helyezve emeli a kozolhetdség szintjére személyes sorsat. Az
énkett6z6dés koltdi eljarasaval — ami a vildgkulturdban tett kalandozasok hozadékat képes
felmutatni*®® — 4 Pdl utcai fiiik vilagaba belépve, a képzelet sikjan Nemecsek jelmezébe bujva
(,,J0 volna Nemecsekként végiil / Elhinni, hogy értelme volt”) szolal meg a lirai én. A Klepszidra
ugy hozza létre a maga bensO vilagterét, hogy kozben — a Siralomhdzhoz hasonléan —
gazdagodik a mi altal kijel6lt irodalmi pretextus révén. % Ezért a betegség, a halalkozelség és
az ezzel Osszefliggd szamvetés ugy értelmezhetd, mint a megvaltas képzete nélkiili krisztusi
szenvedéseket hordoz6 agonizald ember és ezt a sorsot a lirikus sorsaként metaforizalo szerep,
amely ¢let €s halal kérdéseit célozza. A halal arnyékdban végzett 6nvizsgalat a koltdi gazdagodas

alkalma, %!

amely atesztétizalja a kiils6 vilagot, atértelmezi, és ezaltal bels6vé teszi a kultarat. A
személyessé €It mialkotasok olyan, Baka Istvan koltészetének nevezett vilagot teremtenek, ami a
vég jelenvalosaganak és a vég tudataban végzett koltdi-emberi szdmvetésnek a fogalmaval irhato
le. Egyfeldl tehat minden vildgalkotd elem bensdvé tett matéria (utalés, idézet, maszk stb.) ebben

a poétikaban, vagyis a beszélo szamvetésének, e koltészet 1ét- és szubjektumértelmezo

1085 ERYE, Northrop: Beteljesedett idd, 40.

19 v, FRIED Istvan: Baka Istvan ,, Szdmaddsa”, 152-153.

1987 ERIED Istvéan: Baka Istvén ,, bensé vilagtere”, 117.

98 v6. 1. m. 120.

199 v, FRIED Istvan: Baka Istvan ,,Szamaddsa”, 153.

1090 v5. FUZI Laszlo: Szerepversek — sorsversek, 1123.; még in: 4 kolt6 titkai, 35.; Lakatlan Sziget 1-111., 282-283.
109 A halal kozelségében |, kiviilrekednek az evidencidk, (...) a belsé tér egyre tagul, benépesitik a vélt vagy valds

emlékek, hol eredeti értékiikben, hol atértékelddve”. In: EKLER Andrea: Akkor nyitom, ha becsukom szemem, 42.
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hajlamémak1092 Osszefiiggésében nyerhet jelentést, masfeldl egymassal ,,egyenértékii maszkok
halmozddnak egymadsra, ugy, hogy (...) az EGY ¢és a megkettdzottség, az azonossag ¢és a
killonboz6ség mélystruktirdjaban valo azonossagrol iizennek.”'°*® Molnar Ferenc regényének
torténete is tehat masvalaki, a lirai én személyes, ugyanakkor a megidézett mialkotas
idegenségében domesztikalt torténeteként olvashatd, amelyben csak a hitre valo vagyakozas és
képtelenség van meg, hiszen — a regény foszerepléjéhez képest — itt Nemecsek hite az utolagos
tobblettudas birtokdban érvényét vesziti, tette és haldla értelmetlennek bizonyul: ,,J6 volna
Nemecsekként végiil / Elhinni, hogy értelme volt...”. Ezt az értelmetlen élet- és haldl-képzetet
vallja sajatjanak a lirai én, mert a szdmvetés-visszatekintés helyzetében sem képes belelatni az
értelmet sajat 1étébe, aminek igy a halal nem tud értelmes befejezést adni. Az is titok marad,
hogy mi az, amirdl hinni kellene, hogy értelme volt, a lirai énnek pedig nincs ereje a kimondasra
— a kifejezhet6ség iranti kételye artikulalodik,'®* de amennyiben Nemecsek hite és tette mint a
lirai én értelmetlen, hit nélkiili 1étének az eldzménye (pretextusa) és ellenpontja az atértelmezés
folytan szélesebb 1étértelmezési perspektivat kap, akkor a Nemecsek-szerep a besz¢16t a halallal

r e V& r T ree 1
végz6ds élettel vald szembenézésben segiti, 0

ami egyben Baka Istvan kiilonféle evokativ
eljarasokkal €16 koltészetében ,,az alkotasba menekiild és abban értelmet talalo énnek a
kiterjesztése”.1096 A versen, tehat a fikcion belill tett kalandozas egy masik fiktiv vilagba, a
regénybe vezet, jelezve egyrészt a versben alkotoként (is) meghatdrozhatd én, masrészt a sajatta
tett irodalmi vilagtér gazdagodasat. Dialektikus mozgasrdl van szd: a vers mint a kultura része
azaltal gazdagodik, hogy atértelmezi a regényt, és a Molnar Ferenc-regény is 0j értelmezési
horizontba keriil, ha a vers fel8l olvassuk,'®’ de ramutat a magat szerepekben definidl6 lirai én

szétszakitottsagara is. gy kap a vers mint kultira(at)értelmezés, bensévé tétel onreflexios

hangsulyokat, amelyben ,,ml és alkoto, alany €s targy pozicidja relativizalodik.”**® Ennek a

192 v, FRIED Istvan: Baka Istvdn ,, bensé vildgtere”, 137.

109 ERIED Istvan: Egy és megkettézotiség, 196.

109 v5. OLASZ Sandor: November angyaldhoz, 108.

1% V5. uo.

109 K ARADI Zsolt: Baka Istvin: November angyaldhoz, 92.

197 NAGY Gébor szerint ugy is felfoghaté a haldoklo Nemecsek visszaemlékezését szitualé vers, mint a regény
kommentarja. VO. ,, ... legyek versedben asszondanc”, 64—65.

1098 pAPP Agnes Klara: Szépség és harménia hermeneutikdja, 79.; még in: FUZI Lasz16 (szerk.): Biicsii bardtaimtol,
276.
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relativizalodasnak a kovetkeztében a bensé vilagtérbol valod visszatérés utan — mint Baka kései
verseiben altalaban — a megszemélyesitett vilagtol valo eltavolodas tapasztalhato, és megnyilik a

1099 ami azt jelenti, hogy a lirai én sorsa a vers altal 6rzott és a verset teremté alkoto

papirvilag,
sorsa: ,,Fekszem, infuzioba kotve, / Papir fehérén — lepeddn”. A hit hidnyéaval valdé szamvetés
tehat a versbe vetett hitben valé megrendiiltséget fejezi ki. Lirai én és alkotas sorsa azonositodik
egymassal, €s a korhazat, betegséget, halalt idéz6 lepedd papirral vald azonositasa azt sugallja, a
koltoi beszéd befejezésébdl adodoan bezarul a Klepszidra cimii vers és a Gecsemané cimii ciklus
krisztusi, szenvedé lirikusanak palyaja, hiszen a papir anyagvalosaga valik az agonia kozegévé,
az alkotds, a nyelv tehat nem megtart6 eré az elmulassal szemben. Az Onreflexiv vers ezért sajat
relativizalddasabol adoddan egyrészt felfoghatdé ugy ez a sor, hogy az alkotd hagyja félbe a
verset (,,lecsoppen maradék idom”), masrészt a ,,félbehagyott” sz6 a vers értelmezé jelzéjeként a
a szenvedést verssé valtoztatd gesztus esenddségére utalhat. Ha alkotod és alkotds sorsa egy,
akkor kérdés: ki/mi az, aki/ami félbehagyja. A vers csendbe hullasa mint a nem-vers létallapota?
A Tajkép fohasszal Kolté-istene, aki tokéletessé alkothatna alkotot és muialkotast? A Klepszidra
cimli vers nem ad valaszt, inkabb a nyelvben vald kiszolgaltatottsagot hangsulyozza. Ezzel
magyarazhat6, hogy az 6nmaga 1étét csak nyelvben val6 1étezésként meghatarozni tudd beszéld
tobbé nem mondhatja ki 6nmagat, nem 6ltozhet szerepekbe, hiszen ¢ is csak szo, akit verssé ir
és/vagy félbehagy valaki/valami. Onmagit 6rokre félbehagyott versként hatarozza meg, itt
lényegiil 4t végérvényesen szellemivé.!'® Kiszolgaltatott a sz0, a szoként 1étezé lirai én (Csak a
szavak), aki maga az alkoté és a vers is. A kiszolgaltatott szoveg ugyanakkor lehet6ség is, amely
értelmezésre kindlja magat, és léte a befogadas fiiggvényében nyerhet jelentést. Egyrészt ez a
magyardzata annak, hogy a magara maradt én mint sz6 elvégzi sz6-1¢étével vald szamvetését, ami
egyszerre jelentheti a szo téredékes voltanak és a sz6 kizardlagossaganak mint teljességnek a
felismerését; masrészt a 1ét szerepekben, toposzok egymdasra hatdsdban  vald
megragadhatosaganak bizonytalansaga és a létet a nyelviség alapformajaként elgondolo
(gadameri), az autentikus 1ét egyetlen lehetdségét az irodalomban latd egzisztencialis alapallas

kettOsségének vergddésében valik sziikségszerivé a koltoi sz elemzése.

109 vs. WIRTH Imre: Vadszd16 és emlékezet, 14.
1100 v/, KARADI Zsolt: Baka Istvan: November angyaldhoz, 94.
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A Csak a szavak cimii versben a lirai én mint szubjektum nyelvi teljesitmény,** szo,

tehat objektum is. A versben a megismerd szubjektum a megismerendd vilag szo-1étével
szembesiil (,,t6 szava”, ,hinar mondata”). A szubjektum nyelvi mivolta arra utal, hogy a
megismerés, az onmeghatarozas lehetetlen. A sz6 mint besz¢élé nem mondhatja ki 6nmagat, ezért
van sziiksége a megszolitott fellapozora, aki a megnevezés gesztusa altal a szubjektumot mint
szot 1étezové avathatja. A szubjektum megmaradéasanak esélye, hogy szoként a masik szdmara a
megnevezeés mozzanatiban objektumma valik. A vers arra kérdez ra, hogy ,a koltészet
onreflektalasi képessége ¢és érvényességet sugalld megjelenése milyen hatarok kozott
mozog”,1102 hogy aztan a magat szoként konstruald beszélé a szouniverzumbeli 1étbe vetettségét
ismerje fel. A kolt6 ,,a valtakozo szerepekben, az alkotas és a koltéi vilag onreflexidjaban, a
koltéi hagyomanyhoz val6 viszonydban, vagy az 0©nallé nyelvi vilaggal szembeni

591103

kiszolgéaltatottsagaban nem azonosul a (szd)vilaggal, tavolsagat hangsulyozza. Ez a

tavolsagteremtés egy bensdvé €It kulturdlis vilagtérben ,,veti fol (...) a sz6 megdrzésének,
felmutathatosaganak, teherbirasanak gyotré gondolatait. Igy a szoba vetett bizalom
megszerzésének reményében a szo elemzését, részeire bontasat is el kell végeznie, a régebben
kimondottak helyét is meg kell terveznie a sziintelen véltozoé kéltészetuniverzumban.” ' Annak

ellenére, hogy az emlékképek eltlinnek, hogy a vallasi jelkép a szavakon kiviilre keriil, "% ¢

besz€l6 szubjektum ,,nem tudja mar kimondani, megnevezni: kik voltak kolts-elédei, 1% magat

Sa

a nyelvben nyelvi elemként definialva és magat az 6t 6rz6 Csak a szavak cimii verssel védve tigy
hangstlyozza vilagatol valo tavolsagat, hogy nem 6t mondja ki a vers, hanem arra reflektal. fgy
lesz a tavolitdé mozzanat egyszerre Onreflexivitds is. Az interpretacid ezért az dnmagéara mint
szora reflektalo lirai én és az err6l sz6l6 Csak a szavak cimii koltemény nyelvi anyagara iranyul.

1107

fgy Baka locus terriblisként definialhato taja is nyelvi produktumként kap(hat) jelentést,

Ly, uo.

1102 ERIED Istvan: Van Gogh szalmaszéke, 90.

103 pAPP Agnes Klara: Szépség és harmonia hermeneutikdja, 79.; még in: FUZI Lészl6 (szerk.): Biicsi bardtaimtdl,
276.

104 FRIED Istvan: Baka Istvan ,,bensé vilagtere”, 134.

105 v5. FRIED Istvan: Egy és megkettézottség, 201.

1 m. 202.

"7y, FRIED Istvan: Baka Istvdn ,, Szdmaddsa”, 154-156.
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hiszen csupan ,,a sz6 feldl tekintett vilag bir jelentéssel”,1108 illetve ,,immar semmi sem létezik a
szon kivil?. 1% A ,t0”, a ,hinar” és a toban Usz6 én nyelvi vehikulum, a ,hindr”-ként
metaforizalt mondat tette (,,a mélybe hiizna”) pedig nyelvi tettként értelmezhetd. Eszerint az én a
koltéi mondat foglya, nyelvlétre karhoztatott, de azt is sejteti, hogy a sz6, amely a ,,mély” is,
onmaga csapdajaba esett, a kifejezhetoségbe vetett hitet kérddjelezve meg. Az elbizonytalanodas

azonban nem halvanyitja el a megnevezésre tord gesztust.1110 A

,hevezz meg €és a név a szo majd
/ kiszabadulva partot ér” vagy a ,,a szotaradba irj be s néha / lapozz fol engem és leszek”
felszolitasok a ,,5z6, a név altal 1étezés varazsaktusara, a névmagidra gondolhatnank” ' de
inkdbb a koltészet megoérzo-felidézé hatalmarél van sz6 ¢€és a Szavakban 1étezés

o hp ] -1112
esetlegességérol:

»csak a szavak mar nem maradt mas”. A kizarolagossagot a teljesség
értelmében vett ,,csak” modositdoszo egyrészt arra mutat ra, hogy a szavak a mindenség, ami a
koltészet mint autentikus l1étezés egyetlen esélyét jelenti; masrészt a ,,csak” ellentéte a ,,nem”, és
mivel a szoval parban jelenik meg, ahhoz tartozik, ,,azzal alkot »vildgot« a nem-vilag ellenében.
A »csak« nélkiil a vers lirai hdse elveszett, »megbotol, tévelyeg”:1113 »lélek vagyok ki test-
koloncat / hurcolva folyton megbotol”. A ,,csak” tehat meg06rzi sziikité értelmét is, amely szerint
a szo a teljességhez képest toredék, a nyelvlét rabsag, ugyanakkor a megnevezés az egyetlen

remény.1114 A

szoba vetett hit és a szavak kozotti tévelygés fesziiltsége nem oldodik fel, mert
Baka ,,szoba vetett hite nem mentes a szavak kozotti tévelygéstdl; inkabb a szavakbol épithetd
[bensd] vilagtér lehetdsége kinal esélyt szamara.”''™ A megszolitott lehet az, akitél a

. ‘o fa . 111
megnevezeEs, a szotarba iras varhato, 6

aki a szotar fellapozasa révén létre hivhatja a szot, és
bekalandozhatja a Baka koltészetére hangszerelt vilagkultirat, amely csak a szavak altali

megel6zottségben jut(hat) érvényre (,,a szotaradba irj be s néha / lapozz ol engem és leszek™),

198 ERIED Istvan: Baka Istvén ,, bensé vilagtere”, 125.

199 FRIED Istvan: Egy és megkettézotiség, 200.

M0 v5. OLASZ Sandor: Csak a szavak, 273.

ML ERIED Istvan: Egy és megkettézotiség, 200.

126, 1. m. 201,

1113 UO.

U vs. NAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszondne”, 229.
U FRIED Istvan: Baka Istvdn ,,bensé vilagtere”, 125.

M8 v5. FRIED Istvan: Egy és megkettézittség, 201.
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hiszen a szotarba iras és a fellapozas lehetne egyben a halal utani 1ét (metaforikus)

megjelenitése.1117

Ahogyan Jézust szavak elézik meg, és a Szo testté lett, tehat Jézus a sz6,'*'® ugy a
nyelvbe zo6tt szenvedd Krisztus vonasaival jellemzett alkotot mint szot is (aki/ami 1étét a
megszolitottol varja) megeldzi a vers (a Csak a szavak textusa értelmében is) mint szo, létesiilése
pedig azt a teremté képességet feltételezi, hogy a megszolitott birtokaban van egy szotarnak,
amellyel megtestesiil, isteniil a sz6. Ez a koltészetfelfogas ,,visszakapcsol ama modern(ista)
koltészetvallashoz, amely teremté-megjelenitd erét és képességet tulajdonit a poézisnek, (...) a
személyes(en Osszeallitott) szotar tartalmazza a megidézéshez sziikséges szokincset, az ebbe a
szOtarba beirt sz6/név a megjelenités/megnevezés tehetségével is rendelkezik. "' A
megnevezés ereje pedig a poétika altal eddig teremtett szerepjatékosainak arcvondsait idézi, a
soron kovetkez6 ciklusok figurait vagy a Tdjkép fohdsszal cimii vers Kolt6-istenét szolitgatja, aki
a muialkotast egésszé irhatja.1120 A megszolitott ugyanakkor onprojekcioként is értelmezhetd,
mint az a késémodern identitaskeresé stratégia, amely az én Onkivetitésén keresztiil valosul meg.
Ebben az olvasatban a szo (6n)megértési kisérlete a vers, ramutatva Baka szerepjatszo
koltészetének karakterére, amely a verseket a koltd1 szo hagyomany altali megeldzottsége folytan
a feliilvizsgalt mult és a jelenbe olvashatd mult Gjrairdsaiként engedi olvasni.”# A koltemények
tehat sosem rogzithetd elmozduldsokban ragadhatok meg, igy valnak az autentikus létezés

letéteményeseive.

M7 A sz6 egyszerre a menekiilés, a partra iszas lehetésége ¢és a végzet maga, a mély.” In: KOLLAR Arpad: 4 sajdt

halal elfogaddasanak stratégiai, 60.

18 v5. EDWARDS, Michael: frds és iijrairds, 63.

9 FRIED Istvan: Egy és megkettézotiség, 200.

120 v5. ARPAS Karoly — VARGA Magdolna: November angyalihoz — Baka Istvdn iijabb versei, 281.

121 KULCSAR SZABO Ern§ szerint a késémodern lirat ,.olyan poétikai nyelvhasznalat hagyomanya készteti az
amennyiben egykori vélaszaikat mai elégtelenségiik tapasztalata forditja at a jelen 0j kérdéseibe.” In: ,, Szétteriilt

titem haloja”, 195.
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25. Szerelem és alkotas — a te és az én létesiilése

(Tél Alsosztregovan)

Miutan a Csak a szavak elvégzi a sz6 elemzését, a Tél Alsosztregovan cimi ciklus harom,
egyenként harom-harom szonettbél allo verse (7¢él Alsosztregovan, Carmen, Piigmalion)
tovabbirja Baka szerepjatékos poétikajat, amelyekben k6zos a hol szenvedélyes, hol lemondo
hangvételli versbeszéd, az erotikatol athatott férfi-nd viszony, szerelem ¢és alkotds egymaésra
vonatkoztatasa.

A cikluscimado szonettekben Baka Istvan koltészete eddig legtobbszor belakott
torténelmi, szellemi és kulturdlis iddszakdnak, a reformkornak és romantikanak a koltdje, a
halalra késziil6 Madach Imre maszkja szolal meg.**? Az ember tragédidja koltdje emberként,
alkotoként meggyotorve 1ép be megroppant, a torténelem és Isten altal meghurcolt kortarsai,
Vorosmarty, Széchenyi, Liszt idejébe, 6 beszél, és az 6 maszkja altal teremtddik a harom vers.
Az 1. szonett meditacids vershelyzetében a ,kinti vilag rekvizitumai besziiremkednek a hz falai
kozé (...). A vers alaptorténése a benti vildg atalakulasa”, ™% amelynek soran az erotikus
mozzanatoktél fiitott intimitas latomésa (,,Eg kandallomban a feny6hasab, / Fény-arnyait, mint
ingecskéjét Erzsi, / Felizgatott ujjak koziil kiejti, / Es megvillantja 6le parazsat.””) Madach
Tragédiajanak eszkimo-szinét i1déz0 rémlatomassa valik, és utdbbi lesz a meghatarozo. A
latomas (,,Jeges-fehér bolygok s hiild veres Nap / Hevernek a bilidrdasztalon, — / Elinditja-e még
egy akarat vad // Lokése 6ket uj palyajukon, / Vagy nem mozdulnak tobbé mar soha?”) filozofiai
alapproblémaként €s az alkotassal kapcsolatos dilemmaként egyarant értelmezhetd: a kérdés az,
lesz-e fejlodés, vagy a tespedtség lesz tirra a vilagon, illetve az, hogy teremthet-e a halalkozelség
tudatdban Baka-Madach 0j versuniverzumot, nyilnak-e szamara a koltészete tovabbteremtését

jelenté Uy utak az elhasznalodott hagyomémyb(')l.1124 Ennek a kételynek ad hangot a 2. vers,

1122 A szonett-triptichonban az élettel-halallal, az egyéni léttel és a torténelemmel, valamint a ko1ti nyelvvel szamot
vetd alkotd szerepét vizsgalom. V6. NAGY Gabor: Torténelmi és egzisztencialis szamvetés Baka Istvan Maddach-
versében, 40—48.; SZIGETI Lajos Sandor: ,, Te is meghdromszorozodsz eléttem”, 15-17.; még in: Vendégszoveg és
vendéglét, 149-151.; Az erotikus harmasok, 60—62.

UB NAGY Gébor: Torténelmi és egzisztencidlis szamvetés Baka Istvan Maddch-versében, 42.

1124

A tercinak képi vilaganak értelmezésérdl 1. SZIGETI Lajos Sandor: ,, Te is meghdromszorozédsz eléttem”, 15.;

még in: Vendégszoveg és vendéglet, 149.; Az erotikus harmasok, 60.
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amelyben Madach ,,nem a romantika teremté géniuszaként, hanem alkotoként is a 1étet szenvedd
ember megszolaltatojaként”*® jelenik meg, a vers végvidékeén, lét-nemlét hataran vergddik:
,havas mezdk: papirlapok / Fagyan ropog a tollam, és a tijra // Krikszkrakszol roka-lizte
nyulnyomot: / Verssorokat”. A Tdjkép fohdsszal cimii ars poeticahoz képest a vers téli vildganak
mozgésai ,,a pusztulas, aldozatta valas, megsemmisiilés irdnyaba mutatnak, megvaltastorténet
helyett iildoztetést, szenvedéstorténetet vizionalva.”**® A sz6nak kiszolgaltatott alkotd
(,,Frocskolnek, mint a vér, a mondatok™) csak a teljesség nyomat (,,réka-lizte nytlnyomot™),
hianyat képes rogziteni. Baka ugyanis ,,azt fikcionalja, hogy a mi, a vers iratja magat vele (...): a
vilag — a maga ilyen- és ittlétében — formalja magat verssé Baka—Madach(—Adam) altal.”**?" A
Madach latomasat megteremtd jelentéssiirité metaforakban megelevenedik a francia forradalom
idoszaka, amely a Baka-versben negativ értékelést kap, aminek azért van jelent6sége a magyar
torténelem szamara, mert ,,a bolsevizmus tévhitei is jelentds municiot kaptak a »retrograd«
tarsadalmi  viszonyokat felszamolé francia forradalmi eszmékt8l.”?  Baka-Madach
kiabrandultsdga a Tragédia Adamjaé (,Ki tudja: rézsut-fényii virradat / Vagy guillotin zuhan
sovany nyakamra?”), alkotoi pesszimizmusa pedig erdteljesebb, mint Madach Adamjaé, hiszen a
3. szonett szerint ,,Sakktabla-padlon asztal és a székek — / Bevégzetlen jatszma figurai; / Ma mar
az Ur és Lucifer se jatszik”. A lelkekért sakkozé Isten és Satan motivuma a Vasdrnap délutdin
cimi novellat és a Sdtan és Isten foglya cimii verset idézi, azonban ezekhez a miivekhez,
valamint a Gecsemané cimi ciklusnak a gnosztikusok vilagszemléletet idéz6 verseihez képest a
kisciklus befejezése ,,az Istentl (és Satantol is) megfosztott hideg Ur képét vizionalja™:***°  Mar
csak az Ur és eszkimo-homaly j6; / Napok: csontbolygok gordiilnek tova.” Madach
Tragédiajanak és Baka Istvan koltészete vilagképbeli sajatossagainak legszervesebb

1130

talalkoz(tat)asa, valamint a torténelmi kiabrandultsag és a szerelemben valo testi-lelki

U251 m. 15.; még in: i. m. 150., i. m. 61.

U2 NAGY Gébor: Torténelmi és egzisztencialis szamvetés Baka Istvan Maddch-versében, 44.

127 SZIGETI Lajos Sandor: ,, Te is meghdromszorozédsz eléttem”, 15.; még in: Vendégsziveg és vendéglét, 150.; Az
erotikus harmasok, 61.

128 A francia forradalom értékelését megjelenité metaforakrol 1. NAGY Gabor: Torténelmi és egzisztencidlis
szamvetés Baka Istvan Maddach-versében, 45.

12 m. 46.

130 /5. SZIGETI Lajos Séandor: ,, Te is meghdromszorozédsz eléttem”, 15-16.; még in: Vendégsziveg és vendégleét,

150.; Az erotikus harmasok, 61.
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591131

beteljesedés hidanyaban megképzddd ,.torténelmi és egzisztencidlis szamvetés mellett a

U2 a7 eszkimé-

szonett-triptichon befejezése azt is allitja, hogy Baka-Madach verse
hagyomanynak kiszolgaltatott, vagyis nem képes tobbre, mint a szerelmi, alkotoi
beteljesiiletlenség, a nyelv eszkimosodasdanak, a 1éthianynak az elmondasara, ami egyben a
legtobb, hiszen a teljesség irdnti nosztalgia a szonettforma fegyelmezettségében, a metaforikus
versbeszéd tomorségében €s a szerkezet zartsagaban szemlélheto.

A Carmen cimii szonett-triptichonban egy tjabb par 1ép szinre. José a vers(ek) beszéldje,
Carmen a megszOlitott, tehat a koltemények(ek) szintén maszkvers(ek)."™** Akarcsak Trisztan
Izoldanak, Fredman vagy a Gecsemdné cimii ciklus Krisztus-arcu lirikusa az Urnak, az itéletére
varé José is Carmennek a hianyahoz beszél, akinek a neve nem puszta szo, hanem ,,élet / S halal

esszenciaja”, azaz kezdet és vég, alfa és dmega.™*

José szerelemretorikdjaban tehat a 1éthiany, a
végzetes magarautaltsag kap hangot. A masik elérhetetlensége az én szolamat erdsiti fel,™*°
amelyben a szerelmi rajongds, a teljesség iranti nosztalgia, a kedves hidnya és a biintudat, a
halaltél valé és a haldlon tali beteljesiilés elmaraddsa miatti félelem hullamzik. A rézsa

36 Onimadat, a kedves himnikus dics6itése és a halal

motivumahoz kéthetd szerelmi rajongas,™
tragikuma fejezddik ki az 1. részben: ,,Az érte meg, nem az a rozsa, / Mit odadobtal, hanem az, /
Mi nyelvhegyemtdl harmatozva / Bontotta szirmat: a tavasz, // Egyetlen tavaszom viraga, / Amit
csak arulas, halal / Kovethetett.” A szerelmi rajongas azért valik onimadatta, mert Baka-José

alkotja Carment: ,,ha nem vagyok, // Nem is lehetnél!” Ahogy Baka egész poétikajaban, itt is a te

8L NAGY Gébor Torténelmi és egzisztencidlis szamvetés Baka Istvan Maddch-versében cimii tanulméanyénak
cimébdl kolesondztem a kifejezést.

1132 Madéch lirai verseket is irt (Lansvirdgok, 1840), ezért a vers Baka-Madach fiktiv verseként is olvashato.

1133 A mitossza valé torténet alakitja a Carmen-kisciklust. Nem az »eredeti« sziizsét emeli 4t a maga lirajaba Baka
Istvan, (...) Bizet operajaban leli meg az igazi eseménysort. Annal is inkabb, mivel Blok 1914-es versciklusa is ebbe
az iranyba mozdult (...). Az itéletére varé Don José emlékezését adja Baka Istvan harom verse, egy olyan, minden
1étez6t atfogd, minden teremtmény jovobeli 1étét meghatarozo torténéssort, amelyben az érzelmi torténet egyetemes,
vilagszerti”. In: FRIED Istvan: Baka Istvan ,, bensd vilagtere”, 134—135.

1134 Arrél, hogy az irodalom, a kéltéi mii és a versbeli beszélék nyelv-16tmodjat jelentd kérdésrdl van szo, 1. NAGY
Gabor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 215-216.

Vo, i. m. 196.

1136 A r6zsa motivuma nemcsak a tavasz és a lelki szerelem, hanem a szenvedélyes testiség, a halal, a végzet viraga

is. L. GECZI Janos: Baka Istvan rézsdja, 12-19.; Megjegyzések a szegedi rézsakrol, 92-97.; FABULYA Andrea:

Rozsak kozt, uton, 121.
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az ¢én altal létesiil, és a te megszolitdsa az én teremtodésének, 1étosszegezd szdlamanak a
lehetdsége. Felmeriil tehat a gondolat, hogy José ¢és Carmen egymas hasonmadsai, hiszen
amennyiben Carmen élet és halal esszencidja Josénak, akkor José maga Carmen, akiben 6nmagat
alkotta meg (eldreutalva a Piigmalionra): ,,A kérdésre: ki vagy te, Carmen? / Csak véreddel
felelhetek.” Ebben a megkozelitésben nem a testi-lelki egyesiilés iranti vagy és a beteljesiilés
clmaradasa miatti hidnyérzet a hangsulyos, hanem a Baka-(-Bizet-Blok-)José maszkként
megszolaldo beszélonek azzal a dramaval vald szembesiilése, ami a mivészet kiilonbdzo
terrénumaiban tett bolyongas végességébdl, a 1ét titkaiba valdo beavatddas lehetetlenségébdl
szarmazik. Megszolitd és megszolitott alteregdkként valod értelmezése viszonylagossd teszi
alkotd ¢és alkotds kapcsolatat, amelyben az alkotdé is mialkotdsa teremtménye. Ebben a
gondolatmenetben az ,aruldsod végleg / Feloldo végtelen haldl” nemcsak a halalt és a
megbocsatast mondja ki, nemcsak a romantikus szerelemfelfogasrél van sz6, amelynek
értelmében Baka-Joséban Baka-Carmen 6rokké élni fog, hanem arrdl, hogy amint az operaban
Carmen nemléte kezeskedik a Josén végbemend itéletért, ugyaniigy a Carmen cimii opera vagy
Alekszander Blok azonos cim{i miive mint atirt hagyomany jotall Baka miivéért, ugyanakkor az
elészovegek Baka-José beszéde altal 1étesiilnek. Az elégikus hangvételii 2. rész ezért egyszerre
olvashatd a makacs ragaszkodassal jellemezhetd szerelem kifejezodéseként és Baka-José, a
lirikus szamvetéseként. A mult megidézése az alkotd kultura irdnti vonzalmat és tudatossagat
fejezi ki (,,Ahogyan én szerettelek, / Carmen, csak én, csak én, csak én, —), és noha gy tiinik,
Baka-José a szerelem helyett a halalt valasztja, amelyben a te sajatta lehet (,,folszallok s viszem /
Halal-kasomba csokodat”), valdjaban arrdl van szo, Baka-José és teremtett Carmenének sorsa a
hagyomanyozodas révén valik a kultira részévé. Mig José életre van itélve, a 3. rész szerint
Baka-José arra, hogy kimondja Carmen nevét, vagyis a halal arnyékaban is alkosson: ,,Tudom
mar: az volt az itélet, / S nem a hohérkotél, melyen / Ellengem holnap dallamat vad / Nevednek:
Carmen, Carmenem”. Ahogyan azonban nem kovetkezik be a halalon tuli szféraban a szerelmi
beteljesedés, nem jon létre az altala metaforizalt alkotas és hagyomany termékeny szimbidzisa
sem.’3” Az embert nem valtja meg sem élet, sem halal, az alkotot (Baka-Josét) nem juttatja az
isteni nyelvbe az alkotas (Carmen): ,Halott vagy és halott leszek; / De 6 igézetével athat /
Mindent, s a foldiek felett / Uralkodik: kajan varézslat. // (...) Aréna-létiink blivkorén / Beliil te,

én kiviil rekedtem.” Baka verse ugyanakkor a Carmen-szovegek (Mérimée, Bizet, Blok)

37 \/6. FRIED Istvan: Baka Istvdn ,, bensd vildgtere”, 135-136.
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univerzuma altal teremtett isteni hagyomanyba vald belépési kisérletként is értelmezhetd, hogy
ezaltal Baka-José mint a (nyelv)létezés teljességébdl kiiktatott szerep konsturalédjon meg, azt
allitva, hogy a nd, a szerelem, illetve az alkotas, Carmen az elsédleges, a hodolatra méltd, nem a
férfi, az alkotd. Az 6 szerepe (csak) a piedesztalra emelés, ami elsdsorban a mar hivatkozott,

Baka altal forditott Alekszander Blok Carmen cimii miivére reagalva megy végbe,*®

amelyben
Carmen szintén nyelvben létezik (,,Carmen, oly bus, oly csodas szivemnek, / Hogy téged
megalmodhattalak™), a szerelem, a koltészet szimboluma, mikdzben a beszéde altal 6t alkoto lirai
én is teremtetté valik, hiszen alkotasa ihletében ¢l (,,megvadit a bdjad — Mint gitarhir
kasztanyettahang!”), hagyomanyban vald egymasra talalasukban pedig a vers végén a klasszikus
modernség alapgondolata érhetd tetten, hiszen a miialkotas létrehozza a hidnyzo6 teljességet:
,Egyetlen dallam ott az 6rom és a banat... / Szeretlek, Carmen, én is épp ilyen vagyok.” Baka
Istvan kolteménye a Blok-verssel intertextudlis kapcsolatba 1épve arra tesz kisérletet, hogy
»miképpen képes a szdzadfordulés modernségnek éppen azokat a gondolatait-torténeteit egy
utomodern horizontbdl szemlélni és a magééva sajatitani, amelyek a haldlra nyitott miivészlét
onsorsat formald lehetdségeit a mivészet/irodalom nyelvi kérdéseivel, 0j nyelvi jatékok
keresésével kapcsoljak Ossze. Igy Baka versei mindenképpen reflektdlnak a klasszikus
modernség kérdésfeltevéseire, ekképpen a (...) szerepvaltozatokra, a nyelvkrizist is
érzékelve”.1**® Baka koltészete ugy reflektal a klasszikus modernség miivészetfelfogasara, hogy
a nyelv materialitasa vagyis a késémodernséggel Osszefiiggésbe hozhatdé hagyomanyértelmezes
¢s -teremtés marad poétikdja kézéppontjéban.ll40 Versvilaga a tapasztalati vilag ellenvilaga: nem
abban az értelemben, hogy felmutatja a teljesség anakronisztikus romantikus ideéaljat vagy a
klasszikus modern egész-elvﬁséget,114l hanem azért, mert autentikusan létesiil, amely altal maga

is vilagokat teremt. Ez a poétika tehat nem a teljességet mutatja fel, hanem mint késémodern

koltészet ,,a tokéletesség tavlataba helyezi a toredék poétikajanak kérdéseit.” *> Nem tud hinni a

1138 v5. 1. m. 136.; NAGY Gabor ,, ... legyek versedben asszondnc”, 203. Blok Carmen cimii miivének elemzését, az
eredeti szOoveg és Baka Istvan magyar forditdsanak, a Blok-vers és a Baka altal irt Carmen motivumainak
Osszehasonlito értelmezését 1. FABULY A Andrea: Rozsdk kozt, iiton cimil tanulmanyaban: 119-123.

U39 FRIED Istvan: Baka Istvdn ,, bensé vildagtere”, 136.

140 v5. KULCSAR-SZABO Zoltan: Utak az avantgardbél, 280.

145, KULCSAR SZABO Erné: A fragmentum néhdny kérdése a nyelviség horizontvaltdasdban, 237.

B2, m. 240.
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klasszikus modernség egész-elv1’iségében,1143 bar tudomasa van rola (I. A tiikor széttort), és
éppen azért, mert tudja, hogy a részek nem irhatok vissza nagy egésszé, nem hajtja a teljesség
iranti nosztalgia, sokkal inkabb az, hogy élhetd szerep(vers)vilagokat teremtsen a szilankokbol.
A Piigmalion cim{ szonett-triptichon is azt mutatja, hogy az 6nmagaban teljes vilagot
felmutaté Carmen az én és te 1étesiilésének, a miivészlétnek csupan egyik aspektusa, toredék. A
két vers egylitt viszont ,egy vallomas két, egymast feltételezd, kolcsondsen kiegészitd
létformarodl, melyek elidegenithetetleniil alkotjak és éltetik ezt a lirai vilagot. Pygmalion-Galateia
¢s Carmen — két vilag kirdlyndi: egyikiikk a marvany torvényé, masikuk a cigany, torvényen
kiviili vilagé. Az éaltaluk implikalt két férfiszerep (...), melyekkel a koltd azonosulni latszik,

mutatja a 1élekben rejlé ambivalenciat,”* és a nyelvben-kulturaban bolyongas esctlegességét.

Ebben a versben a kedves megalkotasa szakralis, isteni cselekedet,1145

ezért az ezt megszolaltatd
versbeszéd az els6 szonettben emelkedett: ,,Lépj ki a kébdl! Fogynak napjaim”. A lirai én
Pligmalion ciprusi kiraly, szobrasz, tehat maszk, aki egyesiti magaban sajat el6zményét, vagyis

1146

mitoldgiai 6nmagat, a hozzd hasonldé mas mitologiai figurdkat ¢s a sz6 éltal teremtd

keresztény Istent. Mig a gorog mitoszban Aphrodité életre kelti Piigmalion szobrat, amelybe a

mivész beleszeretett, ¢s feleségiil Veheti,1147

addig Baka versében a szerelmi beteljestilés a vagy
szintjén képzelhetd el, erre utalnak az erotikus toltetli szerelmi egyesiilésre unszold
felszolitasok,"**® amelyek a szerelem és az alkotas egymasra vonatkoztatasa folytan a tokéletes
mi 1étrehozasara, a teljességre valo torekvés metaforai. Baka-Joséhoz hasonloan Baka-
Pligmalion is megteremti az alkotas feltételét, a masikat, illetve a mialkotast létrehivo
megszolitasban létesiil itt is az én, a miivész, ami egyben ,,annak az ismeretelméleti kételynek a

megfogalmazasa is, hogy bizonytalan teremtd és teremtett Viszonya”,1149 hogy talan nemcsak az

alkoto hozza létre a miivét, hanem az alkotas is teremti alkotojat: ,,Es mindegy mar, hogy én

143 V6. BAKA Istvan: , Akkor vagyok a legszemélyesebb, amikor dlarcot veszek f51”, 240.

"4 FABULYA Andrea: Rézsdk kozt, iton, 122.

1% vs. NAGY Gabor ., ... legyek versedben asszonanc”, 202.

1146 V. SZIGETI Lajos Sandor: ,, Te is meghdromszorozédsz eldttem”, 18; még in: Vendégszoveg és vendéglét,
154.; Az erotikus hdarmasok, 64—65.

WTvs. SZABO Gyorgy: Mitologiai kislexikon, 258. A Baka-vers altal megidézett Pygmalion-torténetek szemléjét .
SZIGETI: i. m. 16-17.; még in: i. m. 152-153.; i. m. 62—-63.

18 v5. NAGY Gabor ,, ... legyek versedben asszondnc”, 204.

1491 'm. 216.
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faragtalak, / Vagy engem formazott fehér kezed”. A masodik szonett nyitdnya az elsé Sszonett
befejezése feldl igy egyrészt azt fejezi ki, hogy a szerelem beteljesiilése illtizio, masrészt azt,
hogy alkoto és alkotas hatarainak relativizmusaban egymas megalkotasa is vagy marad. Ha nem
lehet tudni pontosan, ki kit alkot, akkor az is kérdés, megsziiletik-e a felismerés, ,,hogy csak a
van a létiink, nem a volna”, hogy a 1étezésen kiviil nincs semmi. Mas megkozelitésben éppen azt
jelentheti, hogy az alkotds és a megalkotottsag annak felismerése, hogy az itt és most a 1étezés
kozege, feltétele, de a megfoghatatlanra iranyulo, a kedves, a(z) (mii)alkotas altal metaforizalt
vagy az, amelynek beteljesitéséért mindig kiizdeni kell, hisz a vannal teljesebb 1étallapotrol ad
hirt, és ez az, ami a(z) (alkotoi) létnek ujra és Gjra értelmet ad.***® A kettés értelmezésbél
egyarant kovetkezik a konyorgés. Akar 6nz6 férfiként, akar alkotoként lemond istenségérdl, hogy

"’

vagya beteljesiilhessen: ,,0, Galateia, alkoss Gjra engem!” A férfi 6nzése a néi odaadéstol varja a

megujulast, a kérés a szo altal Gjrateremtett Baka-Pligmalion kérése is, hogy miive, Galateia
teremtse yjra 6t, egyiitt alkotva a Piigmalion cimi verset. A konyorgés a miialkotas, a Piigmalion
cimii vers kéréseként is értelmezhetd, hogy részévé valhasson a hagyomanynak, mikdzben a

1151

Piigmalion cimi vers teremtddésének vagyunk tanui. fgy valik a koltemény nemcsak a

szerelem, hanem az alkotas-megalkotottsag mitoszava, 2 amelyben a laz az alkoto szenvedély
metaforaja is (,,Csak néha szallj velem ala a 1azba”), ami a harmadik szonettben (,,Fogadd langjat
tlizemnek!”) a nyelv, a kultara el6tti hodolat kifejezOdése az autentikus muvészlétért, hiszen
Baka-Piigmalion Galateidhoz szélva megteremtette 6t, és forditva, mialkotasa 1étrehozta
alkotojat, a hagyomany részeként értendé Baka-Pligmaliont, egyiitt pedig megalkottak (az
onreflexivitas altal) a maguk oltarat, a Piigmalion ciml verset. A mi altal sugallt klasszikus
modern teljességeszmény azonban megint a toredékesség felmutatasanak késémodern
tapasztalatava értelmezOdik at, ha arra gondolunk, hogy a ciklus cimadd versének vilaga
darnyékkeént vetiil (a2 Carmen mellett) a Piigmalionra (is), ugyanis a két szonett-triptichon
maszkoltése gy is értelmezhetd, mint az emberi-alkotoi 1étallapottal szamvetd Baka-Madach

szerepjatéka, aki legalabb a mitosz teremtette alom szintjén megvalodsitotta azt, amit az alvo

Alsosztregova rideg maganya képtelen megadni szamara. Igy a cikluson beliil azonban nemcsak

WO a Viltozatok egy orosz témdra cimii verset. V6. SZIGETI Lajos Sandor: , Te is meghdromszorozddsz
eléttem”, 18.; még in: Vendeégsziveg és vendéglét, 154.; Az erotikus harmasok, 64.
151 A versben végbemend teremtés-teremtédés folyamatarol: 1. i. m. 18.; még in: i. m. 154-155.; i. m. 65.

152v5. NAGY Gabor ,, ... legyek versedben asszondnc”, 217.
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a maszkok tevodnek egymasra, hanem a kérdé€s is nyitott marad, hogy végiil ki kit almod meg, ki
a teremtmény, ¢S az miként teremti meg alkotojat, aki szintén szerepek sokarcusagédban-

esetlegességében mutatkozik meg.

26. Szerepilluzio és szereptelenités

(Yorick visszater)

A Yorick visszatér cimu ciklus két kérdést vet fel: miért tér vissza Yorick, és ez hogyan
lehetséges? A Yorick monologjai cimi ciklus végén Yorick kozdsségi koltdszerepe
ellehetetleniil, mert nem ¢értik, de a nyelvi mutatvinyaiban megmutatkozé tiltakozas
hidbavaldsaganak, vilagostorozo koltdi-miivészi magatartasa fajdalmas vereségének megélése és
kimondasa egyben a miivészi tudatossag artikulalasa is, amiért — gy tiinik — az életmi végén
elnyeri jutalmat: a ,szent eszelés mikdzben ostorozza a foldi poklot, artikulalatlan
kinyilatkoztatdsai az égben meghallgatasra taldlnak”, és az ,,utolsokbdl lesznek az elsdk”
erkolcsével vallalja a torz profétasigot. Nem véletlen, hogy most méar az Urral perel, és ez a
Yorick ,,mar nem azonos a monolégok Yorick-maszkjaval.”'*® Inkabb a Carmen és a
Piigmalion versbeli alkotdjaval, Joséval és Piligmalionnal rokon, olyan maszk, amelyet
ugyancsak a Tél Alsosztregovan cimii vers Baka-Madacha 61t magara, amely altal autotextualis
mitoszt teremt, érzékeltetve, hogy amiért ennek a koltészetnek minden figurdja harcol, a teljesség
elérése lehetetlen, hiszen maszkok tevédnek egymasra, amelyeknek szerepjatéka is csak mas
maszkok nyelvlétén keresztiil szolaltathatd meg. A 1étezés, a koltészet ertelme, Isten €s halal, a
haléalon tali sem hozzaférhetd, hiszen a nyelvnek kiszolgaltatott, ugyanakkor a nyelv uralmabol
adodoan a nyelv az egyetlen, amelyben Yorick feltamadhat, és a 1étre vonatkozo felismeréseit
ujraartikulalhatja, tiltakozhat a halal rettenete ellen, a kdltészet mint egyetlen lehetséges 1étmod
mellett érvelhet, hogy aztdn megfogalmazhassa végleges bucsujat. Yorick tehat a nemlétbol tér
vissza, egy masik szférabol szol, amelynek csillagai felsejditik a metafora borton kontextusat,

1154

bekapcsolva a koltéi képbe az angyal motivumat is: »A csillagok igen a csillagok / Az

angyalok rangjelzései ott / Vannak hova felvarrta 6ket a / Mennyei kaplar-hierarchia / De én

1153 97OKE Katalin: Yorick pokla, 68—69.
154 V. SZIGETI Lajos Sandor: (De)formdcié és (de)mitologizdacié, 83.; még in: Angyali és titdni, 340-341.
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Uram bakad én hol vagyok”. Yorick ,,az égbe jutott, s neve atirddott megteremtdje nevébe,
amely egyuttal koznévként, a »kaplar-hierarchia« legals6 tagjanak — baka — megnevezéseként is
szolgal. "™ A | csillagok” mellett a ,,baka” kép elhelyezése is megidézi Jozsef Attila poétikajat.
Ez a megidézés Pilinszky Janos Ujra Jozsef Attila cimii versén keresztiil torténik Ggy, hogy Baka
versében az dnmagat bakaként metaforizaldé Yorick sajat maganak tulajdonit olyan értéket, mint

Pilinszky versének lirai énje Jozsef Attilanak.***® Yorick szélama blaszfémikus,*’

¢s a,,Jo jo
tudom sohase voltam angyal” sor latszolagos palinddikussaga sem Istent6l vald félelmet, hanem
dacot jelent. Szembenallasaval koltdi-emberi ontudatat hangsiilyozza.'™® A masodik szakasztol
allandosul blaszfémikus-vulgaris versbeszéde, hogy rdmutasson, a vildgban tapasztalhato

értékvalsagért az Ur a felelds, és nem riad vissza az istenkaromlastol sem:

,,Korompiszoknyi
foldiink s e piszokba / Amely folott kormod leragott holdja / Fénylik vetiink és aratunk is
rogton”. A harmadik szakasz blaszfémikus versbeszéde az Ozonviz-torténetek Osi mitikus

el g vilagban tapasztalhat6 rend felbomlasaért felelés Urral a

motivumait deformalja,
megvetéssel és szorgalommal valaszoldé ember tisztasagat allitsa szembe. : ,,Mert mint mi rad
ugy kopnél ra a foldre / Meg is tetted mar Vizozon-alakban / (...) / De mégis mindig volt egy
Ararat / S nem csokolgattuk zsarnokunk farat”. Mivel azonban az Ur kézonye nem von maga
utan biintetést, Yorick kiviil helyezi magat az istenes vilagkép etikdjan, tehat a megvaltodas
lehetdségén is, és annak a dramai felismerésének ad hangot, hogy a politikai partok erkdlestelen
1163

., . L ,e, 1162 L, e e, e 4 yeeq e 1 7 . ., L, . L,y
vildganak mintéjara %2 az ¢gi vilag a foldi tiikkorképe, amelyben isteni és satani nem valik

szét: ,,Itt isten az kinek bar pup a hatan / Koalicids partnere a Satan”. Az 6todik szakaszban ezért

U5 NAGY Gabor: ... legyek versedben asszondnc”, 166. Szerepjaték és metaforikus versbeszéd alakuldsa
szempontjabol 1ényegesebb az, hogy miként textualizalodik Yorick maszkjaba a kisbetlis ,baka” koéznév révén
megidézett tulajdonnév, Baka Istvan csaladneve.

1% V6. SZIGETI Lajos Séandor: (De)formdcié és (de)mitologizicié, 83.; még in: Angyali és titani, 341.; NAGY
Gabor is idézi SZIGETIL: , ... legyek versedben asszonanc”, 166.

7 V5. NAGY, uo.

118 v5. SZIGETI Lajos Sandor (De)formdcié és (de)mitologizicié, 84.; még in: Angyali és titdni, 343.

19 V6. uo.

100 v5. i. m. 85.; még in: i. m. 344.

1o vs. Uo.

102 v5. i. m. 86.; még in: 1. m. 345.

183 vs. NAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 167.
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Yorick, az ontudatos kolté blaszfémikus Szavai a satani karaktereket magan viseld Isten
ellenében artikuldlodnak (,,a fekete Iyuk / A segglikad hova minden bejut / S ki nem holott a
funkcioja nem / Ez voltaképp”), majd elbucstzik Istenétdl (,,Isten hat véled Istenem”™), kifejezve
azt is, hogy 6 koltoként eleget tett feladatinak, dem az Ur nem, hiszen Yorick monolégja
ellenére ugyanaz az ¢gi-foldi vilag veszi koriil, amely eddig: ,,Helsingdr ugy lebeg a semmiben /
Ahogy Noé¢ kasztralt himtagja éppen / (Nem meghat6 e bibliai képem?)”. A zardjeles kiszolés, a
Yorick-maszk oOnreflexidja a metaforikus verseszmény végét ironizalja. Baka-Yorick leend6
nemléte is jelolheti ezt a véget (Onirdnia), vagy az, hogy nincs aki befogadja (vers)beszédét
(iroénia). Baka-Yorick ezért a(z oOn)reflexidért és ezaltal helyezkedik kivil a szelre:pén.1164
Levetkozve zardjeleit, a befejezésben a koltdi ontudat onmaganak szold ajandéka, a tiszta
onmeghatarozas fogalmazodik meg, ami az individuum fontossaganak hangsulyozasa mellett az
én megsokszorozodasat is kifejezi, az ,,alteregdk kettdsségét az »én« megkett('izésében:”1165 S
ha minden varji azt karogja voltdl / Azt felelem nyugodtan félig holtan / Igazatok van
udvaroncok voltam / De nem ti én én tamadok fel Gjra.” Yoricknak szerepjatszasaba vetett hite a
koltoi ontudat Onironikus tiltakozasa a nemlét ellen. Az dntudat ugyanis az egyetlen, amelyhez
nem férhet hozza a gonosz vildg, és amit az individuumnak utols6é pillanatig védelmeznie
kel 1166

A Yorick panaszdaldban is az 6ntudatos kolt6 szolal meg a Villon verseire emlékeztetd
tragar kifejezésekkel, fizikai szenvedésére (,,Megvallattak hogy vérzett mar a seggem”), majd a
bortonlétre panaszkodva, ami kozmikus bezartsagként metaforizalodik (mint Jozsef Attila
koltészetébe): ,,S lecsuktak és egy vigaszom lehet / Bennem az erkdlcsi torvény s felettem / (Ha
lathatnam) a csillagos egek”. Hidba a szoborra merevitett Hamlet, Yorick azt érzékeli, a Hamlet

szobra altal megallitott kor és az 8sok altal képviselt értékrend elismerésének szolo szoborallitas

magasztos gesztusa ellentétben van a hdsi eszmények nélkiili jelennel. Yorick arra is rdmutat,

1184 SZIGETI Lajos Sandor a Yorick maszktol mint koltéi szereptél elvalaszthatatlannak tartja egy tapasztalati
értelemben vett ,,szerzo6i én” meglétét. VO. (De)formacio és (de)mitologizacio, 87.; még in: Angyali és titani, 346.
Szerintem annak a szerepnek a hangjaként foghato fel a zardjeles kozbevetés, aki a cimben szinpadra hivja Yorickot,
¢€s azt mondja: Yorick visszatér. Szerzbi/rendezdi szerep, amelynek a helyét a szovegen beliil a Yorick-szerep jeloli
ki.

U651 m. 87.; még in: i. m. 347.

1% v5. SZOKE Katalin: Yorick pokla, 69. Az éntudatnak Baka Istvan koltészetében betdltott szerepérél 1. FRIED
Istvan: Baka Istvan hetvenkedd katonaja, 78. SZOKE Katalin is idézi FRIEDet: i. m. 70.
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hogy ezt a gesztust, a hagyomanyhoz vald viszonyulasnak ezt a modjat atirhatja a
kultraszemlélet késobbi megvaltozasa, a multban értékesnek vélt személyiségeknek,
torténéseknek a tisztanlatas erkolcse nevében torténd utdlagos atértelmezése. A deheroizalas
gesztusa egyszerre szarmazik a svédektdl, a danoktol és Yoricktdl, csak méas magyarazatokkal.
Utobbi tudasanak ¢€s tisztanlatasanak az eredménye, hogy felfedi a vilag visszassagait. R4jon,
semmi sem valtozott, ez a vilag kisértetiesen hasonlit a Yorick monologjaibol ismert Hamlet
halala utani vildghoz: ,,Mas e vildg nem oly heroikus / S6t azt irjak legjobb iigynokének /
Tartotta 6t sokd Claudius”. Nem csoda, hogy ennek a tudasnak a birtokédban Yorick nem talalja
helyét a szamara cellaként mikodé vilagban, amelyben nincs helye a szabad
véleménynyilvanitasnak, a szokimondasnak, a bolond, a kolté szerepe lejart: ,,Yorick Yorick te
nem tanulsz a jobol / S lebegni latod mézben az epét”. Yorickot tjabb szerepben latna szivesen
az 1j vilag, azt varja el, hogy koltoként a hagyomanyt torz formaban, a mutatvanyossag szintjén
kozvetitse, de ez a szerep elfogadhatatlan az igényes bolond, a szakmajat komolyan vevé miivész
szamara (,,Humor frissitené a szép regét de / Emelyitdn becukrozott a nép / Tud danul még s
inkabb tori a svédet / S nem érdekli csak a ciganykerék™), hiszen tudja, hogy ez a vilag
veszélyes, mert nem vagy nemcsak a testet 6li meg, hanem a lelket is: ,,s tudom nem a testem /
Vilag-cellamban lelkem rothad el.” Ezzel magyarazhatd, hogy nem talal otthonra a nyelvben,
meglehet nem is ezzel a szandékkal tért vissza, hanem azért, hogy bejelentse: identitasa,
koltdszerepe a nyelveken tlli nyelvben sem lelhet otthonra. Ahogyan nem talal egymasra Yorick
¢s Hamlet, Yorick és a svédd¢ silanyult dan vilag, ahogyan elval(aszt)va a kdnonban rogzitett
szerepétdl nem talal ra régi-uj szerepére, nem taldl rd az én sem a nem-énre vagy a nem-én az

1167

énre, 1élek a testre. Ezt metaforizélhatja a 1¢élek rothadasa.’'®® A ,wtudom™ a lélek rothadasanak

tudatositasat jelenti, vagyis a szerep (?) és/vagy az én (?) osztodottsaganak a tudataban csupan az
err6l szold versbeszéd marad: az egyetlen a szereptelen szerep, amelyben szembefordulhat a

vilaggal, és/vagy elfordulhat, elbacsiizhat t5le.**®

1187 A vilagteremtés mitoszanak illuzorikus voltarol . NAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszonanc”, 1609.

1168 A 1¢élek rothad4sa mint kulturalis tapasztalat ugy idétlenedik, hogy megidézi Jozsef Attila Lebukott cimii versét,
az erkolcsi torvény kérdése kapcsan Kantot, Shakespeare Hamletjét és a Yorick monolégjait. Vo. NAGY Gabor: ...
egyek versedben asszondnc”, 168-169. L. még: FRIED Istvan: Baka Istvan ,, bensd vilagtere”, 118.

1169 ERIED Istvan szerint: ,,a hasonmasok »élettartama« véges, statusuk, mondhatni, ideiglenes, tébbnyire csak egy

bizonyos, erdsen koriilhatarolt szituacioban életképesek.” In: Egy és megkettozottség, 195.
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A ciklus utols6 verse, a Bucsu barataimtol cimii koltemény arrdl ad szamot, hogy a

szerep is illuziod volt, sikertelen pr(')bétlkozais:1170

»Yorick Pehtonij fogadott fivérek / Most
elballagtok egymast tdmogatva / Egyik Helsingér esti kék kodébe / Masik a pétervari
alkonyatba”. A kérdés az, ki szamol be a szerepek, a szerepjatszas kudarcarol. Baka Istvan
koltészete szerepjatszd hajlaméabol adodoan ugy gondolom,1171 hogy a szereptelenités nyelvi
természetli, a szerepektdl valod bucsu is szerepet teremt, azét a lirikusét, aki masodszor is szinre
Iéptette Yorickot. Yorick visszatért, hogy mindenkit magaval vigyen a nemlétbe. Ahogyan Baka
poétikdja megteremti koltd alteregdi fiktiv lirdjanak fiktiv genezisét, ugy a Bucsu barataimtol
cimii vers megteremti ennek a lirdnak a fiktiv bucsujat, hiszen ,,a szerepek névleges fenntartasa
sem indokolt (...), mert a szerepekbdl valo kilépés tematizalasa is egy szerep forgatokonyve
szerint torténik (...), mert a szerepbdl kilépni nem, legfeljebb atlépni lehet egy masik

1172 A 1: tor e :
»*2' Aki bucsuztat, maga is bucsuzik: ,,ugy tlinhet, mintha a lirai »én« kilépne a szerep-

szerepbe.
versek korébdl (...); de nem a vilagtol, az emberektdl, hanem alteregéitdl, s azok teremtett
vilagatol vesz bucsut; bucstizik a kulturdlis emlékezet altal otthonossd varazsolt élettdl, a
koltészett6l.”"® Bacsuja tehat a szétvald Yorick és Pehotnij tavozasanak része, amelyben az

, e s Yy . 1174
elszakadds miatti fajdalom ir6niat eredményez:

,Mindegy a varju egy nyelven beszél /
Mindenhol épp csak Danidban raccsol / Oroszhonban meg lagy 1-ekkel ¢l / Kal kal ha udvarolgat
s nem parancsol”. A megkett6zott koltdi hasonmasok ,,a maguk kornyezetébe térnek, s igy Baka
a kettSs-egy vilagban helyezi el &ket”,"'"® érzékeltetve egymastol vald kiilonbségiiket és
onmaguktol vald tavolsagukat, tehat idegenségiiket,1176 ami az ironikus versbeszéd masik

okaként is felfoghato, el6készitve a kovetkezd két szakasz metaforikus képeit, amelyek azt

U0 vs. NAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 165.

17 yeleményemet KARADI Zsolt (vo. Baka Istvan: November angyaldhoz, 93.) és NAGY Gabor (v6. i. m. 193.)
allaspontjahoz képest fejtem ki.

172 BEDECS Laszlo: Lecserélt nyelv, 18.

1173 §7OKE Katalin: Yorick Pokla, 70.

U v, NAGY Gabor: ., ... legyek versedben asszonanc”, 193.

U ERIED Istvan: Baka Istvan ,,bensé vilagtere”, 119.

176 A szerep Gjra feltimasztasanak kudarcra a nyelvi-koltéi performativitasnak a kovetkezménye, ugyanis beszélé és
beszéde nem esik egybe, tehat ,az identitasképzés nem kikiiszoboli, hanem feltételezi az idegenséget” (in:
EISEMANN Gyorgy: Elsajatitott idegenség és elidegenitett azonossdg, 57.) Ez a Yorick-versekben azért jelenti a

koltészerep kudarcat, mert a nyelvek idegenségében mint lehetséges identitasképzo kdzegben nem talalnak otthonra.
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érzékeltetik, hogy sem Yorick, sem Pehotnij elvagyodasa nem igazi. A tavasz idilljét (,,szép
mikor tavasszal / Rosszul kirazott tagként csoppet ejt / Az elso jégcsap”) a kolbaszért sorban allo
szentpétervariak sziintetik meg, a helsingdri illatozé lacikonyha illuzié volat pedig Yorick
szegénysége érzékelteti. Kifejez6dik ugyanakkor az is, hogy a lirai én ,,még nem vesztett el
teljesen az uralmat teremtett figurai 516t "" | Yorick zsebében hat csupan a krajcar / S hétbe
keriil a siilt de tan jutott / Is volna néki ha Horatiusnal / Le nem ragad s ismerné¢ Moriczot”. Az
Ossze nem ill§ tarsitast tartalmaz6 szakaszban Horatius az antikvitas helyett all, amelyhez a Hét
krajcar cimii Moricz-novella elidegenitve keriil be, kifejezve, hogy ,,az évszazadok koltészetét
taplald Horatius ismeretével semmire nem megy a koltd hasonmasa.”**"® Ez Yorick, Pehotnij és
az 6ket megszolito lirai én izlését és azt is jelzi, hogy nem juthattak el az isteni nyelvbe. A
kérdés, hogy ,,J0 volt-e élni mondd Yorick s Sztyepan te”, negativ valaszt sejtet, vigaszul a
szerelmi beteljesiilésre emlékeztetve, s bar a ,,fogad be Panthe-" tiszta rimet alkot a ,,Sztyepan

1179 .
a ,,Pantheon” szo6

te” megszolitassal, Pehotnijhoz kapcsolva a Pantheonba valo torekvést,
kettétorése az alkotdi kudarcra utal, akarcsak az utolsd szakasz, amelyben egybekapcsolodik
Yorick, Pehotnij és az els0 szakaszban 6ket bucsuztaté lirikus hangja: ,,Bicstizom tdletek
barataim ti / Kik elfecsegve minden titkomat / Csak egyet nem mondhattatok ki / A legnagyobbat
a Titoktalant.” A kimondas nem sikeriilt Yoricknak sem, Pehotnijnak sem, ,,hiszen van olyan
»Titoktalan«, amely rejtve maradt.”*1% A ,,Titoktalan” kimondasanak elmaradasa alkot6i kudarc,
a kimondas ténye és mikéntje titok minden szerepjatékos, a blicstiz6 alteregdk, valamint az dket

1181 paka Istvan koltészetében nemcsak azért marad

blicstztato és veliik blicstizo lirai én szdmara.
titok a ,, Titoktalan”, mert a nyelv természetét6l idegen titok bastyaként magasodik a nyelv el6tt,
hanem azért is, mert a nyelvben létrejovd alteregd és az alteregdt kimondo is titok dnmaga
szamara. Nyelvléte teszi lehetetlenné az onmagahoz és a vilag(ok)hoz, teremtd €s teremtett, az
alteregd ¢és az alteregdt kimondo egymashoz valo hozzaférését. Nincs ugyanis semmi nyelv elotti
a szerepekben, hiszen nyelvlétiik eleve kizarja az ahhoz vald hozzéaférést, a (nyelv)Iét titkanak a

megértését. A , Titoktalan”-hoz valé hozzaférés a titok felolddsa révén lenne lehetséges, de a

WTNAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 194.

U8 FRIED Istvan: Baka Istvdn ,, bensé vildagtere”, 120.

119 vs. NAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 194.
180 FRIED Istvan: Baka Istvdn ,,bensd vilagtere”, 119.

8L A titokrol 1. DERRIDA, Jacques: Szenvedések, 36-37.
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nyelv a kimondas révén megsziinteti a titok 1étmodjat, tehat a ,,Titoktalan™-t is, és igy a
teljességhez, az isteni nyelvhez vald hozzaférés esélye kétséges, lehetetlen. Az utolso szakasz
egyben annak az alkot6i magatartasnak a kudarcként valo értékelése, amely a versben a
fajdalmat beszéddel leplezte, vagyis ami ,,a tobbszordsen koriilirt Titoktalan, feltehetleg azt rejti
az egész vers szemérmes dikcioja is. Igy valik (...) a Biicsii bardtaimtél az alkotéi kudarc
cafolatava».t'® A befejezés annak elismerése, hogy a versbeszéd a hagyomany emlékezete, a
csendet magaban hordoz6é mondas természete révén sejti az isteni meglétét, amelyhez a
hozzéaférés lehetetlen, csak a rdla vald kozelitd beszéd lehetséges. Ezért van folytatasa Baka
poétikdjanak. A nyelv uralhatdsdga iranti kétely néala ugyanis nem jelent olyan nyelvvalsagot,
amely ,,az értékvalsag kovetkeztében az értékek utani keresésrdl vald lemondassal jarna”, hiszen

feltételezi az egységes létértelmezés lehetéségét. 8

27. A vers: eleve elrendeltség és aldozatvallalas a halhatatlan spiritualitasért

(Philoktétész)

A Philoktétész ciml ciklus a nemlét verseit tartalmazza. A koltemények beszéldi a
nemlétre késziilodnek, az idOvel, a verssel vald szembenézésre, hiszen erre készteti 6ket a
teljesség megragadasanak lehetetlensége. A ciklus cimad6 versében a Philoktétész-mitoszon
keresztiil egy 0j verseszmény jon létre. Mar nem Philoktétész beszél maszkként egyes szdm elsd
személyben, hanem a Bucsu barataimtol lirai karakterének tovabbalakulasa figyelhetd meg. A

o . ‘s (1 1184
koltemény a versirasra reflektal, 8

¢s olyan gyakran teszi ezt a besz¢éld, hogy a reflexiok
»,magukba szivjadk az epikus elemeket.” % A maszkokat probalgatd én az elsd és a harmadik
szakaszban a Philoktétész-mitoszt a vers szovetébe hasonlatként beépitve a vers szerepének
Gjradefinialasara vallalkozik, epikum és reflexioé egymasba jatszasat hozva létre.*'®® A
megfogalmazddo ars poetica szerint a koltészet riasztja az 1d6t, a vers id6tlenségét allitja szembe

az 1d6 mulésaval: ,,a jambusok kolompjat / kongatja még tudatva merre jar / hullatva husat

U182 NAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 194.
1 m. 286.

184 v5. NAGY Gabor: 4 lirai onértelmezés Baka Istvan koltészetében, 89.
185 Uo.; még in: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 231.

1186 71
Vo. vo.
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bomlé szavait hogy / kitérhessen eléle az id6” (1.). Az én szamara a versben 1étezés a teljesség
ujraalkotasanak lehet0sége, vagy fedezék a mindent felszamold id6 ellenében, mint a Csak a
szavakban. A masodik és a negyedik szakasz megszakitva a paratlan stroéfak versrél alkotott
példazatat, a torténetmondas illuzidjat keltik, hogy egy nagyszabasu apokaliptikus vizi6 taruljon
fel. 187 A megszakitasok egyrészt azt jelzik, nem létesiil egységes maszkbeszéd, és ahogyan a
lepras nem tudja, ¢l-e, ugy Philoktétész is harmadik személyben mondja Ujra torténetét,
onmagatol elidegenedve; masrészt a Philoktétész-mitosz harmadik személyli Gjramondésa gy is
értelmezhetd, mint a paratlan szakaszok ars poeticajanak megvaldsulasa, vagyis gyéz az 1d6
ellenében a kolt6i szo, ,,halalra sebzi az id6t” (4.). Ez utdbbi megkozelitést latszik megerdsiteni a

k,1188

mitosz egészére torténd utalds, amely szerint Philoktétészt meggyogyitja ¢és az, hogy a

»szimmetrikus varidcids ismétlések szigoru rendje felesel a borzalmas latomassal,” 89

a Vers
megszerkesztettségét helyezve szembe a bomlo szavakkal.

Az Orosz triptichonban mintha Philoktétész deformalt mitoldgiai sorsa folytatodna. A
harom versben megidézett Nyikolaj Gumiljov, Szergej Jeszenyin és Marina Cvetajeva
martiriuma arr6l arulkodik, hogy a Philoktétészben megcsilland remény szertefoszlik: ,,az
autonom miivész sohasem élheti tul tisztan az 6rdog kezébe ajanlott idSket.”***® A harom
szerepvershen a megidézett orosz koltdk a beszélok, akik Philoktétészhez hasonldoan 16t és
nemlét hataran a kolt6i szo lehetéségeivel vetnek szamot. Biografiajuk képezi az egyes versek

képi univerzumat, nyelvi hagyomanyként szo6lalnak meg,1191

azt mérlegelve, hogy a személyes
sorsndl egyetemesebbnek hitt vers megdrzi-e kimondojat.

A Gumiljov a Csekdban a kivégzésére késziil6 Gumiljov szamvetése, amelynek groteszk
nyitdnyaban a tragikus (koltd)sors a szinte komikus eléadas révén egy végletessé torzult helyzet
jelképévé lesz, ' hogy a felvilland baljos végzet utan a harmadik és negyedik strofaban az elsd

91193

szakasz kulcsszavai (6lomgolyd, Menny) ,az antropomorfizalt kozmosz jelképévé

187 V5. uo.

188 v, SZABO Gyorgy: Mitologiai kislexikon, 246-247.; NAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszonanc”, 205.
U8 NAGY Gabor: 4 lirai énértelmezés Baka Istvén kéltészetében, 90.; még in: ,, ... legyek versedben asszondnc”,
232.

U0 NAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 204.

191 v5. BAGI Ibolya: fzekre szedve, 126-127.

1192

V6. FRIED Istvan: Baka Istvdn ,, bensd vilagtere”, 129.

1193 Uo.
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emelkedjenek, és amennyiben a koltészet mint a 1ét meg6rzésének a lehetésége megsziinik, ,,a
kolté halala a vilagban uralkod6 1étrontdédasra enged kovetkeztetni”: "' a vilagrol lefoszlik /
Létem: azaz maga a Létezés.” Az a kérdés tehat, 0ijjateremtheté-e nyelv altal a vilag: ,tan
verssor-vetéseim, kihajtva, / Teremnek 0j Oroszhont, Afrik4at?” S bar nincs megnyugtatd valasz,
,a ralatds az élet és halal abszurditdsara mégis a koltéi gydzelmet teszi lehet8ve
(,,Olomgolyoként atsurrantam én a / Vilagon, s ugy szallt vélem, mint soha / Még senkivel”),
akarcsak annak felismerése, hogy a vers a létmoddjat jelentd szerepcserék révén mindig
megujulhat, de nem sziintetheti meg a lélek elmulastol valod rettegését, akarcsak a Baka Istvan
forditotta Emlékezet cimii Gumiljov-versben.

A Jeszenyin az Angleterre-ben annak lenyomata, hogy ,,a »kolté tragikus halalanak«
mitologémaja”*'®® beemeli a jeszenyini vilagot Baka Istvan koltészetébe. A vers halal elétti
iizenet. A Gumiljov a Csekaban ciml vershez képest itt az én mélyen lefokozva lattatja

magélt:1197

»Sz€thulltam — {livegpoharak szilankja —, / Pincér kezébdl részegen kiiitve.” Baka-
Jeszenyin szdmara a halalt az utdlagos felismerés jelenti. Rad6bben, a valamikori rajongas
alsadgos volt, tehat sorsa nem kivalasztott, és a ,,hétkdznapisag foglyaként (...) szdmolnia kell a
kicsinyes, ellenséges kispolgar valogatos izlésével”:*'®® | Ott voltam mindeniitt — engem citéltak /
Cuppogva-kéjjel, mint itallapot; / De radobbentem, hogy mindez csalas csak”. Ezért az alkotd
attol vald félelme szolal meg, hogy a hatalmi viszonyokon valo kiviilallas nem valosulhat meg a
vég kozelségében: ,,Hogy ram is az var, ami barki sorsa: / Ahogy kenyérbol, husbol a fasirt, /
Gyuaratom én is, megborsozva-sdzva, / S hallom szférak zenéjeként a zsirt / Sercegni”. Ez azt
mutatja, hogy Baka-Jeszenyin vilagaban a halal ,,a mindségi 1ét és mennyiségi élet
konfliktusanak olvasataban (...) olyan értékvesztés, melynek nem lehet csakis transzcendens
vagy csakis materialis Vigasza.”1199 Ezért spiritualis 1ényként és htis-vér emberként olyan nyomot

akar hagyni a vilagban, ami mindséget jelent: ,,S felismerik a faggyts huspogacsdk / Kozott

vadabb, rjazanyi izemet.” Egyetlen reménye a vers tovabbélése, amelyben ,,egységben él-hal az

194 |0
11 m. 130.

196 BAGI Iholya: fzekre szedve, 127.

197 vs. NAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 233.
1% BAGI Ibolya: [zekre szedve, 132.

1199 Uo.
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alkoto és az alkotas, a teremto és a teremtmény”.1200 Végiil meghal a test, de marad a vers, a szo0,
mint a szeretet Szent Pal Szeretethimnuszaban, vagyis ,,a f6zés-tekhné végs6 fokar6l van szo,
szeretetgyakorlatrol, vendéglatasrol, aldozatvallalasrdl, egyfajta koltdi aldozatrol, onmaga
feltalalasarol. Onmaga felajanlasarél a koltéi képben az olvasonak.” 2%

Az el6zo két verstdl eltérden a Cvetajeva Jelabugaban cimi vers lirai énje ,,mar sem az
én felnagyitasaban vagy lefokozéasaban, sem a miivészet erejében nem hisz”.12% Mig a Jeszenyin
az Angleterre-ben cimi kolteményben a sercegés groteszk modon még hallhatova teszi a szférak
zenéjét, Baka-Cveatajeva lager(vers)vilagaban a sorhatar altal kettétort ,,Semmi- / be gorbiild”,
gyufaszalként metaforizalt remény sistergése annak torékeny voltat érzékelteti. Ahol ,,minden
hajnal, alkony drama”, tehat Osszeér a kezdet és a vég, ott a kulturdlis emlékezet is halvany
szellemi vigasz. Még feltiinnek Puskin Anyeginjének szavai mint a szellem tiltakozasa a lager
embertelen vilaga ellen, de hidba ,,égnek itt a puskini szavak mind”, cs6d6t mond a kulturalis
emlékezet. gy végsd lazadasként az én 6nmaga elpusztitasaval valaszol: ,,Hurokka megkotom a
horizontot, / S follendiilok tehozzad, Istenem.” 2%

Az En itt vagyok cimii koltemény mintha az Istenhez fellendiild Cvetajeva-vers
beszéldjének talvilagi perspektivait nyitnd meg, hogy az én a lagerek (metafora)vilaganak
lefokozottsagabol kilendiilve is csak 6nmaga egyediiliségére leljen. Igy a hianyként megképz6dd
Urhoz beszélve (mint a Gecsemdnéban) az én szélama erésodik fel: a beszélé ontudata all
szemben kitalalojaval, aki maga is nyelv, a lirai én kimondésa altal teremtddik, és mikozben
néma marad, az én (is) teremtédik e némasag altal, hogy nem élhet6 vilagat felpanaszolhassa. Ez
a panasz azért artikulalodik (Gjra), mert nem tud szabadulni sajat hagyomany altali
megeldzottségétdl, igy attol sem, hogy koltd 1étére ne teremtsen, és ne teremtddjék. Ezért egyik

lehetdségkeént egy 1) kolto1 nyelv felfedezése meriil fel, masik lehetdségkeént a(z) (el)hallgatas.

Mindkét utat indokolja a vers, amennyiben a vers végkicsengése szerint egyrészt a satani

120 m. 133.

1200 BAZSANYI Sandor: ,, Vadat és halat, s mi j6 falat / szem-szdjnak ingere..."”, 64.

1202 NAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 234.

1203 Bz az Istenhez fordulé valloméas Marina Cvetajeva ars poeticajat idézi meg, amely szerint a koltészet a halal
poétikaja (Versek Blokhoz 7.) és az egyetlen kapaszkodo is (Menekiilés — Baka Istvan ford.). Nem véletlen, hogy a

harom vers egyben Baka Istvan koltoi életmivének 0sszegzése és lezarasara tett kisérlet is. V6. uo.
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1204

vilagmindenségben megcsillan a megvaltas reménye, masrészt a kérésbol ,,csak az Istenre

varakozas gyotrelme marad” 1%
Elhagyva beldle a szerzé nevét, Baka Istvan Jozsef Attila Bevezetdjének utolsod sorat
emelte cimmé és versnyitannya. A hetyke hangvétel azonban Baka versében ,kétségbeesett-

»1206 ( En itt vagyok de hol vagy te Uram”), amely igy az Ur

vadlo kérdéssel egésziil ki
imadsaganak kezd6 sorara is utal (,,Miatyank, aki a mennyekben vagy”): ,,az Isten helyébe az
egyes szam elsd személyt lirai én keriil alanyként, mellé a helyhatdrozd, amely altalanossagaban
is a vilagba vetettség bizonyossagat sulyozza (...), (felidézve a »Vagyok aki vagyok« titkot
hordoz6 kijelentést is).”127 A vers els§ szakasza a multbeli istenkeresés allomésainak és a lirai
én tévelygéseinek felelevenitése, az eltévelyedést magyardz6 csalodasok jelenbeli
felpanaszolasa, modern jeremiad, illetve annak beismerése, hogy a dioniiszoszi életvitel és
koltészeteszmény nem vitte kdzelebb a teljességhez: ,,A borban asszony-6lben almok eszmék /
Tomjénkddében is csak 6onmagam / Talaltam”. Babitsnak A lirikus epilogjahoz képest Baka
versében a lirai én multbeli 6nmagéra talalasa nem jelentett teljességet, ezért keriil a lirai én az
Isten helyébe, és ezzel magyarazhatd, hogy ,,az Isten hianyaban raharul6 feleldsség sulyat
panaszolja”:1208 ,hem voltal a blinre mentség / S a biintetés sem egyetlen szavam / Se szolitott
meg Te se szolitottal”. A huszadik szdzadi blintelen bilindsség és/vagy bilinds blintelenség
létmeghatarozd tudatardl ironizdlva szol a vers, és a kolcsonds posztulacid is a maga
hidbavaldsagaival jelenik meg.1209 Ezért a masodik versszak maszkokként'?* Europé,1211
valamint Apollon és Marsziiasz'?*? mitologiai torténetét idézi fel: ,Kint szall a kod és
megmozdulnak a / Kdszobrok most egy képzelt 8szi kertben”. Mindkét mitologiai torténet a

1213

koltészet onértelmezése.” ™~ Baka Istvan versében még semmi nem kovetkezett be a mitologiai

V5. i. m. 80.

125, m. 202.

12081 m. 250. Jozsef Attila versére NAGY is utal: vo. i. m. 249-250.

1207 SZIGETI Lajos Sandor: Hdboriis téli éjszaka, 95.; még in: Alarcosan, 367.

1208 NAGY Gabor: ., ... legyek versedben asszonanc”, 250.

1209 v5. SZIGETI Lajos Sandor: Haboriis téli éjszaka, 96.; még in: Alarcosan, 369.
05, vo.

1211 v5. SZABO Gybrgy: Mitoldgiai kislexikon, 103.

25, i. m. 196.

23 v5. NAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 250.
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torténésekbdl, ezért barmi megtorténhet; Europé még késziil a Zeusszal vald naszra, Marsziiasz
még nem sejt semmit sorsardl, Apollon csak képzeletben tervezi a jovot, ,,a mitologiai vagy
ontologiai, vagy akar individualis megvalosulas lehetéségére varva™:**** | Eurdpa vonaglik a bika
/ Hatan Apollén nyila még tegezben / Es mosolyogva gondol Marsziidszra / Lenyuzott bore
kéjes-nyers szagara”. A koltemény eggyé olvasztja a két mitikus torténetet, dsszekapcsolva

125 majd a vers visszafordul az Isten—ember viszonylatba, mert az

egymassal a kint és a kéjt,
emberként, alkotoként vald tisztanlatds adomanya-terhe és ,,az isteni Teremtéssel vald versengés
kudarca'?!® halalfélelemmel tolti el: ,,Kéjek s kinok kozott vezet az ember / Isten vagy emberek
jelolte utja / Csodadlod-e hogy amire befutja / Haldlvaggyal telik nem félelemmel”. A
Marsziiaszként is definidlhaté meg nem értett miivész'?! biintetése ez, akinek szenvednie kell az
Urral valo perlekedésért, amit nem fogad el, és koltéként 1j utakat keres (,,Most megprobalom
mégis kitalalni / Valaki vagy Te vagy csupan akarmi”), probalja ujraalkotni, és igy a maga
szamara elhihetdvé tenni az Urat, de hidba, a hagyomany nem engedi kozelebb férni ahhoz,
akivel vitdzik. Az apolloni intés ellenére a beszEéld irdnidja és blaszfémidja artikuldlodik:
»Sorvégre rimnek jol johetsz ugyan / De jobban élsz a virusban s a rakban / Mint a tehozzad

1218

esdekld imékban”. A Tajkép fohasszal cimii vers zarlatanak kiforditasaként az alkot6 irja

miivébe az Urat, rimhelyzetbe hozva.'*** Amennyiben az Ur sorvégre rimnek jon, akkor a
,rakban”—, imakban” rimpar metaforizalja 6t, de rimként, Urként val6 inkarnacijat éppen annak
a két sornak a jelentésrétege sziinteti meg, amelyeknek a végén rimként megjelenik. A rakként
blaszfémizalt Ur tehat felzabdlja az embert, felszamolja a koltéi nyelvet és a lirai ént, igy
Philoktétésznek a vers megtartd erejébe vetett hite szertefoszlik, de az istenkaromld sorok
konyorgésként is értelmezhetdk, hiszen elismerve, hogy a koltdi sz6 nem megtartd erd,

megvallja, hogy az Ur jelenléte valosigosabb a betegségben. Ez a hitvallas a hit uténi

1214 SZIGETI Lajos Sandor: Hdboris téli éjszaka, 97.; még in: Alarcosan, 371.; 1. még: NAGY erre vonatkozé
megallapitasat: uo.

1215y, SZIGETI, 98.; még in: i. m. 371-372.

1216 NAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 251.

V6. vo.

Vo, i m. 251-252.

1219 A megnevezés mint létteremtd, l1étrehozd gesztus is visszajara fordul”. In: NAGY Gabor: A lirai én

onértelmezése Baka Istvan kéltészetében, 92.
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Vaigyakozés,1220 de a tagadast az Urtol valo fiiggésnek nevezi, és hogy eljusson a teljes
fliggetlenségig, a totalis tagadasig jut el, megvonva az Urtdl a teremté szot: ,,S ha megtagadlak
azzal adnék létet / Neked hat nem tagadlak s végre véged”. A megnevezés-tagadas ellentétének
kiforditasa azonban csak latszat,"?** hiszen a tagadva megnevezd gesztus megvonasa is az Urhoz
képest torténne, és ez jelentheti a végsé bizonyossagot az isteni létezésre. Igy jut el a
befejezésben az istenkaromlastol az istentagadason at a varakozas erkolcséhez:
,Megszabadultam téled mégis arvad / Vagyok Uram ki varva varva var rad.” A megszabadulés
nemcsak a varakozasban tudatos magatartast tanusit6 embernek a megérkezése, hanem a kolté
szabadsaga is, aki az istenihez sz6l6 tagadva konyorogésen/teremtésen és annak megvonasan
keresztiil jut el a sajat hanghoz. Ez a Tdjkép fohdsszal cimli vershez hasonld felismerés
ujraartikulalodasa: az isteni nyelvet megtestesitd Alkotd képes beteljesiteni az alkotoi 1étezést,
teljess¢ irni a verset. Ez a teljessé irds az onreflexiv poétikai eljaras részeként is érthetd, ami az
iras szabadsagabol fakad, és igy lehet ez maga az En itt vagyok cimii vers, amelynek
befejezésében egymasra rimel az ,,arvad” és a ,,var rad”, és szdjatékot is alkotnak.'??

Az En itt vagyok befejezése akar a beteljesiilést az Urtdl vard vers szélama, akar a
meglelt/megtalalni vélt isteni nyelv kifejezédése: a Strofakban (1-2) is kifejezodik ez a kettsség
a vilagrol, a koltészetrdl, a nyelvrdl alkotott Véleményként.1223 Az elsd rész ,,a vildgromlas-
vilagvége vizidja az egyén szemszé')géb('il”.1224 A vilagvége ideje az 6sz, amely felszamolja az
1dot. A vers ,,csak a tavaszt nem nevezi meg az évszakok koziil (...), ellenben a pusztulas, a
halodés, a megcsalattatas tobbféle képi format kap”:1225 ,NOovember tan a nyarat exhumalja”;
»tomegsirjat a télnek // Mar assa dassa a (...) / tarkolovéstdl rettegd december”. A pozitivnak
érzékelt mult a jelen apokalipszise fel6l hamisnak bizonyul: ,,tomegsir az ara // Néhany meleg
boldog napunknak is / Most végre latjuk édes volt s hamis”. Lefokozott, alantas vilag ez

1226

(,,dogszag”, hanyadék, mamor, undor, cefre- és avarszag lengi be "), amelyben az egyetlen

1220 Bz a kolt6i magatartas figyelheté meg Ady Endre istenes verseiben. V6. SZIGETI Lajos Sandor: Héaboriis téli
éjszaka, 95-96..; még in: Alarcosan, 368-369.; NAGY Géabor: ,, ... legyek versedben asszonanc”, 252.

221 vs. NAGY, uo.

1222 5. FRIED Istvan: Baka Istvéin ,, bensd vildgtere”, 1317.

1223 5. VARGA Magdolna — ARPAS Kéroly: Baka Istvin tijabb versei — November angyaldhoz, 297.
1224 NAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 122.

1225 FRIED Istvan: Egy és megkettézottség, 198.

1226 5. NAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 122.

278



lehetséges magatartas az aldozat szerep vallalasa: ,,Légy te is inkabb kit godorbe 1onek / Ne
rabtartd de rabja az idonek™. Ez egyrészt felszolitds a haléllal valé tudatos szembenézésre,
masrészt a ,,Valtoztasd meg ¢€lted!” rilkei imperativusz. Ennek tesz eleget a masodik rész, amely
a nyelvnek az apokaliptikus latomas hatasara miikodésbe lépé transzcendens tavlatokat megnyito
képessége. A vers palimpszeszt, amelynek szovetét Beethoven Fidelidjanak torténete adja a
fogoly Florestan egyes szam elsé személyi szolaméaban.'**" A vers alapszituacidja az opera
zardjelenete, amelyben Florestant szerelme, Leonora (Fidelio) és Don Fernando, a korméanyzo
megszabaditja. Baka verse folytatja a Beethoven-miivet, és a megszabaditok angyalként, 0j
szerepben egyesiilnek:1228 »Félig hit asszonyod de félig kaplar / Ki rangjelzést hord fényld
szarnyain”. Az angyalla valas metamorfozisaban az operabeli foldi vilag égi vilagga valik, ezért
nemcsak az eggyé valt két alak masvilagra vald szabadulasa groteszk, hanem az angyal
ténykedése és az a masvilag is, ahova szabadultak. Ezért az ,,ekkor megérted véget ért a kin” sor
egyrészt az donmegértés ironigjaként értelmezhetd, masrészt az idében megérni valamit jelentés
arra vonatkozhat, hogy az En itt vagyok cimii versben tapasztalt ,Kéjek s kinok” nem sziinnek
meg egy masik vilagban sem. Igy Florestan szélama énironikusnak mindsiil (,,Ez itt a menny és
épp olyan ahogy / A prédikaciokban hallhatod”; ,, Ambroziad szeszmentes égi 16re”), az

k:*?*  Bar ami nem gyOtor nem is hevit /

iidvoziilés rezignalt tudomésul vétele szarkasztikusna
Nyugalmat kértél megtalaltad itt.” A vers végi nyugalom a versbeli alkotd nyugalmaként is
értelmezhetd, aki maszkokat Oltve ¢€s bejarva a kultira konbozd rétegeit, eljutott a
transzcendencia felemas voltanak felismeréséhez, egyben annak kifejezodése is, hogy alkotoként
megteremthette nyelvben Onmaga transzcendens vilagat, tehat a koltéi szo eljutott dnmaga
maximumara, ami a szimbi6zisként elgondolt nyelv és nyelvbeli alkotdé érdeme és jutalma. A
kozonyos vilaggal, Urral szemben a nyelv tesz igazsagot, a sz&pség torvényét érvényesitve, és ez
a legtobb, amit alkoto és alkotas elérhet, hiszen a nyelv altal tarul fel a vilag értelme.*?*°

A Van Gogh bortonudvaran mintha visszalépés lenne az itteni vilagba a Strofakhoz
képest: a foldi terrénumbol megképzddd perspektivara mintha azért lenne sziikség, hogy

hitelesitse a nyelven tuli nyelvlét perspektivajabol szo6ld versbeszédnek a honnanjottségét,

1227y5. SZIGETI Lajos Sandor: (De)formdcié és (de)mitologizdcio, 88.; még in: Angyali és titani, 348.

1228 5. NAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 123.
2 V5. vo.

1230 v5. BAKA Istvan: Nyelv dltal a vildg, 288.
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emberi-alkotoi arcat, kinjat. A 1ét, a nyelv dimenzidinak megnyitasara tett kisérlet itt ugy
torténik, hogy a besz¢éloje egy masik miualkotast interpretdlva hajtja végre a vilag- ¢és
onértelmezést, ami hagyomanyértelmezés is. A cim egyrészt arra utal, hogy az alkotd a teremto,
aki birtokolja a miialkotdst, masrészt azt feltételezi, hogy az alkotd6 Philoktétészként
mialkotasanak a rabja, tehat az alkotas (folyamatként és 1étrehozott vilagként) egyszerre jelenti
az alkotoi szabadsagot és a 1ét korlatainak a felismerését. A cim Gjabb dimenzidja az, hogy
alkotdé (Van Gogh) és alkotas (latvany) az els6 szakaszban egy hasonlat hasonlojaban jelenik
meg, és feltételez egy nézét, a Van Gogh-mii*?*! befogadéjaként meghatarozhaté lirai ént, aki az
értelmezés révén a 1ét alapvetd kérdéseit, az id6 mulasat gondolja végig. A vers tehat a katarzis
artikulacidja, és mivel mialkotas és befogadd horizontjanak egybeolvadasardl van szd, a Van
Gogh-képet megteremtd Van Gogh borténudvaran cimii vers és beszéldje részévé valik annak a
viszonynak, amelyet a cim vet fel. A lirai én ugyanis a miialkotds nyujtotta katarzisban az id6
muléasat és borton jellegét ismeri fel, amelyben 6 is és az id§ is rab, reflektdlva egyben sajat
nyelvlétének korlataira: ,Mint Van Gogh bortonudvaran, a tarka / Falak kozott, kopaszra nyirt
rabok, / Ugy kovetik egymast, a sort betartva, / Tarsukkal — vélem — hetek, hénapok.” A
bortonudvar képe nemcsak az id6 poétikai teresitése, hanem 1étértelmezd metafora is, amely a
vilagegyetemre vonatkozik.'?*?> A korbejaras azt érzékelteti, hogy a célelviiséget felvaltotta az
Orok visszatérés monotonidja: ,,Megyiink a rend szerint, csak korbe, korbe”. Az eleve
elrendeltséget az is kifejezi, hogy nincs kiilonbség a cella benti és lenti vilaga és a kint vilagat
jelenté udvar kozott, hiszen a ,,Kut ez az udvar” metafora a pokol képzetét asszocialja, és a
létben fetrengé embert kinevetd groteszk ,,angyal-6reid” is az abszurd vilag lefokozott 1ényei. Ha
,hincs fent, se lent, csupan a kor”, akkor az ember sorsa az 6rok szenvedés a megvaltodas vagy a
sziszliphoszi értelemadas reménye nélkiil, mert bar a létnek nincsenek etikai paraméterei, az el
nem kovetett binok miatti biintetést neki kell elviselnie, amelyet Baka koltészetének satani
erdkkel rendelkezd Istene mért ki ra: ,,Csak ez van, ez a zart udvar, melyet / Még Isten mért ki
korzdje hegyével, / S 6 szabta meg a biintetésedet.” Az utolso szakaszban az értelmezd hatrabb

lép a képtdl, és ramutatva a miire, reflektal: , Keringsz tovabb te is, akarcsak ok, / Es vérod a

1231 v/an Gogh Borténudvar cimli miivének hatasat SZIGETI Lajos Sandor igy dsszegezi. V. (De)formdcié és
(de)mitologizacio, 88.; még in: Angyali és titani, 349.
1232 A Baka Istvan életmiivén végigvonul6 verstipusrol van sz6, amelyben az alapmetafora egyik eleme a vilag vagy

a vilagegyetem. V6. NAGY Marta: Baka Istvan vilagterei, 67.
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szabadulasodat.” A keringés varakozas, és maga a 1ét, ami a fel nem adas erkolcsét is jelenti, az
abban valo hitet, hogy egyszer vége lesz. A kiszolgaltatott embernek a halallal valé szembenézés
ad méltosagot. A 1ét rabsagabdl valo szabadulds reménye igy azt sejteti, a binhddést egy masik
dimenzioban felvaltja a célelviiség. Ha nem, akkor egy tjabb kor kezdédik, mint a Sdtan és Isten
foglydban. Ugyanez a kett0s tavlat valik lathatova, ha a verset olyan mialkotasként
interpretaljuk, amely alkotd és mii viszonyara, a koltéi szora reflektal. Ebben a megkdzelitésben
a nyelv mikddik vilagként, a 1étértelmezés a nyelvre vonatkoz6 reflexio, a vers tehat onreflexio,
amely szamot vet minden korabbi elézményével. A Van Gogh mivét szemléld befogado igy
nemcsak értelmez6, hanem alkoto is, aki a Van Gogh bérténudvara cimi verssé formalja
reflexiojat. A Tdjkép fohdsszal cimii versben még arra vagyakozik a kolté-lirai én, hogy része
lehessen az isteni alkotasnak, itt a nyelvben 1étezés a koltdi sz6 megnevezd-felszabadito erejének
tavlata nélkiil elviselhetetlen, ezért a versben létezés bortonudvarra valik. Ha a Tdjkép fohdsszal
vagy az En itt vagyok reménye meg is hallgattatott, annak eredménye a Strofikban csak a
felemds transzcendencia, itt pedig az arra valo raddbbenés, hogy a metafora, a (mives) vers ugy
Orzi a tokéletes nyelv képzetét, hogy nem engedi meg 6nmagahoz valo teljes hozzaférhetoségét.
fgy marad a koltének az alkotas szenvedés, és bar tudja, a koltészet nem megvalté hatasq,
szamara az egyetlen lehetséges magatartas a varakozasként metaforizalt alkotas (mint folyamat)
¢s a korként metaforizalt vers, amely a végtelen kisértése, a teremtés miatti biintetés, és a
végtelen igérete, vagy (csak?) az allando ujrakezdés (esélye-esélytelensége) ijabb versekben. %%

A 1€ttdl és a nyelvtdl megszabadulni, a 1étbdl €s a nyelvbdl a I1éten €s a nyelven tuliba
vagyo lirai én hangja szolal meg a ciklus utols6 versében, a November angyaldhoz cimii 6dai
emelkedettségli kolteményben. A lirai én azért konyordg, hogy ,,megtapasztalhassa a halalban
megnyilé (talvilagi?) létet”,">** nyelven tuli nyelvet: ,,J6jj el hozzam, kéd-peplumodban és /
Krizantém-ollel, 6szom angyala!” Az ,angyal motivum életmiibeli immanens torténetének

Ssszefoglalasat™ %%

is jelentd angyal motivum az isteni természet megjelenitdje, amely
»személyében jelképezi szinte ama odaati vilagot, amelyhez a bensé vilagtéren kell athaladnia a

koltének, hogy follelhesse a 16t altala keresett igazsagat™.'?*® A lirai én hozza fohaszkodva

1233 A vers 1étosszegez6 és onreflexiv karakterérdl 1. FRIED Istvan: Egy és megkettézottség, 197.
124 NAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 242.

1235 S7ZIGETI Lajos Sandor: (De)formdcic és (de)mitologizacié, 89.; még in: Angyali és titdni, 350.
1238 ERIED Istvan: Baka Istvan ,,bensé vilagtere”, 124.
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wodadtrol tekint vissza az életre”.*?’ Iméjdban a temetd, temetés képzetkoréhez tartozo

1238

motivumok mellett (krizantém, lefelé forditott faklya, k6-=°) megjelenik a peplum mint okori

1239

lenge ndi ruha, amely az angyalt ndi principiumként antropomorfizalja, igy a halalra valo

vagyakozas nem valaszthato el az élettdl, a kedves utani szerelmi vagyakozastol, és az anya-fiui

1240 ,Fejem Oledbe hajtanam.” Ezzel egyiitt sem az életért, hanem a

kapcsolatot is megidézi:
halalban vald létért konyordg: ,,Lennék halottad, s gy €lnék veled, / (...) / S bar szemgolyod
fehér, akar a gipsz, / Porombol tamaszt fol tekinteted.” Ahogyan az En itt vagyok cimii versben
Europé ¢és Marsziidsz kobdl valo ujraéledésiiknek koszonhetik versbéli 1étiiket, hasonld szerepet
szan a lirai én itt is @ megszolitott angyalnak.1241 Nem a halal fel6l szemlélt 1ét paradoxona valik
hangstlyossa, ,,hanem kiteljesedett értelmét, a kettdnek egylittes, egyiitt értelmezhetd jelentését

k1% ugyanis ,,a szoborangyal pillantasatol halottaibol feltimado lirai én biztatja hasonlora

azt, akiben tarsra latszik lelni”:***®  J&jj el hozzam, november angyala! / Halottak napja elmult, —

adja

¢élni kell! / S ha ¢éIni kell, a ko is énekel”. Mig ,,Pygmalion a kébdl épitene maganak életet,
megszolitja a kovet, mert a kébe faragott fajdalomnak (...) életre keltése a maga maganyaval

rokon szenvedéstorténet tiikroztetését is jelenthetné”,*?*

a November angyalahoz cimli versben
megvaldsulni latszik az, hogy a szobor miialkotasléte idétlenségébdl €love, egyben iddtlenitett
mialkotaslétté avatja a halal utani/nyelven tuli 1étben az ént, a verset, amely a kdlcsondsség
jegyében megeleveniti a ko érzéseit. Igy lesznek/lennének egyszerre alkotok és miialkotasok,
akik egymas tiikorképeiként megszolaltatjak egymasban sajat fajdalmukat és a masikét.'** A
koltészet dramaja azonban nem marad el. A felszolitd6 mondatokban artikulalodd konyorgés,
valamint a halal utani, a mialkotaslétben végbemend egyesiilés iranti lelkesedést megszakitd
kérdé mondat ugyanis azt érzékelteti, nincs tokéletes bizonyossag: ,,Halotti mécs, 6roklét langja

tan?” A ,kérdésre rezignalt és bizonytalan valasz hangzik, hiszen sem a »halotti mécs«, sem az

123" NAGY Gabor: ., ... legyek versedben asszonanc”, 244.

1238 v5. FRIED Istvan: Baka Istvdn ,, bensé vildgtere”, 123.
1239 v5. NAGY Gabor: ., ... legyek versedben asszondanc”, 208.
1290 v§. 1. m. 242,

1241 5. SZIGETI Lajos Sandor: (De)formdcié és (de)mitologizdcié, 89.; még in: Angyali és titani, 350.
1292 FRIED Istvan: Baka Istvén ,, bensd vildgtere”, 124.

1243 SZIGETI Lajos Sandor: (De)formdcié és (de)mitologizdcio, 89.; még in: Angyali és titani, 350-351.
1244 ERIED Istvan: Baka Istvdn ,,bensé vilagtere”, 134.

1245 72
Vo. vo.
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»oroklét langja« mellett nem jOohet létre a rdismerés a szavak, a mondatok értelmére, a
megnevezes titkaira”; 1240 ,Mindegy! Fejem Oledbe hajtanam.” A szeretohdz vagy az anyahoz
valdé megtérést kifejezd gesztusnal erdsebb a kétely abban, hogy a haldl irna teljessé az életet,
mualkotassa kerekitve azt, beszéve a koltészet esendd nyelvét egy isteni poétika regiszterébe. Ez
a kovetkeztetés pedig éppen a koltdi szo, a vers és Baka Istvan koltészetének ars poeticajara,
mukodési elvére irdnyitja figyelmiinket, amelyben ,,a halal feldl a Iétre nyitott magatartas
fogalmazodik meg, olyan koltéi teremtd aktus, amely a halallal eljegyzett szavak 1étbeliségét
fejti ki a jelentésekbdl. (...) a szo feldl tekintett vilag bir jelentéssel, a kulturalis emlékezet
segitségével rendezhetd folyamattd, jelentéssel bird torténéssé az, ami annak elbtte vagy
részleges érvényességli volt e koltészet szdmara, vagy Osszefiiggéstelen halmazokként
értelmezhetetlentil vart, hogy valamind rend értelmével lassa el valaki (a teremtés aktusat

, : o . 1247
utdnozva, azaz a szavak jelentésrétegeit feltarva).”

28. Groteszk-ironikus koltoi testamentum: tiltakozas a halal ellen

(Uj versek)

Miutén a kései szamvetd-1étosszegez0 versek maszkoltésében, alteregdinak szélamaban
végérvényessé valik a felismerés, hogy a koltdi sz6 az istenivel vald egyesiilés, a megvaltast
jelentd isteni szora lelés vagyanak csak a kimondéasara, de nem annak beteljesitésére képes, a
halal fel6l a 1étre nyitott magatartassal Osszefiiggd teremt6-alkotd gesztusként, a hagyomannyal
valo tjabb parbeszéd kezdeményezéseként sziiletnek meg az Uj versek cimi ciklus kolteményei.

Az Ady és Rilke verseskotetének cimét idézd cikluscim darabjai esztétikai-poétikai

k,?*® mert feltiing vonas benniik a groteszk szojaték és hangszimbolika

értelemben azért Uj verse
alkalmazasa, a groteszk elemek felerdsodése, a haldl motivuma ¢€s a profanizalddott tarsadalom
igyeivel vald szamvetés.'?* Az anapesztusoktol és az litemhangsulyos ritmustdl egyarant zengo

Marcius az Esos tavaszhoz hasonldéan ellentmond a koltdi konvencionak, hiszen a tavasz

1246 | 'm. 124.

12471 'm. 124-125.

1248 yéleményemet FRIED Istvan Baka Istvan , Szdamaddsa” (161-185.) cimfii tanulméanya és NAGY Gabor ,, ...
legyek versedben asszondnc” cimii konyve vonatkozd részére (253-277.) alapozom.

1249 6. NAGY Gabor: A nemzeti kizisség sorsértelmezése Baka Istvin kéltészetében, T6.
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valojaban esds 0sz (,,Borul, kideriil, de oly égi kézonnyel, / a sziirke, a kék ugyanazt /
nedvedzi”), nem a megujulds, nem az ujjasziiletés évszaka.”®® Mintha a tavasz venné at a
részvéttelen Isten helyét, szamiizve az angyalt is ebb6l a vilagbol:**** | A menny is, akarcsak a
pléhkuka, fénylik, — / esik, nem esik, csupa fém- / csillam a vilag: a metall, ami kéklik / s zoldell,
nem a fii, nem a fény.” A targyiasult-elidegenedett t4j nem kothetd az emberhez, hatalma
ugyanakkor emberellenes er6ként jelenik meg. A ,,fém- / csillam” kettétorése pedig poétikailag
is érzékelteti a fémtorés érdes, sziirés, vago, tehat veszélyes feliiletét.'* A verset Gjrainditd
harmadik szakasz véglegesiti ezt az allapotot: ,,Borul, kideriil, de oly égi kozonnyel: / a sziirke, a
kék ugyanaz.” Eddig a taj részét képezd beszélonek itt nyilvanvalobba valik a jelenléte, és az is
egyértelmiisodik, hogy a t4) nem Onmagaért vald latvany, hanem a lirai én sorsdnak,
halaltudatanak a kifejezdje (,,talan siratonk a tavasz?”), egyben a lirai én Onértelmezéseként, a
vers nyelviségére vonatkozd Onreflexioként is felfoghatd: ,,Zord marcius ez: a viraga a sarbol /
nyilt — bar lila, sarga, fehér —; / de fellege, lengve, akérha a fatyol, / gyaszaval a nyarig elér.” Az
,€Z” mutatd névmas nemcsak az évszakra utal, hanem magara a versre. A fatyol-felleg
metaforaval egyiitt visszautal az elsé és a harmadik szakasz ,,Borul, kideriil” 6rok korforgast
kifejezd igeparjara, a hol részvéttelennek latott, hol ,,siratonk”-nak gondolt tavasz hulldmzasara,
és ramutat az anapesztusoknak a tavasz hangulatdhoz igazodo, latszolag az orok visszatérés
vidamsagat asszocialo szokkenésére, valgjaban a vers képi vilagdban megformalodo véglegesiilt
banatra, gya’tszra.1253 Az elégiava komoruld vers a koltészetnek, Baka poétikdjanak a
természetérdl is szol. Azt mondja ki, hogy ugy tud meguajulni, ez a koltészet, hogy kiilonb6z6
formékban (versformaban, metaforikus versbeszédben, maszkoltésben) artikuldlodik twjra, de
lehetetlen nem tudomast vennie vilagba vetettségiinkr6l, a kozeledd halalrol, Isten és a vilag
kozonyérdl, az alkoto koltdi nyelvnek valo kiszolgaltatottsagarol.

A Tavaszvégben folytatodik az évszakversekre jellemz6 kiforditas. A Petdfi Szeptember

veégen, illetve Kosztolanyi Szeptemberi ahitat cimii versével is dialégusba hozhat6'?** koltemény

1250 Baka tavaszverseinek sajatossagarol 1. SZIGETI Lajos Sandor: ,, Tiizbe vetett evangélium”, 72.

1251 A vers megidézi az Angyal cimii kélteményt. V6. NAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 261.
1252 A vers ,locus terriblise az egyetemest a személyes szféraba latszik atjatszani”. In: FRIED Istvan: Baka Istvdn
., Szamadasa”, 162.

1253 A vers szovegének onreflexivitasat FRIED Istvan elemzi. V&. i. m. 163.

1254 5. NAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 263-264.
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az ,,6vszakok megzavarodasanak, egybefolyasanak érzetét fogalmazza meg”:1255 ,»Nem is tudom
mar Osz van vagy tavasz van”. A vers feliitését jelentd ,,Nem is tudom” és az oktdvat zarod
,tudom magam is” kerete érzékelteti a versvilag onreflexivitasat, amelyben a lemondas végleges
és végletes, ,,a »mindegy« egykedviisége ural mindent.”'?*® A Mdrcius személytelenségéhez
képest a vers els6 szakasza a személyes érintettséget egyetemes egzisztencidva formalja, a
»locus terribilis« itt belsé taj (...), nem kevésbé riaszto-félelmetes, mint a kiilsé™:'% |, Ggy
bujkalok magamban mint a gazban / gyomok kozt érzem otthonabb magam”. Hogy miért és
mihez képest, nem mondja meg. A versben ugyanis ,nem nevez meg a megjelenitett
értekvesztett vildggal szembeallithatd, pozitivan értelmezhetd Vilégot”,1258 de a Pet6fi Itt benn
vagyok a férfikor nyardban... és Jozsef Attila (Talan eltiinék hirtelen...) cimii kolteményét

1259 a7t fejezi ki, hogy a mult sem értatlan (,,hogy még a szaraz ag

megidéz6 masodik szakasz
csorgése is / s a babacsorgd bennem Gsszecsorren”), ezért ironzialja kovetkezményét, a jelent. A
Petdfi- és Jozsef Attila-vershez kothetd szdrazfoldi motivumokat (gaz, gyomok, szaraz ag,
babacsorgd) ugyanis a ,,csoborb6l vodorbe” koznapi szdlas és a viz motivuma egésziti ki,
megteremtve az égi és a foldi szféra kozotti valtast: ,,fuldoklom itt vagy ott akar a hal / kit
kozegébdl mas sziikebb kozegbe / horgasz rantott ki vagy maga az Ur”. A partra vetett hal
képzete egy létallapot kifejezdje, csakhogy ,,mig a hal természetes életterébdl keriil a szamara
halalt jelentd szarazfoldre, addig a koltdi én (...) eddig is »(be)lakhatatlan« térben fuldokolt. (...)
igy usztathatta at a koltoi én a tudatat egy partra rantott haléba, megfogalmazva a mindkettejiikre
érvényes tapasztalatot”:1260 ,mindegy akércsak én O sem tanul / a sorsabol és tatog-tatog egyre /
mig hangtalan versébe belehal”. A befejezésben a versre utald onreflexiv sor tul azon, hogy a
sziiletést és a halalt kapcsolja Ossze, alkotd és milalkotds létmddjara irdnyitja a figyelmet. A
,hangtalan vers” lehet a vers irdsa, ,,az az alkotoi tevékenység, amely bar »szolas,

kommunikécid, de hangtalan; vagy az a miivészi eredmény, amely (vissz)hangtalan, észrevétlen

marad. Igy vonja be a vers az ontologiai sikba, sziiletés és haldl, kezdet és vég

125 ). m. 264.

281 m. 265.

1257 ERIED Istvan: Baka Istvan ,, Szémaddsa”, 164.

128 NAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 265.
¥ V5. i. m. 265-266.

120 m. 267.
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O0sszemosodasanak sikjaba a miivészi Onértelmezést is, hidbavalénak mindsitve a miivészi
erofeszitést, hisz az is — akarcsak a sziiletés — egyetlen iranyba visz: a halalba.”*** A szonett
azonban nem hajlandé ,,egy nevelddési regény hdésévé valni (...), szinte mashoz sem
ragaszkodik, mint ironidjahoz, ezzel varja a halalt, ennek fenntartasaval nyugszik bele sajat
halalaba.”*®? A koltemény ironikus onreflexivitasa révén az alkotast 1étmodként lattatva, az
egész koltoi életmiivet a halal elleni tiltakozas testamentumava avatja.

Az Uj versek harmadik darabja, a Toldi nem évszakvers, de a halal fogalmat, a
transzcendencidra valo iranyultsagot és az istenképet illetéen szervesen illeszkedik ciklusbeli
elézményeihez azzal a kiilonbséggel, hogy a maszkkészités a 1étosszegezés, a halalra vald
késziil6dés alkalma. A koltemény elsGsorban Arany Janos Toldijara, ,,a biinds biintelen Toldi
kitaszitottsagara jatszik rd, hogy a maga vilagba-létbe vetettségérol szolhasson. Ennek érdekében
bontja fol Arany szdvegét, s az onnan kivalasztott targyi elemeket, szituacidkat szembesiti

17,1283 a7 étkezéssel-zabalassal. Az ételek

korabbi koltészetének egyik jelentds motivumava
,Kkarakterologiai jelentdséghez jutnak, egy koltészetnek és koltdmagatartdsnak lehetnek a
szinonimai,” benniik az ,»anyagi« kultira megszemélyesiilése” fedezhetd fel, 1264 amely
meghatarozza Baka poétikdja egészét, hiszen a kulinéris-lefokozd tropusok mint a menny, az
angyalok és Isten megjeleniti'?®® azok a koltéi képek a Doblingben, amelyek Baka versvilaga
atalakulasanak els6 fazisat jelentik. Ez a tropussor 0sszegzidik a Toldiban gy, hogy a Baka
Angyalat megidéz6 nyitanyban az én istenhianya a tarsadalmisagot kifejez6 tomegkonyha
képével egésziil ki, egyetlen tropusba rantva dssze ,,a lefokozo kulinaris €s a tadrsadalmi jellegli
metaforakat™; 12 »tomegkonyhanak 1atom most Uram // a Mennyedet”. A targyiasulé istenhianyt
a lefokozo-blaszfémikus Baka-tropusok és az eredeti Arany Janos-torténet elemei fejezik ki: ,,bar
kevesebb a zsirja mint a hith6 / mivel odaldkik s nyalos-hideg // mire elém keriil de hijan
jobbnak / a lelkem ebbdl is bevacsoral / és aszujatdl alom boroknak / szam szélén csordul édesen

a nyal”. A Toldi IV. énekét idézd, a népiesség koltdi remeklésének tartott kép (,,Tiszta nyal

1281, m. 269.

1262 FRIED Istvan: Baka Istvan ,, Szémaddsa”, 167.

2% m. 168.

1264 | 5o

1265 5. NAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 270-271.
126 m. 272.
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csordult ki Toldi szaja végén”) Baka versében vagy és realitas ellentétévé valik. Mig Aranynal
Toldi almaban boldog, ,,Baka Toldija az alkony stirlisddésekor keresi a feledtetd mamort.” %%’
Nyelvi jellemzése is szandékoltan ellentmondasos: az ,,eszmék / feszitik probatétre szivemet”
,naiv képzavara groteszk ellentétben 4ll a wheraldika« tudoményos izével.”**®® Ady Endre A
Hagar oltara cimii verse felol olvasva, a ,,vér- és vel6-szenny”’-ben az aldozati jelleg is
megjelenik, az aldozat motivuma is textualizalodik, Osszekapcsolodva a ,,telihold-malomkd™
metaforaval, amelyben a gyilkos eszkdz kozmikussd valik, ¢és az daldozati jelleggel
szakralizalodik, ezért nincs a lirai énnek blintudata.®®® A blintudat hianya ellenére a Toldi egyes
elemeit atértelmezd s6tét tonust versben az ¢jszaka a megnyugvas mellett a rettegés ideje is: ,,s
behorpadt pajzsa bar a Naprend- / szernek de mégis acélsisakom / résén at nézem landzsajat
szegezve / hogy tdmad ram naponta 0j napom”. Az ,allandé fenyegetés mitologiai és ontoldgiai
vonatkozdsa a sziintelen jelentkezd gondra reflektald, szorongd ember helyzetére enged
kovetkeztetni”:*2" »megfékezni a megvadult bikakat / itt méltobb dolgom amugy se leszen /
odalokik jutalmul majd a méjat / s hig angyal-kdsam feltéttel eszem”. A koznapiva
egyszerlisodott mennyei és az alvilagi heraldika a ,,szeretetvendégség pardodiajaként” foghato fel,

1271

amely azt érzékelteti, a kegyelem is torz formaban jut el Baka-Toldihoz,'" akinek els6sorban

onmagat kellene legyc’iznie.1272

Ez a megkozelités Baka-Toldi nyelvlétére, az irodalmi térben
val6 hényattatasaira iranyitja a figyelmet. Az irodalom emlékezete tehat ugyanigy meghatarozza
a vers téridejét, ,mint az a tudds, miszerint mar nem lehetséges az isteni mddon teljes,

felosztatlan élet”.*?”® Ez a maszkoltés'?’™*

tehat annak a kimondésa is, hogy Arany Toldijanak
optimizmusa, az egységes vilagkép és a személyiség egészelviiségének megfogalmazasa, az

egyetlen/abszolut igazsag nevében valo cselekvés erkolcse, illetve a koltészet mint ennek a

1267 FRIED Istvan: Baka Istvan ,, Szémaddsa”, 169.

12688 NAGY Gabor: ., ... legyek versedben asszonanc”, 272.

1289 Az Ady-parhuzamot NAGY Gabor is emliti. V6. i. m. 273.
20 ERIED Istvan: Baka Istvan ,,Szamaddsa”, 170.

Ve i m.171.

1212 v75. NAGY Gébor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 273.
2% FRIED Istvéan: Baka Istvdn ,,Szamaddsa”, 171-172.

1274 gy vélem, hogy Yorickhoz, Fredmanhoz vagy Hary Janoshoz hasonléan Baka-Toldi is olyan teremtett alak, aki

a pretextus altal fikcionalt, a Baka-szerepvershen dtoltoztetésének koszonhetden kétszeresen fikcionalt. Ehhez képest

I. NAGY Gabor véleményét: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 272.
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leképezése anakronisztikus. Ezért emeli ki Baka ,,azokat a mozzanatokat, amelyek (...) a
»folyton« kiizdve kiizdésre intett magatartas ellenében a kényszerlien, am sorsat atlato és igy

et ot 2115050 21275
sorsa folé novo, tudatos személyiséget allitja.”

Ezzel a gondolattal 6sszhangban Baka verse
Arany Janos Toldijanak révbe érése helyett a korkorosséget érzékelteti, a nem tokéletes-teljes
visszatérést a kezdethez, ami egyben azt is jelenti, hogy ,,a helyzettudat megingasara csak a
helyzet és a helyzettudat ironizalasaval képes vélaszolni”,**® reflektalva a tragikus istenhianyra,
érvényesitve a Baka-koltészetnek a maszkra-énre, a versnyelvre vonatkozd Onértelmez6-
onreflexiv poétikai eljarasait. Teszi mindezt ennek a poétikanak metaforikus versnyelvvel és
apokaliptikus  vizioval, kulinaris-targyiasitd  blaszfémiaval, az iréniaba-tragikumba
besziiremkedd groteszk latdsmoddal, a szoéalkimia teremtette hatassal.*?"’

Ez a latomasos versbeszéd €s groteszk-ironikus latasmod érvényesiil a koltéi hagyatéknak
tekintett Tdjkép fohdsszal cimi kotet utolsd, Uzenet Uj-Huligdnidbdl cimi kolteményében,
amely visszautal az életmii korabbi, a magyarsag sorsat apokaliptikus viziokban lattato verseire:
a Vorosmarty-versekre, a Ddblingre, a Liszt Ferenc éjszakdja a Hal téri hdzban cimi
kolteményre, ezaltal keretet képezve, és kifejezve, hogy Baka Istvan koltéi hagyatéka nemcsak
az egyén sorsa, hanem egy orszagé, egy népé, egy nemzeté, hogy ,,amit mond, itt érvényes, ez az
az orszag, amelyikrdl sz6 van, ha most név szerint nem is emlittetik: Magyarorszég.”1278 A vers
elsd soranak (,,Itt minden egy hetes”) helyhatarozo szava tobb izben is visszatér a Vordsmarty
Szozatdbol vett idézetek €s parafrazisok részeként: ,,aldjon vagy verjen itt a sors keze”; ,,itt rég
nem halni itt talélni kell”.**"® Az itt” kozelre mutatd gesztusa €s helyszinmegjeldld szerepe a
cimre hivja fel a figyelmet, az ,,itt” kdzelségét a Huligania idegen nyelviiségébe tavolitva, amely

1280 5 koznévként és melléknévként

megidézi a nyelvtorténetileg tisztazatlan eredetli huligan szot,
hasznalt sz6 tulajdonnevesitett valtozata pedig Magyarorszag idegen megnevezését, Hungariat.
Az igy létrejové viszony olyan ironikus-groteszk vershelyzetet teremt, amelyben a

Magyarorszagot metaforizal6 blaszfémikus Huligania név kiforditja a Szozatban korvonalazott

1275 ERIED Istvan: Baka Istvan ,, Szémaddsa”, 172.

1276 UO.

277y5. FRIED Istvan: Baka Istvan ,,Szémaddsa”, 172-174.; NAGY Gaébor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 274.
128 NAGY: uo.

29y, FRIED Istvan: Baka Istvdn ,, Szimaddsa”, 179.

1280 A Baka Istvan-vers keletkezésének hatterét feltaro esszéjében HATAR Gy6zé taglalia a huligin sz6

kultartorténeti vonatkozasait. L. Egy Baka Istvan-vers torténete, 52.
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romantikus nemzetfelfogast, szatirdba forditva at a romantikus tarsadalmi-irodalmi konvenciot,
amely szerint a nemzetrdl sz6l6 egyetlen megengedhetd regiszter a magasztos (vers)beszéd. Az
elsé szakasz blaszfémikus beszédmaddja tovabbirja a cimet, kérvonalazva a beszédhelyzetet: ,,Itt
minden egy hetes a forradalmak / és a szerelmek is”. A lirai én az ittbdl, a lefokozott k6zosségi
1étb6l tlizen az ottba, a vers egyben szamadas a tapasztaltakrol, a nemzet sorsaért aggddd
kozosségi kolto reflexioja, amely felhaborodasabol adddoan ironikus. A beszéld szolamanak
értéke a kimondasban és a kimondasbol fakadé tudatositdsban ragadhaté meg, megidézve a
nemzetet ostorozva féltd kozosségi koltdmagatartast."®" Az orszag értéktelenségét az ,,cldobhatd
/ papirzsebkendd” blaszfémikus metafora fejezi ki. A Vorosmarty-téredékekhez képest a
vilagnak a magyarsaghoz valdé viszonyulasa nem jovébeli sotét lehetéségként jelenik meg,
hanem a jelen realitasa: ,beléfujjak szerencsésebb hatalmak / a finnyas Eurdpa minden
mocskat”."?®? A masodik szakaszban folytatodik a Baka-féle szatira (,,egy hétre sz6l minden s
garancia / sincs hernydtalp tiporja el / vagy hernyo ragja meg s belépetézik / és babjabol a
pillang6 kikel / s kitarva tarka szarnyat szallnia / ideje is jut legalabb egy hétig”), de nem a
Szézat, hanem mas elészovegek parafrazisa épiil be a versbeszédbe: Csokonai Vitéz Mihaly A
pillangéhoz cimii verse és Apollinaire Bestidriumanak Hernyé cimii négysorosa.'?®® Baka
versében azonban ,,a 1ét-halél-feltdmadas misztériuma a szomoru emlékii térténelem (hernyotalp)
¢s az iddleges ujrasziiletés groteszk vizidjaként jelenik meg, (...) és a be nem teljesiilé vagyak
kurta idére szabott tényszeriiségével Uj-Huligania perspektivatlansagat hangsﬁlyozza.”1284 Az
id6 jelentéktelensége a hit id6tartamara is vonatkozik: ,,egy hét a hitre am hivét ki latott”. Semmi
sem az, aminek latszik (,,aldjon vagy verjen itt a sors keze / mint valutdzo szerbé vagy ciganyé /
valodiak kozt pénzformara vagott / Gjsagpapirral van az is tele”), akarcsak az errdl szolo
versnyelv, ugyanis a Szozatbol vett idézet sem az, aminek latszik, hiszen a magasztossag hirtelen

1285

atfordul alantasba, elokészitve a buniigyi hiradasok szerepldinek cselekedetét, hogy a

befejezésben megfogalmazza a koltdi szot veszélyeztetd mulandosag ellenében (is!) a talélés

1281 |_. Ady Endre Nekiink Mohdcs kell vagy Szilagyi Domokos: Magyarok cimii versét.

1282 Ennek a képnek a visszafogottabb elézménye a Liszt Ferenc éjszakdja a Hal téri hdzban cimii vers kovetkezé
része: ,,Bemuzsikaltalak az Eurdpa / Grand Hotelbe, s nem vettem észre, hogy / neked a konyhan teritettek.” L. még:
NAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszondanc”, 275.

1283 FRIED Istvan is idézi: vo. Baka Istvén ,, Szdmaddsa”, 180.

2. m. 181.

1285 v, 1. m. 182.
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erkolcsét: ,,orszagnak orszag még hazanak arnyék / itt rég nem halni itt talélni kell”. Az
elégikusan megfogalmazott tulélés erkolcse — mikdzben megsérti a Vordosmarty-szoveg
szentségét'?®® — az ittben ¢és az ittnek az el8szovegek 4ltal meghatdrozott verssé
formalhatosagaban ragadhatd meg, a vers képi megformaltsdga révén egyszerre hodolva az
ajanlasban megjelolt Hatar Gy6zo koltészete groteszk vizidi és Vorosmarty mellett Jozsef Attila
elétt is, kifejezve, hogy ,,nem muszaj / hésnek lenni, ha nem lehet” (Szdllj, kéltemény...). Ebbol a
palackpostava formalt iizenetbdl, az elégiaba hajld ironikus-szatirikus-groteszk kolteménybdl
ugyanakkor az deriil ki, hogy az alkotas altal belakott irodalmi-kulturalis tér-idédimenziokban
tehetd kalandok, az én szerepteremtd gesztusai, az egyén vagy a kozosség aggasztod sorsat szova
tevO vers révén valik elviselhetévé a 1ét még akkor is, ha ennek a versnek a legalapvetdbb
értékek elmulasardl kell szamot adnia. A vers ugyanis az, amely belépve a hagyomanyba,
megoOrizheti a sz6 megtarto, értékképzo hatalmat, a sz6 pedig Orzi a vers orokkévaldsagat, hiszen
a hagyomany felé és altali nyitottsigban allandéan megujul, igy maga is nyitott marad a

kiilonb6z6 Gjraolvasasi stratégiak elott.

29. Baka Istvan koltészetének fobb iranyvonalai

(Osszegzés)

A tanulményom bevezetésében felvazolt, a mii-befogadd dialogikus kolcsondsségén

1287 nyilvanvalo, hogy Baka Istvan

alapulo késémodernség esztétikai tapasztalatabol indulva Ki
koltészetének szintézise sem hozhat 1étre végleges értelmeket, igy azokat a nyelvi, kulturalis és
poétikai tapasztalatokat igyekszem lattatni, amelyek Baka miiveinek késémodern horizontban
vald olvashatdsaga felé mutatnak, nem hagyva figyelmen kiviil, hogy a romantikus koltdszerep
¢s képi hagyomany, valamint a klasszikus modernség egészelviiségének az idedja miként
értelmezddik at a késdmodern nyelvszemléletnek megfelelden a szerepjatékos Baka-koltészet
metaforikus képi vilagaban gy, hogy a koltd ,,maga teremtette »vilagirodalmat« nem pusztan

mint koltészetének hattéranyagat értékeljiik, hanem mint egymasra reagald elészovegekbdl épiild

1286 5. NAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 276.
1287 5. KULCSAR-Szab6 Erné: A ,, befejezett” miialkotds — a befogadds illizidja és az olvasds retorikdja kozétt

(Az esztétikai tapasztalat nyelviségének kérdéséhez), 227-228.
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szoveguniverzumat, amelyben egy, az eddigiekhez képest masféleképpen hierarchizal6do targy-
¢s motivumsor a kolto altal kdvetett poétika szellemében modosul. 1?88

Abbol az eldfeltevésbdl indultam ki, hogy Baka Istvdn poétikdja szerepkoltészet,
amelyben az intertextudlis-interkulturdlis eljardsok révén (szoveg)hagyomany- ¢és
kultaraértelmezés, nyelvi vilagteremtés torténik, a nyelv teremti meg a szovegek énjét, tehat az
én a nyelv teljesitménye. Az is a szovegek altal kdrvonalazott értelmezdi elofeltevés részét
képezte, hogy mivel ennek a koltdi nyelvnek a metaforikus szemlélet a sajatja, a Baka-koltészet
interpretacidjaban a lirai én Onértelmezése és vilagértése, az én kozolhetdségének és az
onreflexivitasnak a kérdése elvalaszthatatlan az intertextualis utalasok, evokacids eljarasok
bonyolult egymadasra hatdsdban megragadhaté szerepjatszas ¢és a metaforikus versbeszéd
problémajatol.?®® Mivel ezek a versek ciklusokba szervezédnek, feladatomnak tekintettem
annak vizsgalatat is, hogy az egyes szovegek szinekdochészeriien milyen poétikai viszonyt
teremtenek az egésszel, a ciklussal, illetve az egyes ciklusok milyen elv(ek) alapjan
kapcsolodnak egymashoz, egyetlen kotetben Baka Istvan koltészetét alkotva.

Baka poétikajaban az én kiilsévé tétele, metaforikus atvitelekben megragadhato identitasa
,»a nyelviség allegorikus modelljén keresztiil” nyilvanul meg,lzgo ¢s az allegoria alanya csak
grammatikai énként képes megnyilatkozni. A nyelviség ,,allegorikus-retorikus teljesitményére
éppen a késémodern szubjektumfolfogas valik kiilsndsen érzékennyé.”**** A versek énje éppen
azaltal irodik be a késémodern szubjektumfelfogasba, hogy a grammatikai én mint a nyelv
teljesitménye mas nyelvi alakzatok megszolithatosagaban teremti Onmagat, tehat nyelvi
individuumként nem uralhatja a nyelvet, hanem alarendelt a nyelvnek.'”** Ez figyelheté meg
abban a poétikai eljarasban, amelyben a lirai én altal megszolitott masik, példaul Isten a beszéld

megnevezése révén, metaforaként jon 1étre, illetve a lirai én 1is a beszélgetotars

1288 ERIED Istvan: Arnyak kozt mulandé drny, 45.

1289 Megkozelitésemet FRIED tanulménya is megalapozza. Vo. i. m. 45-46.

1290 KULCSAR Szab6 Emé: ,, Szétteriilt iitem hdléja”. Hang és széveg poétikija: a késémodern korszakkiiszob
Jozsef Attila kéltészetében, 184.

1291 Uo.

1292 KULCSAR Szab6 Erné szerint a modernség kései szakaszaban megrendiil ,,az 6nmagat a szubjektivitas fel6l
megértd én hermeneutikai statusza, s a nyelviségben »lakozd« individuum nem tekinti tobbé magat a dolgok s

egyaltalan: a létezé urdnak.” In: A fragmentum néhdny kérdése a nyelviség horizontvdltasiban, 238. L. még:
KULCSAR-SZABO Zoltan: Poétika és poetoldgia (Gottfried Benn), 330.
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megszolitottsagaban konstrualédik meg. Igy valnak mindketten metaforava (példaul a
Gecsemdanéban és a Zsoltarban a 1étosszegezés dualisztikus metaforajava). Az én mint a
metafora nyelvi onreferencidja és az én nyelvi mivoltat a szoveg énjének destabilizacidjaval

megmutaté késémodern nyelvfelfogas'?®®

érhetd tetten a Tiizbe vetett evangélium vagy a Tdajkep
fohdsszal cimii 6nreflexiv kdlteményekben. Az ,,Isten nevét nem / irom read tobbé soha” (Tiizbe
vetett evangélium) nem az én kiemelt voltat jelenti. A lirai én mint alkoté dontése, hogy nem irja
le a nyelvben 1étezd Istent mint az alkotés értelmének a metaforajat, az alkotas kudarcat jelenti,
azt, hogy az én nem uralja a nyelvet, az isteni nyelvbe val6 belépés hozzaférhetetlen. Az, hogy

1294 azt mutatja, a hagyomany, amely

Isten dllandoan érezteti jelenlétét az onreflexiv versekben,
meghatarozza az ¢én létesiilését, nem tudja kikiiszobolni Istent az Onmagéaval vald
szembenézésbél. Igy lesz az onreflexiv mozzanat az istenhidny szolama és a koltészettel,
nyelvvel vald szembenézés is Baka Istvan koltészetében. Ezért valik hangstlyossa a koltészet
teremtd gesztusainak lattatdsa. Ebben a gondolatmenetben a Tdjkép fohasszal cimi vers a
késdmodern szubjektumelmélet poétikai megformaldsanak is tekinthetd, amelyben az én a rim-
1ét esélyét kizarva asszondnc-létmindségért konyorog. A koltemény metavers, amelyben a lirai
én mint a versvilag része nyelv altali teremtettségére iranyitja a figyelmet, és ebben az
ondefinicioban sem valik szét az onreflexi6 az Istenre, a nyelvre valé reflektalastol: ,,Es hogyha

rimnek engemet / elég tisztanak nem taldlsz, / beérem azzal is — legyek / versedben asszonanc!”

Az ént és a versvilagot konstrual6é nyelv minden elézetes megértés kozegeként ,,— a mindenkori

U] megértést végrehajtva — mar mindig is kordbbi jelentések emlékezetével kozvetit
tapasztalatokat.”1295 Baka koltészetében tehat a nyelv performativitasatol elvalaszthatatlan

szerepjatszas kovetkeztében a megszolalas a hagyomany, az irodalom Gjra- és atértelmezése, a

129%  Baka a

kiilonbozd kulturdk, magatartasformék ujrahierarchizéldsa révén valdsulhat meg:
vilagot irja (vagy irja Ujra) miivészi eszkozeivel, a vilagot értelmezi, értelmet ad neki, kutatja

mikro- és makrokozmosz, ember ¢és vilag, alfa és omega koOzotti  metaforikus

1293 v6. KULCSAR Szab6 Ermé: ,, Szétteriilt iitem haldja”, 181.
1294 A ,,gondviselé Isten hidnya és az 6nmagunkkal valé szembenézés kényszere lehet az oka, hogy Baka istenes
verseibe gyakran sziirddnek be oOnreflexiv mozzanatok, s forditva: onreflexiv verseinek majd mindegyike utal
Istenre”. In: NAGY Gabor: 4 lirai 6nértelmezés Baka Istvan kéltészetében, 91-92.

1295 KULCSAR Szabo Ermé: ,, Szétteriilt iitem hdléja”, 195.

12 v5. BAKA Istvan: ., Fehér és barna szarnyak”, 211-272.; FRIED Istvan: Baka Istvan ,,Szamaddasa, 152.
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('5sszef'L'1ggéseket.”lzg7 A nyelv altal alkotott képi vildg intertextualitas és kiilonféle evokacios
eljarasok révén megteremtett szerepjatékai az én megsokszorozdodasat, az identitas szerepekben,
maszkokban valo definidlhatdsagat (Petéfi, Vorosmarty, Ady, Széchenyi, Yorick, Hary Janos,
Sztyepan Pehotnij, Baka Istvan stb.), a lirai beszéd kozvetettségét, az elbeszElt lirai vilagoknak
kulturalis utaldsrendszerekként, az ¢én altal bensOvé tett kulturdlis vilagterekként valo

interpretalhatosagat teszi lehet8ve. 2%

Ez az egyetlen kapaszkoddo a 1ét autentikus
megélhetéségére, de nem végsd bizonyossdg, ami Baka Istvan koltészete kései modern
vonasaként hatarozhaté meg, hiszen az a torekvés hatja at ezt a poétikat, ,,hogy a lirai én
megnyilatkozasaiba illessze be a szerepverset, (...) a személyiség vers/hangzés/szo
megteremthetdsége (szilintelen) ideiglenességének kimondasat. Ez utobbi nemcsak a vallomésos
liratol tavolit el, hanem a lirai én végsd alakra lelését is jokora szkepszissel szemléli.”*?*° Ebbl
fakad ennek a koltészetnek a proteuszi jellege, amely a belehelyezkedés és az atlelkesités
kovetkeztében azt jelenti, hogy ,,a feldolgozott idegenségek egyéni hangulatjelenitése az »én«

tényleges létezésmodja ebben a koltészetben.”*%

A fentiekbdl kdvetkezden, Zsavolya Zoltan okfejtése ellenében***

ugy vélem, az egymast
gyorsan valtd, hiarom (sokszor haromszor harom!) vagy tobb versbdl allo ciklusok azt
érzékeltetik, hogy a 1ét-, azaz a nyelv- és identitas-idegenséget domesztikalni akard egyes
koltemények, ciklusok, az ,,idegenségek egyéni hangulatjelenitése” az ént nem juttatja egyetlen
esetben sem nyugvopontra. Az egymast valtd rovid ciklusok arra mutatnak ra, hogy az én lirai
torténete a végsd egyként soha meg nem ragadhatd én hangulatvaltisainak, identitas- ¢€s
maszkvaltasainak a lirai narrativa-mozaikja, és hogy ezek a mozaikok az azonossagra térekvo én
felismerhetd alaphangja ellenére egymastol vald elkiilonbozddésiikben nem-énként 1étesitik az

ént, az err6l sz6l6 narrativa pedig nem kerekedhet lirai nagyelbeszéléssé, mert hiteltelenitené azt,

amit megszolaltat. A hol egymassal ok-okozati 6sszefliggésben levd, hol az ellentétezd poétikai

1297 BOMBITZ Attila: Sztyepan Pehotnij feltamaddsa, 52.
129 A szovegbe helyezett beszél§ elvalaszthatatlan attol az érzékelés- és latasmodtol, mely a relisan 1étez6 emberi
lénynek is sajatja. Nemcsak anyanyelve, beszéde, szokészlete, mondatszerkesztése, valamint tagan értett vilaglatasa,
hanem konkrét, képi latdsmodja is alkotdeleme ennek a médiumnak.” In: BODOR Béla ... Kemény hullamii lobbal
ég..., 348.

129 FRIED Istvan: Baka Istvan mitvei tagabb kontextusban, 54.

1300 7SAVOLYA Zoltan: Az iszonyat romantikdja, 31.

1301 x 72
Vo. vo.
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eljarasnak megfeleléen egymassal feleseld, de spirdlszeriien egymasra épiild ciklusok,
kisciklusok rendje — ezt hivatott bizonyitani a tanulmanynak az az értelmez6i eljarasa, amely a
ciklusokat linedrisan, egymasbol kovetkezd poétikai egységekként interpretalja — azt teszi
nyilvanvalova,’*® hogy az egyes verseknek és ciklusoknak, valamint a szerepjatékosok
szolamanak az autentikussaga els6sorban nem Onmagdban értelmezhetd, hanem az egyes
koltemények a cikluson beliili tobbi vershez vald viszonyukban, a koltészetet alkotd ciklusok
pedig eleve magukban hordozva a tobbféle megszolalas, a kiilonféle arnyalatok lehetdségét és
teljesitményét, mas szerepjatékosok megszolaldsmodjahoz vald viszonyukban valnak

értelmezhetdvé. 3%

Ez a karnevalisztikus jelleg pedig annak a késémodern meggydzddésnek a
sajatja, amely a lét szerepekben, kiilonboz6é utalasok, toposzok egyméasra hatasdban vald
megképzodésének-megragadhatatlansaganak bizonytalansdga ellenére a létet a nyelviség
alapformajaként gondolja el, az autentikus 1ét egyetlen lehetdségét az irodalomban latja. Ez az
alland6 yjradefinialasi kisérlet a magyardzata a gyakori szerepvaltdstdl elvalasztathatatlan
ciklusvaltasnak, valamint a koltdi nyelv képszeriisége-anyagszerlisége ¢és Onreflexiv képessége
kiaknézasanak, annak a gyakori mozzanatnak, hogy Baka Istvan koltészetében a vers tobbszor is
elvégzi a koltéi szo elemzését. (Erre példa a Csak a szavak cimii vers, a Baka-poétika
onreflexidja.)

Az a tény, hogy ez a koltészet hisz a nyelvben, a széban mint autentikus vilagban, Baka
poétikajat a késémodernséghez koti, €s ez kiilonbozteti meg a posztmoderntdl. Formavélasztésa,
,»,a megszerkesztettség modja, egy, a posztmodernekétdl eltérd nyelvi jaték valasztja el, meg talan
az is, hogy a kiilsé format tekintve sokszor hagyomanyosnak tetszd alakzatokban gondolkodik,
(...) hinni latszik egy értelemmel bir6 (Vers)vilégban.”1304 A kulturdlis emlékezetbdl Gjraértékelt,
1305

yjrahierarchizalt vilagokat, motivumokat, toposzokat, szerepeket szigoru rendbe szervezte,

amely a versbe vetett hit, a sz6-1ét elsObbségét teremti meg. Erre utal Nagy Marta is, Baka

1302 7ZSAVOLYA Zoltan tanulményaban (i. m. 32.) figyelmen kiviil hagyja azt a lehet6séget, amely a ciklusok
mozaikos jellegét a szerepjaték és identitds késomodern felfogasaval egybehangzoan az magyarazza, hogy a
késomodern poétika a toredékes tudatdban nem torekszik a klasszikus modern egész-elviiségére, hanem a
hagyomany szildnkjaibol élhetd vilag teremtésére torekszik, amely ujrairasokban, ujrakezdésekben artikulalodik.

1303 ye¢leményemet FRIED Istvannak az 1990-es évek lirdjaban tapasztalhaté atvaltozas kapesan a versciklusrol irt
értekezése is indokolja. VO. Lira, irodalomértelmezés, (vers)kitet, 26-217.

1304 FRIED Istvan: Baka Istvdn ,,bensé vilagtere”, 116.

185 v, i.m. 117.

294



¢letmiivének a rendkiviil tudatos megkomponaltsagara hivva fel a figyelmet, hiszen a ,,gondos
megkomponaltsag eredményeképpen zart ciklusok (és kotetek) (...) egy meghatarozott poétikai
tartomany teljességének az érzetét keltik. Ezt a szigort kompozicioval és a motivumok sajatos
alkalmazasaval éri el a koltd, ugyanis viszonylag kevés motivumot haszndl, de azok
kovetkezetesen felépitett rendszerré szervez&dnek.” 3% Mig a posztmodern szévegben ugyanis

metadiskurzusok foglaljak el a premier diskurzusok helyét, %’

addig az utalasok, irodalmi, zenei,
képzémiivészeti elddok felismerhetd modon igy kapnak helyet Baka Istvan lirdjaban, hogy azok
a ,rejtegetett lirai En akaratinak vannak alavetve”, és a szubjektum helyreallitasanak
folyamataban 0j rendbe szervezddnek.**® A megidézett poétak, lirai, dramai vagy epikus figurak
emlékeztetnek egykori, hozott identitisukra. Ugy szélnak a versek a jelenhez, hogy minduntalan
hagyomany- és multértelmez0, -atértékeld szerepiiket nem adjak fel. A mivek utalasai — a
klasszikus modernség idézéstechnikajaval szemben — nem mas szovegek dtvett, idegen idézetei,
amelyekre reflektdl a sajat szoveg. Baka poétikdjaban a sajat szoveg nem az utaldsokhoz,
idézetekhez képest korvonalazhat6, hanem ezek képezik a szovegek 1étmodjat,
atértelmezettségiikben ragadhatok meg.*® A koltd szamaéra ugyanis ,,mar az 1970-es évektdl
kezdve evidencia volt, hogy versei nem kozvetleniil a sajat beszédébdl, hanem egy altala
konstrualt narrator nyelvi anyagabol épitkeznek. Ugyanakkor az ¢ gondolkoddsdban ez a fajta
»nyelvkozpontisag« sokkal inkébb jelentett tobbletkotottségeket, mint valamiféle gondtalan
jatek lehetoségét vagy az értékek relativitdsanak tételezését. Az emberi lényeg ontologiai

feltardsa (...) Bakanal ennek a szitualt narrativanak a része.”™® A kélteményekben

1308 NAGY Marta: 4 huszénétodik ének, 118. Az életmii tudatos megalkotottsagarol, a kompozicié fegyelmérdl és az
ezzel Osszefliggd metaforikus beszéd szerepérdl 1. még: BODOR Béla ... Kemény hullamu lobbal ég..., 343.; 344.;
345.; TURI Timea: Baka hidnya, 9.

1307 v6. KULCSAR Szab6 Emé: Az irodalmi modernség integrativ torténeti értelmezhetésége, 94.

1308 ERIED Istvan: Van Gogh szalmaszéke, 86.

1399 Ennek a poétikai sajatossagnak az értelmezésére véllalkozik FRIED Istvan Arnyak kézt mulandé drny cimii
kotetének tanulmanyaiban. Baka koltészetének irodalmi jelenségeit feltaird erényét emliti a tanulmanykotet
valamennyi méltatoja: FUZI Laszl6: ,, Evildga a vers”, 103.; SZOKE Katalin: ,, Kultirtorténések” Baka Istvin
verseiben, 106.; SZILAGYI Marton: Eqy Baka-olvasat és ami mégott van, 87.; NAGY Gabor: A Baka-lira ,, bensd
vilagteré”-rél, 614—615.; HALMAI Tamas: Csak a szavak, 112-115.

31 BODOR Béla ... Kemény hulldmii lobbal ég..., 347.
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korvonalazddd gondolkodoi attitid, a Baka-koltészet apokaliptikus alapvonésa1311

a vilag
,karnevalisztikus« jellegét mint értékveszteséget ¢li meg: mig a posztmodern szévegek ezt a
tapasztalatot vallranditdssal vagy nevetve veszik tudomasul, az igazi értékek utdn sévargd
modernizmusban ugyanez a tapasztalat keseriiséget és felhdborodast valt ki.”'*? A Baka-
koltészet késomodernségét tamasztja ala a versekben korvonalazddo szubjektumfelfogas, és az a
verstény iS, hogy a nyelv uralhatdsaga iranti szkepszis mint értékvalsag nem jar egyiitt az értékek

(. .y , . 1313
utani keresésrél valé lemondassal,

még akkor sem, ha ez alluzidk, toredékek, ironikus
reflexiok atértelmezésében, a szerepjatékokban megvaldsuld ,,markdnsan organikus, nehezen
felejthetd képekbe ¢épitett, gyakran mesterien borzongatd (viszolyogtatd) végitéleti
érzékiségben”,1314 apokaliptikus latomasokban mutathatdé fel. Ez azért lehetséges, mert Baka
Istvan kolt6i univerzumat a teremtett vilag, az angyalok iranti szeretet formalta olyanna,
amilyen: tragikussa, apokaliptikussa, amelyben a szerepekben Iétesiilé beszéld az isteni
beteljesiilésre valo torekvése €és ezzel Osszfiiggd allanddé meghjulési kényszere ellenére olyan
hatalmak jatékszere, amelyekkel képtelen kapcsolatba keriilni. Igy (koltéi) sorsa az
egzisztencialis 1étszorongas és az abszolut(nak hitt) értékek relativizalodasa vagy visszajara
forditdsa, amely csak a Baka koltészetére jellemzd egyedi hangot, koltéi vilaganak tragikus
szépségét eredményezte. A rejtdzkodés, a maszk altal olyan koltdi vilag teremtddott, amelyben
megragadhatova valik malt és jovO, az a versenként, ciklusonként megsokszorozodo pillanat,

k”1315

amikor ,,az oppoziciok egymasban feloldodva és kioltodva kimondhatova valtozna abban a

hitben, hogy a koltdi sz6 révén mégis megvaltoztathatd a valtoztathatatlan, hiszen a ,,nyelvben
létezés és a szerepben létezés Baka szdmara magénak a létezésnek a mindségi m(')dja.”1316 A
koltdi nyelvben létezés reménye ugyanis Baka szdmara az egyetlen elfogadhato koltdszerep egy

olyan korszakban — a 20. szazad hetvenes, nyolcvanas és kilencvenes éveiben —, amelyben a

B NAGY Gabor ,, ... legyek versedben asszondnc” cimii konyve foglalkozik részletesen Baka koltészetének
apokaliptikus karakterével, szoros 0sszefiiggésben a poétika metaforikus jellegével. Ezt értékeli NAGY munkajaban
egyik recenzense, MARKUS Béla is. V6. ,, ... legyek versedben asszonanc”, 99.

B2 NAGY Gabor: ,, ... legyek versedben asszondnc”, 285.

BE Ve, i m. 286.

B vs. ZSAVOLYA Zoltan: Az iszonyat romantikdja, 32.

B35 BOMBITZ Attila: Egy Testamentum részei, 63.

131 BODOR Béla ... Kemény hulldmii lobbal ég..., 351.
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kiilsnbdz6 értékrendek megléte mellett™’

olyan karaktervaltozasok figyelhetok meg, amelyek
nem hagyomanyos datalakuldsokként irhatok 1e.*® Eletmiive — szamos Kkortars koltdi
magatartashoz, ¢letmiihdz, poétikai €s altaldban az irodalmi életben tapasztalt jelenséghez képest
— azt mutatja, hogy az irodalom tarsadalmisagot hangsulyozo szerepe anakronisztikussa valt, a
kozvetlen politikai-tarsadalmi szerepvallalas idejétmult, és nem lehet Ggy tenni, mintha az
irodalom szellemi kornyezetében nem tortént volna semmi, kiilonosen az 1989 koriili

1319 Baka koltészete sokkal inkabb azokhoz a koltészeti torekvésekhez all kozel,

iddszakban.
amelyek a mualkotast nyelvi konstrukcionak tételezik, kifejezve, hogy ,,a kor az egyéniségek
kibontakozasat csak a kiilon vildgokba valo belemenekiilés esetén biztosithatja.”1320 Baka egy

kaotikus Kkorban, %!

»amelyikben nem csupdn a koltdi cselekvés tarsadalmi »attétele«
kérdojelezodott meg, hanem az is kérdésessé valt, hogy egyaltalan lesz-e olvasdjuk a leirt
verssoroknak, gondolatoknak”,*®? azt a k5lt6i magatartast és szerepet érezte érvényesnek, amely
az Onallo koltdi vildgok kialakitasara és belakasara torekedett. Szerepjatékos koltészetét a
nyelvhez kotddés jegyében alakitotta ki, vagyis korabbi irodalmi és kulturalis szerepekhez vald
kapcsolatanak tisztdzasara torekedett, és a vildghoz kotédé kapcsolatat is ezeken a
viszonyuldsokon keresztiil igyekezett megfogalmazni. Mark6 Béldhoz, Bertok Laszlohoz vagy
Dobrentei Kornélhoz hasonléan a klasszikus értékeket hordozo kotott formaval is érzékeltette a

kor kaoszatol valo elfordulést,1323

igy teremtve tiszta, esztétikailag értékes, koltdi magatartas
vonatkozasdban hiteles vilagot, érvényes, a tarsadalmi-politikai valtozasoktdl fiiggetlen, de
azokra (is) — éppen a metaforikus és szerepteremtd nyelv egyetemessége révén — reflektalo
autonom koltészetet. Ez azonban nem azt jelenti, hogy Baka szakitott volna a kortars poétikakat
is meghatarozo, a Nagy Laszlo és Juhasz Ferenc koltészetében gydkerezd romantikus-tragizalo
versfelfogassal vagy Jozsef Attila mikro- €s makrokozmoszt Gsszekapcsold metaforikajaval,

hanem anélkiil hogy kétségbe vonta volna ezt a koltéi nyelvet, a vallomasos-tragikus hangot

B v, FUZI Laszlo: A mai magyar koltészet és a tarsadalom, 49.
BB Vs, i. m. 50.

1819 yvs. FRIED Istvén: Lira, irodalomértelmezés, (vers)kotet, 25.
1320 BUZI Laszlo: A mai magyar kéltészet és a tarsadalom, 52.

1321 Esszészerti visszaemlékezésében GECZI Janos arrdl ir, mit jelentett Baka Istvan szdmara a koltészet mint a
kaosz ellenpontozasi lehetdsége, esetleg megsziintetése. Vo. 1975. X. 27., 52.

1322 EUZI Laszl6: A mai magyar kéltészet és a tarsadalom, 53.

B2 v, 1. m. 53.
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intellektualizalta, 1%

a késdmodern targyias koltészeteszménytol a hetvenes-nyolcvanas évekre
eljutva egy olyan intellektualis versnyelvig, amelynek keretében nemcsak a k6zosségi-torténelmi
sorskérdések, hanem a 16t végsd kérdései is feltehetok.™?® Koltészetében a késémodernség
problémafelvetései a vallomdasos-tragikus lirai szerepfelfogas eréterébe keriilve értelmezddnek,
€s szerepverseiben, tehat a teljes poétikdban a késdmodernségnek a koltészetfelfogasa
érvényesiil, amely szerint az irodalom arra hivatott, hogy a 1ét végsd kérdéseit feltegye, €s
elfogadhatd valaszlehetoségeket is korvonalazzon. Baka ennek a felfogasnak a jegyében
»ertelmezi Ujra a vilag- és a magyar irodalom Kkitiintetett szereplehetdségeit, 1étértelmezése
eredendden tragikus, s az 6nvallomasokra €pité beszédmod az irodalmat nem jatékként, nyelvek

) e 1 . Aedex . . SNRT 1326
interakcidjaként, hanem On- ¢és Iétértélmezd szerepében képzeli el”,

azaz egyfeldl a
kérdésfelvetés horizontja és az igy teremtddd poétai-poétikai vildg eredendéen nem a
posztmodern értelemben vett atértelmezés, nem a modernitdsbol Orokolt formak
jatéklehetdségeként értelmezhetd, hanem az 4alland6d veszteségbdl kovetkezd hidnyérzet,
identitasvalsag tragikumaként, masfeldl ,,a koltészetbe integralt egzisztencia a kulturalis
vilagtérben nyerheti el jelentését”.’®*’ S bar Baka Istvan poétikdjaban a hagyomany, az
emlékezet juttatja el mind az alkotot, mind az olvasot a koltészethez, €s igy lesz vilaga a vers,
»hem garantalja az emberi élet halhatatlansaigét”.1328 A lényeges itt talan nem is ez, hanem az,
ami ennek a koltészetnek és az 1990-es évek masodik felének, valamint az ezredfordulo elsé
évtizedének lirai alkotdsaibol kirajzolodik: hogy a hagyomany mint folyamat nem
kronoldgiaként, hanem régi €s 1j egymasba jatszasaként ragadhatdé meg, ¢s a Bakédéhoz hasonlo
gazdag koltészetek akkor valnak a recepcio részévé, 1ét- és kultiragazdagitd kozeggé, ha a
befogadas nyitott marad ezeknek a szovegeknek a nyitottsadga felé, ha azokat minél gazdagabban,

minél szélesebb irodalmi-kulturalis-torténeti osszefiiggésekben képes megszolaltatni.

1324 5. NEMETH Zoltan: Pdarhuzamos liratorténeések, 115.
B Vo, i.m. 116.

B0 m, 117.

1827 ERIED Istvan: Baka Istvan ,,bensé vilagtere”, 113.

1328 ERIED Istvan: Lira, irodalomértelmezes, (vers)kétet, 31.

298



Szakirodalom

Baka Istvan verseskotetei

» Magdolna-zapor, Magvet6 Kiadd, Budapest, 1975

* Tiizbe vetett evangélium, Szépirodalmi Konyvkiado, Budapest, 1981

» Dobling, Szépirodalmi Konyvkiadd, Budapest, 1985

« Egtdjak célkeresztién. Valogatott és iij versek, Szépirodalmi Konyvkiado, Budapest, 1990

« Farkasok ordja, Szekszard, Tolna Megyei Koényvtar — Szekszard Varos Onkormanyzata,
Szekszard, 1992

« Sztyepan Pehotnij testamentuma, E16 Irodalom sorozat, Jelenkor Kiado, Pécs, 1994

* November angyaldhoz, Jelenkor Kiado, Pécs, 1995

* Tdjkép fohasszal. Versek 1969-1995, El6 Trodalom sorozat, Jelenkor Kiado, Pécs, 1996

Baka Istvan életmiikiadasa

* Baka Istvan miivei. Versek, Tiszataj Konyvek, Szeged, 2003. A szoveget gondozta és az utdszot
irta: Bombitz Attila

* Baka Istvan miivei. Proza, drama, Tiszata) Konyvek, Szeged, 2005. A széveget gondozta és az
utoszot irta: Bombitz Attila

* Baka Istvan miivei. Publicisztikak, beszélgetések, Tiszatd) Konyvek, Szeged, 2006. A szoveget
gondozta és az utdszot irta: Bombitz Attila

* Baka Istvan miivei. Miiforditasok I., Tiszata) Konyvek, Szeged, 2008. Valogatta, a jegyzeteket
€s az utoszot irta: SzOke Katalin. A szoveget gondozta: Bombitz Attila

* Baka Istvan miivei. Miiforditasok II., Tiszataj Konyvek, Szeged, 2008. Valogatta, a jegyzeteket
€s az utoszot irta: Szoke Katalin. A szdveget gondozta: Bombitz Attila

* Baka Istvan miivei. Miiforditasok I11., Tiszatd) Konyvek, Szeged, 2009. Vélogatta, a jegyzeteket

¢és az utdszot irta: Szoke Katalin. A szoveget gondozta: Bombitz Attila
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Konyvek, tanulmanykotetek Baka Istvan koltészetérol

« ARPAS Karoly — VARGA Magdolna: Kettds tiikorben. Cikkek, tanulmdnyok, verselemzések
Baka Istvan életmiiverol, lllyés Gyula Megyei Konyvtar, Szekszard, 1998

« BOMBITZ Attila (szerk.): , Egtdjak célkeresztién”. Tanulmdnyok Baka Istvin miiveirdl,
Tiszataj Konyvek, Szeged, 2006

« FRIED Istvan: Arnyak kézt mulandé drny. Tanulmdanyok Baka Istvdn lirdjardl, Tiszataj
Konyvek, Szeged, 1999

« FUZI Laszl6 (szerk.): Biicsi bardtaimtol. Baka Istvan emlékezete, Nap Kiadé, h. n., 2000

* NAGY Gabor: ,,... legyek versedben asszondnc”. Baka Istvan kéltészete, Kossuth Egyetemi
Kiado, Debrecen, 2001

Tanulmanyok, kritikak, recenziok, esszék, interjuk Baka Istvan koltészetérol

« AGOSTON Zoltan: ,, Be gyaldzatos-édes a lét!”, in: Fiizi Lasz16 (szerk.): Biicsii bardtaimtdl.
Baka Istvan emlékezete, Nap Kiado, h. n., 2000, 264-272.

« ARPAS Karoly: Baka Istvin: Vorésmarty-toredékek, in: Arpas Karoly — Varga Magdolna:
Kettos tiikérben. Cikkek, tanulmanyok, verselemzések Baka Istvan életmiivérdl, lllyés Gyula
Megyei Konyvtar, Szekszard, 1998, 15-32.

« ARPAS Karoly: What's Hecuba to him, or he to Hecuba...Baka Istvin Helsingdr cimii
versérol, in: Arpés Karoly — Varga Magdolna: Kettds tiikorben. Cikkek, tanulmanyok,
verselemzések Baka Istvan életmiivérdl, lllyés Gyula Megyei Konyvtar, Szekszard, 1998, 32—-42.
« ARPAS Karoly: Vizmélyben gomolygé é — Baka Istvan: Egtdjak célkeresztién, in: Arpas
Karoly — Varga Magdolna: Kettds tiikorben. Cikkek, tanulmanyok, verselemzések Baka Istvdan
eletmiiveérdl, lllyés Gyula Megyei Konyvtar, Szekszard, 1998, 64—71.

« ARPAS Karoly: A4 lirai szerepjaték lehetéségei Baka Istvan Yorick monolégjai cimii
versciklusaban, in: Arpas Karoly — Varga Magdolna: Kettds tiikorben. Cikkek, tanulmdnyok,
verselemzések Baka Istvan életmiivérdl, lllyés Gyula Megyei Konyvtar, Szekszard, 1998,
90-100.
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« ARPAS Karoly: Adalékok a cikluskompozicié kérdéséhez, in: Arpas Karoly — Varga Magdolna:
Kettos tiikorben. Cikkek, tanulmanyok, verselemzések Baka Istvan életmiiverdl,. llyés Gyula
Megyei Konyvtar, Szekszard, 1998, 165-219.

« ARPAS Karoly: Fekete barsonypdrnin — Baka Istvan: Farkasok érdja, in: Arpas Karoly —
Varga Magdolna: Kettds tiikorben. Cikkek, tanulmanyok, verselemzések Baka Istvan életmiivérdl,
Illyés Gyula Megyei Konyvtar, Szekszard, 1998, 227-233.

« ARPAS Karoly: Hindr és homok — adalékok a Baka-miivek tanulmdanyozdsdhoz, in: Ub: Kettds
tiikorben. Cikkek, tanulmanyok, verselemzések Baka Istvan életmiiverdl, lllyés Gyula Megyei
Konyvtar, Szekszard, 1998, 319-327.

« BAAN Tibor: , Milyen iizenet bizatott red? . Baka Istvan versvildga, Forras, 1988/3., 18-23.

« BAAN Tibor: Szerepvilaszok. Baka Istvan: Egtdjak célkeresztién, Uj Iras, 1991. aprilis, 115—
121.; még in: UG: Szerepvdlaszok. Esszék, tanulmanyok 1988—2003, Orpheusz, Budapest, 2004,
150-161.

* BAGI Ibolya: Parancsra varva, néman, széliitotten, Symposion, 1995/3., 42-44.

« BAGI lbolya: Izekre szedve. Baka Istvin: Jeszenyin az Angleterre-ben, in: Bombitz Attila
(szerk.): , Egtdjak célkeresztién”. Tanulmdnyok Baka Istvan miiveirdl, Tiszataj Konyvek,
Szeged, 2006, 125-135.

* BAKA Istvan: Verselemezés. Temesvar. Dozsa tabora, Kalligram, 1997. aprilis, 38—45.

* BAKA Istvan: Gumiljov kivégzése, in. Baka Istvan miivei. Publicisztikdak, beszélgetések,
Tiszatd) Konyvek, Szeged, 2006, 15-19. A szoveget gondozta és az utdszot irta: Bombitz Attila

* BAKA Istvan: Jeszenyin ongyilkossaga, in: Baka Istvan miivei. Publicisztikdk, beszélgetések,
Tiszata) Konyvek, Szeged, 2006, 19-22. A szoveget gondozta és az utdszot irta: Bombitz Attila

* BAKA Istvan: Cvetajeva onkéntes haldla, in: Baka Istvan miivei. Publicisztikak, beszélgetések,
Tiszatd) Konyvek, Szeged, 2006, 25-33. A szoveget gondozta €s az utdszot irta: Bombitz Attila

* BAKA Istvan: Viktor Szosznora, in: Baka Istvan miivei. Publicisztikik, beszélgetések, Tiszatdj
Konyvek, Szeged, 2006, 43—48. A szoveget gondozta €s az utdszot irta: Bombitz Attila

* BAKA Istvan: Vilagpremier. Ismeretlen Liszt-zongoraverseny Hungaroton-lemezen, in: Baka
Istvan miivei. Publicisztikak, beszélgetések, Tiszata) Konyvek, Szeged, 2006, 73—75. A szoveget
gondozta és az utdszot irta: Bombitz Attila

* BAKA Istvan: Mamor és didergés, in. Baka Istvan miivei. Publicisztikak, beszélgetések,
Tiszataj Konyvek, Szeged, 2006, 86-87. A szoveget gondozta és az utdszot irta: Bombitz Attila
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* BAKA Istvan: ,, Kozosségre vagyakozom”. Beszélgetotars: Gorombei Andras, in: Baka Istvan
miivei. Publicisztikak, beszélgetések, Tiszatd) Konyvek, Szeged, 2006, 229-236. A szdveget
gondozta és az utdszot irta: Bombitz Attila

* BAKA Istvan: ,, Akkor vagyok a legszemélyesebb, amikor dlarcot veszek fol”. Beszélgetotars:
Vecsernyés Imre, in: Baka Istvan miivei. Publicisztikak, beszélgetések, Tiszatd) Konyvek,
Szeged, 2006, 236-243. A szoveget gondozta és az utdszot irta: Bombitz Attila; még in: Nagy
Marta: Baka Istvan vildgterei, in: Bombitz Attila (szerk.): ,, Egtdjak célkeresztién”. Tanulmdnyok
Baka Istvan miiveirol, Tiszatd) Konyvek, Szeged, 2006, 67—77.

* BAKA Istvan: Szekszdrdi mise. BeszélgetOtars: Dranovits Istvan, in: Baka Istvan miivei.
Publicisztikak, beszélgetések, Tiszatd) Konyvek, Szeged, 2006, 243-261. A szoveget gondozta és
az utdszot irta: Bombitz Attila

« BAKA Istvan: ,, Egtdjak célkeresztién”. Beszélgetétars: Szepesi Attila, in: Baka Istvdn miivei.
Publicisztikak, beszélgetések. Tiszataj Konyvek, Szeged, 2006, 261-266. A szoveget gondozta és
az utoszot irta: Bombitz Attila

* BAKA Istvan: ,, Fehér és barna szarnyak”. Beszélgetotars: Gacsalyi Jozsef, in: Baka Istvan
miivei. Publicisztikak, beszélgetések, Tiszatd) Konyvek, Szeged, 2006, 266-280. A szdveget
gondozta és az utdszot irta: Bombitz Attila

+ BAKA Istvan: Nyelv dltal a vilag. BeszélgetOtars: Balog Jozsef, in: Baka Istvan miivei.
Publicisztikak, beszélgetések, Tiszataj Konyvek, Szeged, 2006, 285-296. A szoveget gondozta és
az utoszot irta: Bombitz Attila

* BAKA Istvan: Maskards meztelenség. Beszélgetotars: Konczdl Csaba, in: Baka Istvan miivei.
Publicisztikak, beszélgetések, Tiszatd) Konyvek, Szeged, 2006, 296-302. A szoveget gondozta és
az utoszot irta: Bombitz Attila

* BAKA Istvan: ,, Nem tettem le a tollat...”. BeszélgetOtars: Zalan Tibor, in: Baka Istvan miivei.
Publicisztikak, beszélgetések, Tiszatd) Konyvek, Szeged, 2006, 302-316. A szoveget gondozta és
az ut6szot irta: Bombitz Attila

* BAKA Istvan: Most, hogy az Istenrél beszéliink. Beszélgetétars: Benyik Gyorgy, in: Baka
Istvan miivei. Publicisztikak, beszélgetések, Tiszatd) Konyvek, Szeged, 2006, 324-340. A
szOoveget gondozta €s az utdszot irta: Bombitz Attila

« BAKONYI Istvan: Tiizbevetett hegedii. Baka Istvan: Tiizbe vetett evangélium, Uj Forras,
1982/5, 78-79.
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« BANYAI Janos: Yorick, Pehotnij (Baka Istvan, 1948—1995), in: Fiizi Laszlé (szerk.): Biicsii
barataimtol. Baka Istvan emlékezete, Nap Kiado, h. n., 2000, 246—249.

« BAZSANYI Sandor: 4 kolté démonai. Baka Istvan: Sztyepan Pehotnij testamentuma, Alfold,
1994/8., 70-74.

« BAZSANYI Sandor: Baka Istvan Orék Sziirete, Elet és Irodalom, XL. évfolyam 22. szam,
1996. majus 31., 13.

« BAZSANYI Sandor: ,, Vadat és halat, s mi jo falat / szem-szdjnak ingere...”. A felzabdltatds
metafordja Baka Istvin koltészetében, in: Bombitz Attila (szerk.): , Egtdjak célkeresztién” .
Tanulmanyok Baka Istvan miiveirdl, Tiszatd) Konyvek, Szeged, 2006, 57-67.

* BEDECS Laszlo: A metafora hatarai. Baka Istvan: Vadsz6lo, Art Limes, 2001. januar, XIII.
¢vfolyam 48. szam, 84-89.

« BEDECS Lészlo: Lecserélt nyelv. Baka Istvan 1970/1990, in: Bombitz Attila (szerk.): ,, Egtdjak
célkeresztjen”. Tanulmanyok Baka Istvan miiveirol, Tiszata) Konyvek, Szeged, 2006, 13—21.

» [BER]-KES [Erzsébet]: Baka Istvan: Tiizbe vetett evangélium, Magyar Nemzet, 1981. jalius
14., 4.

» BODOR Béla:... Kemeny hullamu lobbal ég..., Holmi, XVIIL. évf. 3. szdm — 2005. marcius,
334-353.

* BODOR Béla: Baka Istvan, in: US: Uralt és szolgalt hagyomany (Eldadas: emlitések és egy
fejezet) — Szépirok Tarsasaga honlapja:
www.szepiroktarsasaga.hu/irodalomtortenet/Bodor_B%C3%A9la# Toc134315589,

utolso letdltés: 2015. februar 28.

« BOMBITZ Attila: Rejtézkodések. Baka Istvan lirdjardl vj kétete kapcesan, Tiszataj, 1994/8.,
73-78.

« BOMBITZ Attila: Egy Testamentum részei, in. Szegedtdl Szegedig. Tisza hangja antologia,
1998, 59-64.

» BOMBITZ Attila: Utdszo, in: Baka Istvan Miivei. Versek, Tiszata) Konyvek, Szeged, 2003,
457-463. A szoveget gondozta €s az utdszot irta: Bombitz Attila

« BOMBITZ Attila: Sztyepan Pehotnij feltamaddsa. Kommentdrok és jegyzetek Baka Istvin
életmitkiadasahoz, Forras, 2009/12., 50-64.

« BORDAS Sandor: ,, Lapozz fol engem és leszek” — a Baka-lira mézesmadzaga, Var Ucca
Miihely, 2003/1., 72-80.
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« BORSODI L. Laszlo: ,, ... benniink, emberekben van”. Baka Istvan istenképérol, Forras,
2001/3., 63-68.

« BUDAI Katalin: ,,E vers megirja azt, aki e verset irja”. Baka Istvan: Sztyepan Pehotnij
testamentuma, Jelenkor, 1995/3., 276-279.

« CSORDAS Gabor: 4 szerkesztd jegyzete, in: Baka Istvan: Tdjkép fohdsszal. Versek 1969-1995,
Jelenkor Kiado, Pécs, 1996, 327.

* DARVASI Lészl6: Yorick, Hamlet koponydjaval, Délmagyarorszag, 1992. junius 12., 5.

« DERCZY Péter: ,,sirva az egész”. Baka Istvan: November angyalihoz, Pannonhalmi Szemle,
1995. 111/3., 110-113.

« DOMOKOS Matyas: Emlékek célkeresztjén, Tiszataj, 1996/9., 26-39.; még in: Fiizi Laszlo
(szerk.): Bucsu barataimtol. Baka Istvan emlékezete, Nap Kiado, h. n., 2000, 218-221. (részlet)

*» DOMONKOS Laszlo: Débling. Baka Istvan uj verseskotetérsl, Délmagyarorszag, 1985. majus
11., 6.

« DOMONKOSI Agnes: 4 metaforikus szévegek koreferencidlis elemzésének kérdései, in:
Szoveg az egész vilag. Emlékkonyv Petdfi S. Janos 70. sziiletésnapjara, Tinta Kiad6, Budapest,
2002, 165-175.

« DOMONKOSI Agnes: A képszerkezet jelentésviszonyai Baka Istvan Tajkép fohdsszal cimii
kolteményében, in: Kemény Gabor (szerk.): A metafora grammatikaja és stilisztikaja.
Segédkonyvek a nyelvészet tanulmdanyozasahoz X., Tinta Kiado, 2001, 69-76.; még in:
Domonkosi Agnes: Stilusértelmezés, trépusok, alakzatok, Liceum Kiadé, Eger, 2006

« EKLER Andrea: Akkor nyitom, ha becsukom szemem. Baka Istvan: November angyalihoz,
Magyar Naplo, 1995/11., 42-43.

* EKLER Andrea: A Magdolna-sziizsék és motivumaik, valamint ezek interpretaciéi Baka Istvan,
Viktor Szosznora és Borisz Paszternak kolteményeiben, in: UO: Létra az orokléthez, Magyar
Naplo, Budapest, 2004, 24-42.; még in: Annales Instituti Philologiae Slavicae Universitas
Debreceniensis de Ludovico Kossuth Nominate. Slavica. 29. 1999, 207-226.

« FABULYA Andrea: A szigetekre szanon. Baka Istvan: Sztyepan Pehotnij testamentuma,
Tiszataj, 1994/10., 76-80.

* FABULYA Andrea: Rozsdak kozt, uton. Esszé Carmenrdl és Pygmalionrol, Tiszataj, 1996/9.,
119-123.
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« FABULYA Andrea: Utvesztében. Eszrevételek Petri Gyorgy Ot tétel cimii kolteményének D.
Teteléhez, Tiszataj, 2007/2., A Tiszatdj Didkmelléklete, 1-8.

« FENYO D. Gyoérgy: , a szdzad sotétlé sirja”. Egy vers Baka Istvin Sztyepan Pehotnij-
ciklusabol: Tarsbérleti éj, in: Bombitz Attila (szerk.): ,, Egtdjak célkeresztién”. Tanulmdnyok
Baka Istvan miiveirol, Tiszataj Konyvek, Szeged, 2006, 159-175.

« FENYVESI Félix Lajos: Egyre komorabb latomdsok, Uj Magyarorszag, 1995. oktober 7., 14.

« FENYVESI Félix Lajos: Tdajkép fohdsszal, Uj Magyarorszag, 1996. junius 13., 8.

* FRIED Istvan: Lira, irodalomértelmezes, vers(kotet). Magyar koltok, magyar kéltészet az 1990-
es évtizedben, in: Forras, 1995/3., 67-81. Még in: US: Arnyak kézt mulandé drny. Tanulményok
Baka Istvan lirajarol, Tiszatd) Konyvek, Szeged, 1999, 7-42.

« FRIED Istvan: Arnyak kézt mulandé drny. Baka Istvin verse Caspar Hauserrdl, in: Ub: Arnyak
kozt mulando arny. Tanulmanyok Baka Istvan lirajarol, Tiszata) Konyvek, Szeged, 1999, 42—62.

« FRIED Istvan: Baka Istvin hetvenkedd katondja. A tragikus Hary Janos, in: US: Arnyak kozt
mulando darny. Tanulmanyok Baka Istvan lirajarol, Tiszataj Konyvek, Szeged, 1999, 62-81.

« FRIED Istvan: Van Gogh szalmaszéke. Baka Istvin j verseskotete, in: US: Arnyak kozt
mulando arny. Tanulmanyok Baka Istvan lirajarol, Tiszatd) Konyvek, Szeged, 1999, 81-109.

« FRIED Istvan: Baka Istvan ,bensé viligtere”, in: US: Arnyak kozt mulandé drny.
Tanulmanyok Baka Istvan lirdjarol, Tiszatd) Konyvek, Szeged, 1999, 109-139.

« FRIED Istvan: Puskin és Baka Istvdn selldje, in: Ub: Arnyak kézt mulandé drny. Tanulményok
Baka Istvan lirajarol, Tiszata) Konyvek, Szeged, 1999, 139-149.

« FRIED Istvan: Baka Istvin ,,Szamaddsa”, in: US: Arnyak kozt mulandé drny. Tanulmdnyok
Baka Istvan lirajarol, Tiszatd) Konyvek, Szeged, 1999, 149-186.

« FRIED Istvan: Egy és megkettézottség, in: Ué: Arnyak kézt mulandé drny. Tanulmdnyok Baka
Istvan lirajarol, Tiszataj Konyvek, Szeged, 1999, 186—205.

« FRIED Istvan: Baka Istvan miivei tagabb kontextusban, in: Bombitz Attila (szerk.): ,, Egtdjak
célkeresztién”. Tanulmanyok Baka Istvan miiveirol, Tiszatd) Konyvek, Szeged, 2006, 39-57.

« FUZI Laszlé: Tiizbe vetett evangélium, in: US: Az irodalom helyzettudata, Jelenkor, Pécs, 1993,
265-268.

« FUZI Laszl6: A mai magyar kéltészet és a tarsadalom, Tiszataj, 1995/12., 43—64.

« FUZI Laszlo: Szerepversek — sorsversek. Baka Istvan: November angyalihoz, Jelenkor,
1995/12., 1120-1125.
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« FUZI Laszlo: A koltd titkai. Toredék Baka Istvanrdl, Kalligram, 1997. 4prilis, 27-38.; még in:
UG (szerk.): Bucsu barataimtol. Baka Istvan emlékezete, Nap Kiado, h. n., 2000, roviditve, 221—
224.; 1. még részletek: Lakatlan Sziget 1-//1. Naplo 19971999, Kalligram Koényvkiado, Pozsony,
2000, 275-290.: 277., 278., 280-283., 284-288.

« FUZI Lasz16: ,, Evildga a vers”. Fried Istvan tanulmadnyai Baka Istvanrol, Tiszataj, 1999/12.,
102-106.

« FUZI Lasz16: Lakatlan Sziget |-1II. Naplé 1997-1999, Kalligram Konyvkiado, Pozsony, 2000,
275-290., még in: Lakatlan sziget. Baka Istvin sorssal beteljesedett koltészetérdl, ARGUS
irodalmi és kulturalis folyoirat, 2000. majus-junius, 45-50.; 1. még részletek: A kolt6 titkai.
Toredék Baka Istvanrol, Kalligram, 1997. éprilis, 30., 33., 33-35., 35-37.

« FUZI Laszlo: Hatdrhelyzetben. Tiinédések Baka Istvan kéltészetérdl, in: Bombitz Attila
(szerk.): , Egtdjak célkeresztién”. Tanulmdnyok Baka Istvan miiveirdl, Tiszataj Konyvek,
Szeged, 2006, 21-39.; még in: Fiizi Lasz10: A kozéppont hianya. Esszék, tanulmanyok, Kalligram
Koényvkiado, Pozsony, 2008, 195-214.

« GACSALYI Jozsef: ,, Lapozz fol engem és leszek”. Gondolatok Baka Istvan Tdjkép fohdsszal
cimii kétetének olvasdasakor, Uj Dunatéj, 1996. aprilis, 60—64.,

« GAIDO Agnes: ,, ...a felemds zoknim én vagyok”, Tiszataj, 1999/12, 109-112.

« GECZI Janos: Baka Istvin rozsdja, in: Uj Forras, 1995. junius, 12-19., még in: Ué: Esszék,
Orpheusz Konykiado Kft., 1995, Orpheusz Konyvek, 174-179.

« GECZI Janos: Megjegyzések a szegedi rézsikrél. Egy Baka Istvan motivumhoz, Tiszataj,
1997/8., 92-97.

« GECZI Janos: 1975. X. 27., in: Fiizi Laszlo (szerk.): Biicsii bardtaimtél. Baka Istvin
emlékezete, Nap Kiado, h. n., 2000, 47-58.

* G. KISS Valéria: Baka Istvan: Magdolna-zapor, Alfold, 1976/3., 74-75.

« GOROMBEI Andras: Baka Istvin koltészetérél — harom tételben, in: Ub: A szavak értelme,
Piiski Kiado Kft., Budapest, 1996, 214-227.; még in: US: Baka Istvan.: Débling, Alfold, 1986/3.,
65-69.

* GREZSA Ferenc: Tragikum katarzis nélkiil. Baka Istvan: Dobling, in: U6: Vonzasok és
vallomasok. Tanulmanyok, kritikak, Tiszataj Konyvek Szeged, 1999, 276-282., még in: Baka
Istvan: Débling, Tiszatéj, 1985/10., 81-84.

« GROH Gaspéar: Baka Istvan: Sztyepan Pehotnij testamentuma, Hitel, 1994/12., 95-98.
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» GUSZEV, Jurij: Baka Istvan: Sztyepan Pehotnij testamentuma, Tiszataj, 1996/9., 115-119.,
Szo6ke Katalin ford.

« HALMAI Tamas: Csak a szavak (Fried Istvan: Arnyak kozt mulandé drny. Tanulmdanyok Baka
Istvan lirdjarol), Iskolakultara, 2001/2., 112-115.

« HATAR Gy6z6: Egy Baka Istvan-vers torténete, Tiszataj, 2005/9., 51-56.

* H. NAGY Péter: 4 tradicio szinkronitasa. Baka Istvan Sztyepan Pehotnij testamentuma cimii
« HORPACSI Sandor: Baka Istvin: Farkasok érdja, Eszak Magyarorszag, 1993. januér 30., 9.

* ILIA Mihaly: Baka Istvan meghalt, Holmi, 1995/11., 1652-1653.

* ILIA Mihaly: Szer és alkalom, in: Bombitz Attila (szerk.): ,,Egtdjak célkeresztjén”,
Tanulmanyok Baka Istvan miiveirol, Tiszata) Konyvek, Szeged, 2006, 7-9.

« KALMAN C. Gybrgy: Athelyezések (Sztyepan Pehotnij testamentuma), Besz¢é16, 1994. 12. 15.,
19-21.

« KANIZSAI David: , Ejlik mindorokre”. Baka Istvan: Sztyepan Pehotnij testamentuma,
Kortars, 1995/2., 99-103.

« KARADI Zsolt: Baka Istvan: November angyalahoz, Kortars, 1997/1., 92-94.

« KEREK Imre: Kétely és hit kozott. Baka Istvan: Tiizbe vetett evangélium, Napjaink, 1982/1.,
31.

« KEREK Imre: Baka Istvan: Débling, (Uj) Dunataj, 1986. 9. évf. 1. sz., februar, 76-78.

« KOLLAR Arpad: 4 sajat haldl elfogaddsdnak stratégidi. Maszkoltési kisérlet és maszktalanitds
Baka Istvan Gecsemané ciklusaban, Tiszatdj, 2008/7., 56—63.

« KUN Arpad: Egy példazat. Baka Istvin: Egy csepp méz a Sztyepan Pehotnij testamentuma
cimii kétetbol, Holmi, 1994/9., 1365-13609.

* LATOR Laszlo: Els6 személyben. Baka Istvan: Farkasok oraja, Mozgd Vilag, 1995/5., 105—
109.

« LATOR Lészlo: Baka Istvin égtdjai. Baka Istvan: Egtdjak célkeresztién, in: Fiizi Laszlo
(szerk.): Bucsu barataimtol. Baka Istvan emlékezete, Nap Kiado, h. n., 2000, 166-174.

« LATOR Laszl6 — VARGA Lajos: Passié labirintusban. Baka Istvan: Egtdjak célkeresztjén,
Jelenkor, 1991/6., 571-574.

* LENGYEL Andras: November angyaldhoz. Baka Istvan kétetérol, Szeged, 1995. jalius—
december, 142-144.
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* LENGYEL Andras: ,, Az apokalipszis realizmusa”. Baka Istvan uj kotetérdl, in: Flizi Laszlo
(szerk.): Bucsu barataimtol. Baka Istvan emlékezete, Nap Kiado, h. n., 2000, 194-198.

 LIPTAI Csilla: Baka Istvan: Sztyepan Pehotnij testamentuma, Vigilia, 1994/8., 635-636.

« MARKUS Béla: ,, ... legyek versedben asszondnc”. Nagy Gdbor: Baka Istvin koltészete,
Kossuth Egyetemi Kiado, 2001, Magyar Napld, 2001/aprilis—majus—junius, 98—-100.

« MATE-TOTH Andras: Baka Istene. Tisztelgd tanulmany haldlanak 10. évforduldjdra, Tiszataj,
2005/9., 68-78.

* NAGY Gabor: A4 lirai dnértelmezés Baka Istvan kéltészetében, Hitel, 1995/7., 87-94.

* NAGY Gabor: A Baka-lira ,, bensé vilagteré”-rél. Fried Istvan: A'rnyak kézt mulando arny,
Irodalomtorténet, 2000/4., 613—616., még in: US: Az olvasds tétje, Magyar Naplo, Budapest,
2003, 235-240.

* NAGY Gabor: Baka, Pehotnij, Schumann: az egy(etlen)ség mitosza, Parnasszus, 2001/ 1., 84—
90.

* NAGY Gébor: Torténelmi és egzisztencialis szamvetés Baka Istvan Madach-versében. A télben,
a volgyben: Alsosztregova, in: UG: Az olvasas tétje, Magyar Napld, Budapest, 2003, 40—48.; még
in: Naput, 2002/ 2., 62—66.

* NAGY Gaébor: A nemzeti kézosség sorsértelmezése Baka Istvan koltészetében, Forras, 2004/12.,
53-79.

* NAGY Gabor: Lisztomania avagy a Baka Istvan-életmii kulturalis erdterének fokusza, Tiszatdj,
2007/7., 66-78.

* NAGY Marta: 4 huszondétodik ének. Baka Istvan Konyorogj érettem cimii versciklusarol, in: A
Mora Ferenc Muzeum évkonyve (Irodalom- és miivészettorténeti tanulmanyok. Studia historiae
literarum et artium, 3.), Mora Ferenc Mizeum, Szeged, 2001, 116-138.

* NAGY Marta: ,, Hallottatok, hogy megmondatott a régieknek...”. (Baka Istvan: Egy Jozsef
Attila-sorra), Irodalomtorténet, 2003/2., 290-305.

« NAGY Marta ,,En akarom uram”. Baka Istvan Gecsemdné cimii versérdl, Szeged, 2004.
aprilis, 20-21.

* NAGY Marta: , Tenger és ég ablaktablai kozétt”. Baka Istvan Isten flszala cimii
versciklusarol, Tiszataj, 2005/9., 56—68.

« NAGY Marta: Baka Istvan vildgterei, in: Bombitz Attila (szerk.): , Egtdjak célkeresztjén”.
Tanulmanyok Baka Istvan miiveirol, Tiszata) Konyvek, Szeged, 2006, 67—77.
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« NEMETH Zoltan: Pdrhuzamos liratorténések. Baka Istvan és Tézsér Arpad kiltészetének
dsszehasonlité vizsgdlata, in: Bombitz Attila (szerk.): ,, Egtdjak célkeresztién”. Tanulmdanyok
Baka Istvan miiveirol, Tiszatdj Konyvek, Szeged, 2006, 111-125.

« N. HORVATH Béla: Baka Istvén: Ddébling, Jelenkor, 1986/4., 379-381.; még in: Fiizi Laszlo
(szerk.): Buicsu barataimtol. Baka Istvan emlékezete, Nap Kiado, h. n., 2000, 92-95.

« N. HORVATH Béla: Baka Istvin és Szekszdard, Uj Dunataj, 2005. szeptember, 74-85.

« NOVAK Aniké: Szerepek vagy rejtézkodések. Viktor Szosznora Osz Mihajlovszkojében c. verse
és Baka Istvan forditasa, Tiszatdj, 1999/3., A Tiszataj Didkmelléklete, 59. szdm, 1-11.

* OLASZ Sandor: Baka Istvan: Dobling, Kortars, 1986/3., 164—-166.

* OLASZ Sandor: November angyaldhoz. Baka Istvan ujabb versei, Hitel, 1995/11., 106-110.

* OLASZ Sandor: Csak a szavak. Baka Istvan koltészetérdl, in. Szegedtol Szegedig. Antologia
2001, Béaba és Tarsa Kft. — Szegedi {rok Tarsasag, Szeged, 2001, 269-273.

« OSZTOVITS Agnes: Tiszatdj, Magyar Nemzet, LIX. évfolyam 228. szam, 1996. szeptember
30., 11.

« PAPP Agnes Klara: Szépség és harmonia hermeneutikdja. Baka Istvin Tdjkép fohdsszal cimii
kotetérol, Nappali Haz, 1996/4., 75-79.; még in: Fiizi Laszl6 (szerk.): Bucsu barataimtol. Baka
Istvan emlékezete, Nap Kiado, h. n., 2000, 272-277.

* P. NAGY Istvan: ,, Végtelenbdl csak a hatartalanba”. Baka Istvan elsé tiz éve, Hid, 1987/3.,
marcius, 421-424, még in: US: Olvasélampa, Uj Szinhazért Alapitvany, Jaszberény, 2003, 145—
149.

« POR Judit: Szdrnyalé kétségbeesés, in: Fiizi Laszlo (szerk.): Biicsii bardtaimtol. Baka Istvin
emlékezete, Nap Kiado, h. n., 2000, 175-181.

« RABA Gyorgy: Sdtdn és Isten foglya. Baka Istvan: Tdjkép fohdsszal, Holmi, 1997/2., 284-289.
« RIGO Béla: November angyaldhoz. Baka Istvan kényvheti verseskotete, Délmagyarorszag,
1995. jinius 15., 6.

« SAMU Attila: Eternitlaptol az aeternitasig, Uj Dunataj, 2009. december, 28-39.

» SCHEIN Gaébor: Az individualitas viszonyai a kortars magyar kéltészet néhany alkotojandal
(Vazlat), Jelenkor, 1995/1., 31-38.

* SCHEIN Gabor: Eredet nélkiili forditas miive. Baka Istvan Sztyepan Pehotnij-ciklusarol, in:
Bombitz Attila (szerk.): ,, Egtdjak célkeresztién”. Tanulmdnyok Baka Istvan miiveirdl, Tiszataj
Konyvek, Szeged, 2006, 145-159.
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« SZABO Zsuzsa Réka: Egy magyar kolté , orosz lirdja”. Baka Istvan: Sztyepan Pehotnij
testamentuma, Forras, 2002/5., 117-119.

« SZEKER Endre: ,, Csukd be a szdzad ablakdt”. Baka Istvan: Sztyepan Pehotnij testamentuma,
Forras, 1994/8., 97-101.

« SZEKER Endre: Baka Istvan: November angyalahoz, Kritika, 1995/11., 41-42.

« SZEKER Endre: Baka Istvan testamentuma, Forras, 1996/5., 87-91.

« SZEKERES Nikoletta: ,,van egy Baka...”. Interju Olasz Sandorral a Baka-életmii kiaddsa
kapcsan, in: Irodalmi Jelen honlapja: www.irodalmijelen.hu/?q=node/922 (bekiildte: 2009.
februar 1.), utolso letoltés: 2015. februar 28.

* SZIGETI Lajos Sandor: Kép és latomas vonzasaban. Baka Istvan: Tiizbe vetett evangélium,
Jelenkor, 1982/9., 851-855.

» SZIGETI Lajos Sandor: , Metaforakkal tele, megjelenik a lira szelleme”. A palackba zart
szonett szabaduldsa, Tiszatdj, 1996/9., 107-114.; A lira szelleme cimmel még in: UG:
Verssor(s)ok, Széphalom Kényvmiihely, Budapest, 2005, 120-129.

» SZIGETI Lajos Sandor: ,, Te is meghdromszorozodsz elottem” (Tiikorszonettek és triptichonok
Baka Istvan lirajaban), Tiszatd), 1998/4., A Tiszataj Didkmelléklete, 52. szam, 1-19.; még in:
Vendégszoveg és vendégleét, in: UG: Verssor(s)ok, Széphalom Konyvmihely, Budapest, 2005,
129-156.; a 6-19. oldal Az erotikus harmasok. Baka Istvan szerelmi triptichonjairél cimmel
Gjrakozolve: Uj Dunataj, 2000. junius, 48—67.; a 6-11. oldalt I. a ,, Nem siilyed az emberiség!” ...
Album amicorum Szérényi LdszIlo LX. Sziiletésnapjara cimi tanulmany (in: MTA
Irodalomtudomanyi Intézet, Budapest, 2007, 789-802.) 791-798. oldalan

« SZIGETI Lajos Sandor: ,, Iszonyu mindegyik angyal”(?). (A civilizacio poklabdl a belsé
végtelenségbe), Uj Dunataj, 1998. janius, 24-40.; Angyali és titani cimmel még in: U§:
Verssor(s)ok, Széphalom Konyvmiihely, Budapest, 2005, 312-354.; a 32-39. oldalt I.
(De)formacio és (de)mitologizacio. Baka Istvan angyalainak tiindoklése (és bukdsa?) cimi
tanulmany (Tiszataj, 1998/7, 71-92.) 71-76. oldalan

» SZIGETI Lajos Sandor: (De)formdacio és (de)mitologizacio. Baka Istvan angyalainak
tiindoklése (és bukdsa?), Tiszataj, 1998/7, 71-92.; a 71-76. oldalt |. az ,,Iszonyi mindegyik
angyal”(?). (A civilizacié poklabdl a belsé végtelenségbe) cimii tanulmany (Uj Dunataj, 1998.
junius, 24-40.) 32-39. és az Angyali és titani cimii tanulmany (in: U6: Verssor(s)ok, Széphalom
Konyvmihely, Budapest, 2005, 312-354.) 322-331. oldalan; a 77-92. oldalt I. az Angyali és
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titani cimii tanulmany (in: UG: Verssor(s)ok, Széphalom Konyvmiihely, Budapest, 2005, 312—
354.) 331-354. oldalan; a 79-80., 81-83. oldalt |. az Agrupnés-grégorésé cimii tanulmany (in:
UG: Verssor(s)ok, Széphalom Konyvmihely, Budapest, 2005, 403-417.) 411-415. oldalan,
illetve a 79-83. oldalt I. az ,, és bort is tégy elébem! Ugy legyen!” cimii tanulmany (in: Jankovics
Jozset (fOszerk.): ,,Nem silyed az emberiseg!”... Album amicorum Szérényi Laszlo LX.
sziiletésnapjara, MTA Irodalomtudomanyi Intézet, Budapest, 2007, 789-803.) 798-802. oldalan
» SZIGETI Lajos Sandor: Haborus téli éjszaka. Baka Istvan Ady-maszkjai, Hitel, 1998/8., 87—
99.; Alarcosan cimmel még in: US: Verssor(s)ok, Széphalom Konyvmiihely, Budapest, 2005,
354-373.; a 88-92. oldalt (¢és az Alarcosan 356-362. oldalat) 1. a , Tiizbe vetett evangélium”.
Baka Istvdn induldsardl és istenkeresésérdl (in: Fizi Laszlo (szerk.): Bicsu bardtaimtol. Baka
Istvan emlékezete, Nap Kiado, h. n., 2000, 67-83.) 70-75. oldalan

 SZIGETI Lajos Sandor: ,, Tiizbe vetett evangélium”. Baka Istvan induldasarol és
istenkeresésérdl, in. Fuzi Laszld (szerk.): Bucsiu bardtaimtol. Baka Istvan emlékezete, Nap
Kiad6, h. n., 2000, 67-83.; elsé megjelenés: US: Evangélium és esztétikum, Széphalom
Konyvmiihely, Budapest, 1996, 57—71.; a 70-75. oldalt |. a Hdaborus téli éjszaka. Baka Istvin
Ady-maszkjai (Hitel, 1998/8., 87-99.) 88-92. és az Alarcosan cimii tanulmany (ud: Verssor(s)ok,
Széphalom Konyvmiihely, Budapest, 2005, 354-373.) 356-362. oldalan

» SZIGETI Lajos Sandor: Dance macabre, in: Ud: Verssor(s)ok, Széphalom Koényvmiihely,
Budapest, 2005, 82-102.; még in: Bombitz Attila (szerk.): , Egtdjak célkeresztién”.
Tanulmanyok Baka Istvan miiveirdl, Tiszatd) Konyvek, Szeged, 2006, 77-99.; ,, Hiv a halal
boleroba”. Zenei hangoltsag Baka Istvan miiveiben cimmel in: A Mora Ferenc Muzeum
evkonyve. Irodalom- és miivészettorténeti tanulmanyok. Studia historiae literarum et artium, 3.,
Mora Ferenc Muzeum, Szeged, 2001, 102-115.; Az utolso tanc: a legmélyebb vigasztalansag.
Két Baka-vers iizenete cimmel a Dance macabre elsé része a Haldl-bolerérdl (82-93.), in: Uj
Dunataj, 2011. december, 81-809.

» SZIGETI Lajos Sandor: A4 torvényként miikodo érdek, in: U6: Verssor(s)ok, Széphalom
Konyvmiihely, Budapest, 2005, 165-175.

« SZILAGYI Marton: Baka Istvin jelenései, in: Fiizi Laszlo (szerk.): Biicsii bardtaimt6l. Baka
Istvan emlékezete, Nap Kiado, h. n., 2000, 186-194.

« SZILAGYI Marton: EQy Baka-olvasat és ami mogott van. (Fried Istvan: Arnyak kézt mulandé
darny. Tanulmanyok Baka Istvdn lirajardl. Szeged, 1999), Uj Dunataj, 2000. szeptember, 86-90.
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« SZOKE Katalin: Yorick Pokla, Tiszataj, 1998/7., 63—70.

« SZOKE Katalin: ,, Kulturtorténések” Baka Istvan verseiben. Fried Istvdn: Arnyak kozt mulnado
arny, Tiszatdj, 1999/12., 106-109.

« SZOKE Katalin: A kolté és a miifordité szerepcseréje. Baka Istvan kéltészetének orosz
kulturdlis kédja, in: Flizi Laszlo (szerk.): Buicsu bardtaimtol. Baka Istvan emlékezete, Nap Kiado,
h.n., 2000, 110-121.; még in: Forras, 1996/5, 65-73.

« SZOKE Katalin: Baka Istvin , oroszverse”. Sztyepan Pehotnij testamentuma, Tiszataj,
2001/12., 77-85.; még in: UG: Alommiizeum, Gondolat Kiado, Budapest, 2003, 249-262.

« SZOKE Katalin: Baka Istvan Brodszkij-forditasai. Dido kontra Aeneas?, in: Bombitz Attila
(szerk.): , Egtdjak célkeresztién”. Tanulmdnyok Baka Istvan miiveirdl, Tiszataj Konyvek,
Szeged, 2006, 135-145.

« SZOKE Katalin: Jegyzetek, in: Baka Istvan miivei. Miiforditasok I., Tiszataj Konyvek, Szeged,
2008. Valogatta, a jegyzeteket €s az utdszot irta: Szoke Katalin. A szoveget gondozta: Bombitz
Attila, 461-471.

« SZOKE Katalin: Jegyzetek, in: Baka Istvin Miivei. Miiforditisok lll., Tiszataj Konyvek,
Szeged, 2009. Valogatta, a jegyzeteket és az utdszot irta: Szoke Katalin. A széveget gondozta:
Bombitz Attila, 347-357.

« TARJAN Tamas: Baka Istvan, in: Vasy Géza (szerk.): Fiatal magyar kolték. 1969-1978.,
Akadémiai Kiado, Budapest, 1980, 66—71., Kortarsaink, szerk. Béladi Miklds és Juhasz Béla

« TARJAN Tamas: Baka Istvan: Débling, Népszabadsag, XLIIL. évfolyam 218. szam, 1985.
szeptember 17., 7.

« TURI Timea: Baka hidnya, Szegedi Egyetem, 13. szam, 2005. szeptember 19., 9.

* VAINA Gyongyi: Mindenhol jelen levo teremté vagy kozonyos koldus? Baka Istvan osszetett
istenkepe, Tiszataj, 2010/12., 72-82.

« VALASTYAN Tamas: Apokrif alizattal és vakmerdséggel, in: Bombitz Attila (szerk.):
., Egtdjak célkeresztién”. Tanulmdnyok Baka Istvan miiveirdl, Tiszataj Konyvek, Szeged, 2006,
99-111.

* VARGA Magdolna: November angyalihoz — Baka Istvan versei, Forras, 1995/10., 55-60.; még
in: Arpas Karoly — Varga Magdolna: Kettds tiikorben. Cikkek, tanulmdanyok, verselemzések Baka

Istvan életmiiverdl, lllyés Gyula Megyei Konyvtar, Szekszard, 1998, 259-267.
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« VARGA Magdolna: A4 ldnc-metafora nyomdban. Gondolatok Baka Istvan metafordinak
sajatossagairol, Forras, 1996/5. 75-81.

« VARGA Magdolna: Baka Istvin stilussajatossdgainak vizsgdlata, in: Arpas Kéaroly — Varga
Magdolna: Kettds tiikérben. Cikkek, tanulmanyok, verselemzések Baka Istvan életmiivérdl, lllyés
Gyula Megyei Konyvtar, Szekszard, 1998, 100-165.

« VARGA Magdolna: Baka Istvan: Farkasok érdja, in: Arpas Karoly — Varga Magdolna: Kett6s
tiikorben. Cikkek, tanulmanyok, verselemzések Baka Istvan életmiivérdl, lllyés Gyula Megyei
Konyvtar, Szekszard, 1998, 233-241.

« VARGA Magdolna: Sztyepan Pehotnij testamentuma, in: Arpas Karoly — Varga Magdolna:
Kettos tiikérben. Cikkek, tanulmanyok, verselemzések Baka Istvan életmiivérdl, lllyés Gyula
Megyei Konyvtar, Szekszard, 1998, 250-253.

« VARGA Magdolna — ARPAS Karoly: Baka Istvdn iijabb versei — November angyaldhoz, in:
Arpas Karoly — Varga Magdolna: Kettds tiikorben. Cikkek, tanulmdnyok, verselemzések Baka
Istvan életmiiverol, lllyés Gyula Megyei Konyvtar, Szekszard, 1998, 290-301.

« VARSANYI Anna: Baka Istvin: Farkasok érdja, in: Arpas Karoly — Varga Magdolna: Kettds
tiikkorben. Cikkek, tanulmanyok, verselemzések Baka Istvan életmiiverdl, lllyés Gyula Megyei
Konyvtar, Szekszard, 1998, 42-51.

* VEKEREDI Lész16: Baka Istvan és a Tiszataj, Tiszatdj, 1996/9., 74-88.

« VOROS Istvan: Baka Istvan: Tdjkép fohdsszal, Kritika, 1997/1., 42—-43.

« VOROS Istvan: Bovaryné keze, in: Fiizi Laszl6 (szerk.): Buicsii bardtaimtél, 2000, 181-186.

* WIRTH Imre: Vadszolo és emlékezet. Baka Istvan: November angyaldhoz, Elet és Irodalom,
XXXIX. évfolyam 30. szam, 1995. 07. 28., 14.

« ZALAN Tibor: Konyvflekken, Szivarvany, 1996/2.; 157-158.

« ZSAVOLYA Zoltan: Az iszonyat romantikdja. Baka Istvin koltészetérdl, Miihely, 1997/4.,
30-34.

Egyéb szakirodalom

« BARDOS Laszlo6 — SZABO B. Istvan — VASY Géza: Irodalmi fogalmak kisszétara
kiegeszitésekkel. Tanlexikon, Korona Kiado, Budapest, 2001. A kiegészitések 01j szerzdi: Palko

Gabor — Payer Imre — Schein Gabor
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« Biblia. Oszévetségi és ujszovetségi szentirds, Szent Istvan Tarsulat, az Apostoli Szentszék
Konyvkiadoja, Budapest, 1987, 6todik kiadas

« BOKAY Antal: Paradigmdk az irodalomban és az irodalomtudomdnyban, in: Kabdebd Lorant
— Kulcsar Szabo Emé (szerk.): ,,de nem felelnek, ugy felelnek”. Janus Pannonius Egyetemi
Kiado, Pécs, 1992, 217-235. A Janus Pannonius Tudomanyegyetem Irodalomtorténeti és
Irodalomelméleti Tanszékének kiadasa

* DERRIDA, Jacques: Szenvedések, in: UG: Esszé a névrol, Jelenkor Kiadd, Pécs, 1993, 9-51.,
ford. Boros Janos et alt.

« EDWARS, Michael: [rds és djrairds. Maga a vilag sem tudnd befogadni a megirt konyveket,
in: U6: De poetica christiana, Hermeneutikai Kutatokézpont, Budapest, 1997, Hermeneutikai
Flizetek 14., 59-78., ford. Stimeghy Gyorgy

* EISEMANN Gyorgy: Elsajatitott idegenség és elidegenitett azonossag. A modern lirai alany
onértelmezésének torténetiségéhez, in: Bednanics Gabor — Kékesi Zoltan — Kulcsar Szab6é Ernd
(szerk.): Identitas és kulturdlis idegenség, Osiris Kiado, Budapest, 2003, 56—66.

* FODOR Péter: Hang, jel, vers a késomodern korszak masodik felében, in: Bednanics Gébor —
Kékesi Zoltan — Kulcsar Szabo Emd (szerk.): Identitas és kulturdlis idegenség, Osiris Kiado,
Budapest, 2003, 225-240.

* FRYE, Northrop: Beteljesedett idd. Torontoi beszélgetés Northrop Frye-jal. 1990. majus 4.
Készitette: Fabiny Tibor, in: US: 4 Biblia igézetében. Esszé, prédikacio, interju, Hermeneutikai
Kutatokozpont, Budapest, 1995, 38—43.

* FRYE, Northrop: Northrop Frye beszél. A hitrél. Készitette David Cayley. Forditotta: Fabinyi
Tibor, in: US: A Biblia igézetében. Esszé, prédikacio, interju, Hermeneutikai Kutatokdzpont,
Budapest, 74-81.

* GINTLI Tibor — SCHEIN Gabor: Az 1970 utdni évtizedek. A magyar irodalom. A kéltészet
formai, in: U6: Az irodalom rovid torténete I1. A realizmustol maig, Jelenkor Kiado, Pécs, 2007,
684-713.

« HEIDEGGER, Martin: Levél a ,, humanizmusrol”. Forditotta: Bacso Béla, in: Ud.: ,, ...koltdien
lakozik az ember...”, T-Twins Kiad6 — Pompeji, Budapest — Szeged, 1994, 117-170.

* JAUSS, Hans Robert: Irodalomtorténet mint az irodalomtudomdany provokacidja, in: UG:

Recepcio — esztétikai tapasztalat — irodalmi hermeneutika, Osiris Kiado, Budapest, 1999, 36-86.
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« KULCSAR SZABO Emé: Az irodalmi modernség integrativ torténeti értelmezhetésége. In:
UG: Irodalom és hermeneutika, Akadémiai Kiado, Budapest, é. n., 81-96.

« KULCSAR SZABO Emé: ,, Szétteriilt iitem hdléja”. Hang és széveg poétikdja: a késémodern
korszakkiiszob Jozsef Attila koltészetében, in: UO: Irodalom és hermeneutika. Akadémiai Kiado,
Budapest, €. n., 169-198.

« KULCSAR SZABO Emé: A , befejezett” miialkotds — a befogadds illizidja és az olvasds
retorikdaja kozott (Az esztétikai tapasztalat nyelviségének kérdéséhez), in: U6: Irodalom és
hermeneutika, Akadémiai Kiado, Budapest, ¢. n., 224-233.

« KULCSAR SZABO Ermé: A fragmentum néhdny kérdése a nyelviség horizontvaltasdaban
(Fejezet a késomodern irodalmi toredék elotorténetébdl), in: US: Irodalom és hermeneutika,
Akadémiai Kiado, Budapest, €. n., 233-255.

« KULCSAR SZABO Emé: A kettévalt modernség nyomdban. A magyar lira a hiiszas-
harmincas évek fordulojan, in: Kabdebo Lorant — Kulcsar Szabd Erd (szerk.): ,, de nem felelnek,
ugy felelnek”. A Janus Pannonius Tudomanyegyetem Irodalomtdrténeti és Irodalomelméleti
Tanszékének kiadasa, Janus Pannonius Egyetemi Kiado, Pécs, 1992, 21-53.

« KULCSAR SZABO Emé: A magyar irodalom torténete 1945-1991, Argumentum Kiado,
Budapest, 1994, Masodik kiadas

« KULCSAR-SZABO Zoltan: Irodalom és medialitis a kéltészetben, in: US: Metapoétika.
Onreprezentdcio és nyelvszemlélet a modern koltészetben, Kalligram, h. n., 2007, 13-55.

« KULCSAR-SZABO Zoltén: Esztétikai identifikacid, szublimdcio, katarzis, in: U8:
Metapoétika. Onreprezentdicio és nyelvszemlélet a modern kéltészetben, Kalligram, h. n., 2007,
55-80.

« KULCSAR-SZABO Zoltan: ,,En” és hang a lira peremvidékén, in: Ub: Metapoétika.
Onreprezentdcié és nyelvszemlélet a modern kéltészetben, Kalligram, h. n., 2007, 80-143.

« KULCSAR-SZABO Zoltan: Onreflexi6, szimbélum és modernség a poetoldgiai diskurzusban,
in: Ub: Metapoétika. Onreprezentdcio és nyelvszemlélet a modern kéltészetben, Kalligram, 2007,
h.n., 143-186.

« KULCSAR-SZABO Zoltan: Utak az avantgardbél, in: US: Metapoétika. Onreprezentdcié és
nyelvszemlélet a modern koltészetben, Kalligram, 2007, h. n., 265-295.

« KULCSAR-SZABO Zoltan: Poétika és poetolégia (Gottfried Benn), in: Ub: Metapoétika.

Onreprezentdcio és nyelvszemlélet a modern kéltészetben, Kalligram, h. n., 2007, 295-366.
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« NEMETH G. Béla: 4 semmi sodra ellenében (Egy, a kései Jozsef Attila koltészetében fontos
kerdeskor), in: UO: 7 kisérlet a kései Jozsef Attilarol, Tankonyvkiado, Budapest, 1982, 77-103.

« PUSZTAI Ferenc (szerk.): Magyar Ertelmezd Kéziszotar, Akadémiai Kiad6, Budapest, 2007,
Masodik, atdolgozott kiadés, utdnnyomas

« SHAKESPEARE, William: Hamlet, dan kiralyfi, in: Ué: Ot drdma, Eurépa Kényvkiado,
Budapest, 195-325. Forditotta: Arany Janos

« SZABO Gyoérgy: Mitoldgiai kislexikon, Konyvkucké Kiado, Budapest, 1998

« SZEGEDY-MASZAK Mihaly — VERES Andrés (szerk.): 4 magyar irodalom térténetei 1-111.,
Gondolat Kiado6, Budapest, 2007

» SZERB Antal: 4 vilagirodalom torténete, Magvet6 Kiado, Budapest, hetedik kiadas, é. n.
 SZERDAHELYI Istvan (fészerk.): Vilagirodalmi Lexikon, Taa — Tz, 15. kotet, Akadémiai
Kiadé, Budapest, 1993

« SZORENYI Laszlo — SZABO Zoltan: Kis magyar retorika, Helikon Kiado, 1997

« TOTH Dénes: Hangversenykalauz, Zenemiikiadoé Vallalat, Budapest, 1960. Masodik, bévitett
kiadas

« WITTGENSTEIN, Ludwig: Filozdfiai vizsgalodasok. Atlantisz, 1998. Forditotta: Neumer
Katalin, 2., javitott kiadas

« ZALABAI Zsigmond: Tiinédés a tropusokon. Szépirodalmi Konyvkiado, Budapest, 1986
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