FOLYOIRATUNK SOROZATA ISMERT ES KEVESBE ISMERT MUVEK PELDAJAN
KIVANJA KOZELEBB HOZNI AZ ALKOTASOKAT AZ OLVASOKHOZ. A GYAKORLATI
MUELEMZESEKET ELSOSORBAN A KOZEPISKOLASOKNAK SZANJUK, DE AZ IFJABB
£S IDOSEBB KOROSZTALYOK MUKOZELBE JUTASAT EGYARANT SZOLGALNI
SZERETNENK A HAGYOMANYOS VAGY EPPEN SZOKATLAN MEGKéZELI’T}éSSEL
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A GONDOLATOK KONNYED ES SZABAD TARSULASA. SZELLEMES EMBER, KINEL OLYAN KEPZETEK
TARSULNAK EGYMASSAL, IDEZIK FEL EGYMAST, MELYEK MASNAL KULON, IDEGEN MARADNAK,
MELYEK KOZT MAS NEM LAT OSSZEFUGGEST. MINDEN HASONLITAS, MINDEN ELLENTET,
MINDEN ATVITEL AZ ESZMETARSITAS MOZGEKONYSAGANAK JELE. A MEGSZOKOTT METAFORAK,
MELYEKET MINDUNTALAN HASZNALSZ: SEID GONDOLKODASANAK ELENKSEGET BIZONY{TJAK.
SZELLEMES NEPNEK SZELLEMES A NYELVE, SZELLEMES EMBERNEK SZELLEMES A STILUSA.
AZ ILYEN STILUS A LELEK ELEVEN MOZGASANAK EREDMENYE, A HALLGATO VAGY OLVASO
LELKET IS ELEVEN MOZGASBA HOZZA. S A LELEK ILY MOZGASA A LEGNEMESEBB ELVEZET. AZ
EGESZSEGES LELEK, EPPUGY, MINT AZ EGESZSEGES TEST, MOZOGNI KiVAN: FUTNI, DOLGOZNI,
LATNI. EGY KIVALO KOLTOT VAGY fROT OLVASVA, LELKED A KOLTO LELKEVEL EGYUTT FUT, LAT
ES DOLGOZIK. UJJONGVA FUT HEGYEKEN, MEZOKON, ES VALTOZATOS, MESSZE TAJAKAT LAT. DE
CSAK AKKOR, HA KOVETNI TUDOD A KOLTOT, ELKEPZELED METAFORAIT, MEGERTED CELZASAIT:
MASKULONBEN OLYAN VAGY, MINT A VAK EMBER A LEGSZEBB VIDEKEKEN. STILISZTIKAILAG
MUVELETLEN EMBERNEK A LEGSZEBB KONYVEK MINTHA IDEGEN NYELVEN VOLNANAK {RVA.
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Baka Istvan

SZIKAR ALAK
Babits Mihdly emlékének

»Szikar alak’, kit ifjan nem szerettem
Jozsef Attila vélt s igaz

sérelmei miatt, — ezért ma engem

is szégyen éget, bar nem az,

mi akkor Ot, aki tebenned:

benned se lelhetett apdra,

hét konnyes szemmel csakdnyat emelte
a szavakbdl rakott atyai hdzra;
hullott a térmelék, s a résbol
egyszerre csak igazi vér tort

el6, elontve jardat és teret,

hol - fegyverét eldobva — térdepelt
mar s zokogott az arva:

arvad, bér talélhetted, barha

fiad se lehetett.

Nem izgat mér, hogy igazabb ki volt.
Forog sziinetlentil az égi bolt,

de kozben a

koltészet, mint a Sarkesillag, megill,

s még egyetlenegy rime, sem foga
nem kophatott el 6rjas kerekének,
mely forgat mindent: a Vilagot, Téged
meg Ot, ki iistokosként dtrohant
kihunyd egeden, s még miel6tt sotétre
vélt volna az, O mér belézuhant

egy masik, még sotétebb égbe:

a vélasztott haldlba.



-_

Egymdsra lelt-e drnyad és az arnya

a csillagporos tulvilagi réten

vagy galaktika-cserjés égi kertben?
ahogy ma bennem

sétaltok, meg-megillva,

és tarsalogtok szépen,

nem kapva dssze semmi semmiségen,
hanem - mivel tant nincs -

idénként akaratlanul is,

a dialégus-proézat versre véltva.



EGY BAKA ISTVAN-VERS HOLDUDVARA

A magyar irodalomtorténet-irasnak mar szinte kiilonos szokdsavé vélt, hogy egy-
egy jelentds alkot¢ haldla utdn évtizedek telnek el addig, amig ténylegesen hozza-
1at a hagyaték feldolgozésahoz, s ennek kézzelfoghat6 eredményeként miiveinek
kritikai kiad4sa az olvasd elé keriil. gy jart Babits Mihaly, Illyés Gyula, Gjabb idé-
ben Mészoly Miklos és részben Baka Istvan — hogy csak sziikebb hazdnk iréi-kol-
t6i koziil emlitsiink néhényat. A sir koriil még nagy a siirgés-forgds, a vélt vagy
val6s baratok sebtében érdekelvii emlékkoteteket allitanak ssze, virdgjdban arat-
jak le egykori kapcsolatuk koraérett termését. Mar ekkor elszabadul a filolégia
— Pegazus helyébe lépett - hataslova, s makrancos igyekezettel trappol 4t a tények
Osszetaposott mezején. Ezért véli az utokor természetesnek (és érti félre) Babits
Szekszdrd, 1915 nyardn cimi versét, ezért nem tudja, Mészolynél egy ismert ko-
vécscsaldd kései sarjdbol miért lesz lomészaros, igy gondolja természetesnek, ha
Baka Istvén sziil6helyérél s annak jelképes alakjairdl ir. Ha 6ket megkérdeznénk,
sokszor csak mosolyognanak a feltevéseken, de a kutatds nagy szerencséjére rit-
kén akad a vélekedéseket megcafolo pillanat.

*%%

Baka Istvan lednya mihibds sziiletésének megrazo élménye és a helyi hivatalos
mell6zés nyomén hagyta el Szekszardot, ahova pedig tandrként a végleges le-
telepedés szandékaval tért vissza. Hidnyzott szdmadra az alkotdi-barati kozeg is:
a megyeszékhelynek ekkoriban sem jelentds literatora, sem irodalmi folydirata
nem volt; provincidlissa siillyesztett Garay-hagyomanya mar nem, kellden ki sem
bontakozott Babits-tisztelete még nem vonzhatta ide vagy tarthatta itt a Tisza-
tajban 1969-ben és a Kortarsban 1972-ben bemutatkozott koltot. Az 1970-es évek
végétdl mégis az élet furcsa fintora lett, hogy Szegeden, a koriilményeket latszélag
biztosito egyetemi vérosban foldre huztak a hétkéznapok: a Retek utcai lakds és
a rosszizl politikumtdl szabdalt tarsadalmi kozeg nem volt alkalmas szdmdra a
versirdsra, olykor még a -forditdsra sem. Gyermekkori 6lmelegre, ifjdi évei alko-
toi dlmaira vagyott, amikor napokra, hetekre vissza-visszaszokott sziilovarosaba,
ahol egyardnt talalt a régi, sztonz6 nyugalomra és uj bardtokra. A megyei konyv-
tar, amelyhez utja a zenem(tar miatt is mindig elvezetett, s ahol feltétlen tiszte-
lettel, érdekl6dé szeretettel, s akkortajt indulé alkotokkal (Devecseri Zoltdnnal,
Gacsilyi Jozseffel s masokkal) egyarant talalkozott, bemutatkozasi lehetdséget és
megirand6 miiveihez otletet, segitséget is készséggel adott.
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Az a mésutt kiilonds, de Szekszardon szinte természetes folyamat jatszodott
le, hogy Baka Istvan el6bb fogadta szivébe sziikebb hazdjat, mint az 6t. Reményt
formalt magéban az ekkor madr létez6 Dunatdj fGszerkesztdi posztjanak meg-
szerzésére, s a negyedéves folydirat kéthaviva alakitdsara. Az elképzelés — Csanyi
Lasz16 biztos pozicidja és a megyei miivel6dési osztaly ilyesmire alkalmatlan ve-
zetése miatt — csupdn hit dbrand maradt, de Baka igyekezete, hogy sziil6varosa
szdmdra fontossa tegye magat, nem lankadt. Ennek terméke tobb helyi vonatko-
zasu novelldja, a Szekszdrdi mise, a Margit s szinte minden prézdja, de részben a

Szikdr alak cimi, kéziratban maradt, s még a gytjteményes kotetbe sem keriilt
kolteménye is.

*H¥

Az életmiiben kellGen nyomon kovethetd, miként véltozik meg az alkotéi tudat-
ban a sziikebb haza miivekbe étsziireml6 valésiga. Az els6 két kotetben legfol-
jebb csak diszlet, koriilmény és kornyezet, ami tulajdonképpen barhol lehetne,
s csupdn az ott €16k kothetik biztos helyhez jelképeit. A kovetkezd 1épcséfok az
elmult tdj visszaidézése, s itt egyforman fontos a gyermeki, ifjikori élmények tu-
datos felkutatdsa, a Margit cimi kisregény-novelldban az akkori szovegek miibe
idézése éppligy, mint mér az Arany Janos utcdba koltozott, hajdan Matyés kiraly
utcai Koszort 6ras és mihelye 4jboli szemrevételezése. (Ilyenkor legyen a megyei
konyvtar munkatarsanak egy Cornavin tipust svéjci 6rdja, ami véletleniil épp ek-
kor szorul tisztitdsra meg a bogaras mester megjegyzéseire, hogy ez ido6 alatt a
miihely-iizletbe vele jott Baka Istvan nyugodtan koriilnézhessen, s a valdsagot
fantaziaval 6tvozve prézaba emelhesse a latvanyt.)

Ezt az elsé 1épcsofokot koveti a tajban egykor élt szereplok atértékelése:
1981-ben a Szekszdrdi mise erre a legszebb példa, amelynek tigabb osszefiiggé-
seit a Tolnai Kényvtarosban 1987-ben megjelent konyvismertetésében fejti ki. ,A
hazaszeretet, az otthon, a sziil6fold szeretetével kezdddik; a »nagy« haza is csak
absztrakt fogalom marad annak, aki a »kis« hazatél kozonyosen fordul el, aki esz-
mélkedése szinhelyét emlékeibdl is kiveti, hogy konnyebben beilleszkedhessen
egy altala magasabbrendiinek vélt kornyezetbe. Az ilyen ember a Széchenyi-jel-
lemezte hazatlanra emlékeztet, aki kiégd iistokoscsillagként bolyong a végtelen
tiregben(!), s naprendszereket rendit meg, bar szandékaiban épit6nek, alkoténak
gondolja magat. Napjaink val6saga tele van gyokértelen, sem ide, sem oda nem
tartozé emberekkel, »bels6 disszidensekkel« vagy — Széchenyi szavaival - kiégd
iistokoscsillagokkal...” Vajon lehet-e puszta véletlen, hogy az ismertetésben két-



szer is hasznalt iistokoscsillag, amelyet itt utélag emeltiink ki, az e sorok el6tt be-
mutatott vers aranymetszéspontjaba keriilt? Vagy akkor az is véletlen, hogy az
1983-ban irott masik két versben ugyanezen a nevezetes helyen mindig csillagot
talalunk. A Helsingdrben ,csillagbogu hald’, a Dobling mindkét aranymetszésében
»Iés akkora sem / amin egyetlen csillag fénye at- / tiiremlik’, illetve , kitornek / az
Orion-csillagbeli szornyek”

Nagyon is tudatos kolt6i formalds eredménye, hogy szinte minden a magyar-
sag sorskérdéseit érintd vagy elétérbe allité miiben ott taldljuk a csillag valami-
lyen szimbélumat. A Jozsef Attilat megidéz6 Szdrszdi toredékben ,,zsugori kezed-
be / csillag - a vashatos - pereg’, a kolté emlékének ajanlott Isten fiiszdldban (az
Isten) ,nyaluszdjaként / leng a Tejut”. A Vorosmarty-toredékekben A vén ciginy-
bol kiemelt s megujitott motivum ,,E szortyogé vak csillagon” szerepel, a Liszt
Ferenc éjszakdja a Hal-téri hdzban bevezetd képsoraban ,Néman fénylik / Isten
diszkardja: a Tejut’, amely a zaroképben mar ,rozsddsodé Tejut”. A szabadsag,
amulat, elismerés jelképeként a romantika korabol atértelmezett csillag motivu-
ménak ellentettje is igaz — mér az elsd kotetben is: ,,Es megszalljak az eget sziirke
/ egyenkabitos fellegek...”

Ugyancsak jellemz6 a valamiképpen a sziikebb hazdhoz kapcsolhat6 kolte-
ményekre a személyes érzésekbol indulé, az élményt djra bensévé oldo, és sza-
mos esetben kozmikussa nagyitd versszerkesztés. Ebben jol megfér egymassal a
profén és tényszert az egyik oldalon, a magasztos és jelképi a masik valosagban.
E gondolatkorben gyakoriak a szerepversek, koztiik az év legkimagaslobb kolte-
meényének (vagy verseskotetének) jaré Graves-dijat elnyert Liszt Ferenc éjszakdja
a Hal-téri hdzban, de Zrinyit6l Caspar Hauserig ivel az egyes szam els6 személyii
formdban megénekeltek sora. Akad persze olyan mii is, ahol a kivalasztott csak
a hattérben 4ll, am olyan megoldas, hogy két jelképes alakot kiviilrél szemléljen
— mint a Szikdr alak cimi alkotdsban -, egyetlen sem fordul el6, sét nem lesz
hasonld lirdjdban a késébbiekben sem. Kézenfekv azonban, hogy prézéjanak
ilyen megoldésaira — koztiik elsésorban a Szekszdrdi misére — felhivjuk a figyel-
met. (Ugyanitt meglepd, de meglehetsen nehezen szorithat6 a véletlen katego-
ridjaba, hogy Séner Janos és a Mester parbeszéde csaknem tiszta trocheusokban

zajlik...)
*%¥

Az 1970-es évek végére, 1980-as évek elejére hatdrozott értékrenddel és formai
elképzelésekkel érkez6 Baka Istvan jolesGen latja, hogy sziilévarosaban megmoz-
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dult valami, amibdl 6 is szivesen részt vallal. Ezért gyarapodnak az ide kapcsol6dé
mivek, amelyek a lirikus alkotdi vélsagon is dtsegitik. Hogy ilyen vélsag bizo-
nyosan volt, amellett a szdmszer(iség is érv: 1978-t6l 1982-ig, tehat 6t esztendd
alatt mindossze 183 kotetbe is bekeriilt sort ir, s ha ehhez még hozzévessziik a
Kincskeres6ben megjelent Evszakok 32 sorat, akkor is csupan 215-6t kapunk.
Szinte irodalomtorténeti kozhely ugyan, hogy 6 csak valogatott verseit irta, de ez
a mennyiség inkabb a valogatott valogatottja. A valsdg utdn 1983-bdl a Dobling a
maga 205 sordval, a Helsingdr 48, s az itt bemutatott m{ 37 sordval egyetlen esz-
tendé alatt nagyobb termés, egyértelmii jelzés a megujuldsra, még akkor is, ha az
ilyesmit nem szdmszertileg szokds mérni: Baka Istvannal ez nagyon is beszédes
mérdeszkoz.

Az 1983-as év mds szempontbdl is fontos volt. Babits Mihdly sziiletésének
centendriuma orszdgosan jelentds eréket mozgatott meg, s ebben a sziilGhely,
Szekszérd is tobb tervvel dllt el6. Vendel-Mohay Lajosné a Babits-haz emeleti ré-
szén életmikiallitast rendezett be - megduplazva és kiteljesitve ezzel az 1967-ben
Illyés Gyula megnyitotta tarlatot. Az eredeti elképzelés szerint az 1j gytijtemény
mélt6 ajanldsa is red vart volna, ebben azonban tavasszal bekivetkezett haldla
megakadalyozta. Néhany honapig nyitott maradt a kérdés, ki 4ll majd az tinnepl6
kozonség érdeklédésének ossztiizébe. A megyeszékhely ekkor itt élt s legnagyobb
tekintélyt ir6ja Csanyi Laszl6, aki maga is mives, bar kissé egyoldalt tanulmany-
ban tarta fol Babits és Szekszard kapcsolatdt, kimutatvén, hogy az utébbi nem
ismerte, nem szerette és nem tisztelte nagy sziilottét. (Ezzel egyéb ismeretek hijan
Illyés is egyetértett.) Baka Istvan beavatott tantja volt azonban a Babitsrol-Babit-
sért cimmel késziil6 kotetnek, amely a korabeli sajté segitségével bebizonyitotta,
hogy a koltét sziilovarosa 1918-ig tisztelte, szerette, 1919-1941 kozott pedig a pol-
gari és baloldali ellenzék képviseldi jelképes, mértékadé szellemnek tekintették,
rdadasul Osz és tavasz kozott cimi verse itt jelent meg elészor. Ez Csanyi pozici-
6jat is rontotta, de csak késobb, az 6szi megjelenés utdn, s persze azt csak naivi-
tassal lehetett képzelni, hogy ett6l 6 kevésbé lesz alkalmas a Dunatdj fészerkeszt6i
posztjdra vagy éppen az Gj Babits-kiallitas megnyit6 személyiségének javaslattéte-
lére. (Végiil ez be is igazolddott: az avatas diszszonoka az a Juhdsz Ferenc lett, aki
baréatként tisztelte Csanyit, és akit Baka Istvan zsenidlisnak, de hiteltelen, drul6
udvari koltének tartott, s akinek raadasul Szekszardhoz és Babitshoz addig sem-
milyen kotédése nem volt.)

Baka Istvan azonban egy adott pillanatban joggal hihette, hogy taldn — mint
innét elszérmazott legjelentésebb koltét — az évforduld alkalmdval valamilyen



formdban szdmitdsba veszik. Erre j6 alkalomnak kinalkozott egy kotetterv, amely
a megyei konyvtarban fogant. Célja szerint az akkor €It, Tolna megyébél indult al-
kotok tiszteletét fejezte volna ki. A merész dlmok szerint Csengey Dénest6l Czakd
Gdboron és Mészoly Mikloson at Kopré Jozsefig és a még akkor €16 Illyésig terjedt
volna a reprezentativ sor. Mdr megvolt az az elképzelés is, hogy Babitscsal kap-
csolatos képzdmiivészeti palydzatot hirdetnek, s az igy sziiletend6 grafikék majd a
kotet albumszer( kiaddsdnak diszei lesznek — ismét csak helyi vonatkozasu alko-
tékra épitve. Megsziiletett a kiadand6 konyv cime is: Féhajtds Babits Mihdlynak.

Minderrdl Baka Istvén elsé kézbdl tudott, és természetesnek tartotta, hogy
részt vegyen benne, még akkor is, ha egy konyvtaros buzdité szavén kiviil sem-
mi biztositéka sincs a tisztelgé Osszedllitds megvalosuldséra s az 6 miivének ab-
ban val6 megjelenésére. Az elképzelést végiil Esztergom vette at: a Tolna Megyei
Konyvtdr igazgatdja dtengedte a tervet és a cimet a Babits-hagyoményokat magas
szinten dpold rivalisnak, amely igazabol nem is rivélis, hisz oly tavol van. Eddig a
pillanatig azonban a gondolattdl hetek teltek el, s Baka nem tudott az vj tervrdl,
amely 6t s a tobbi foldit kizarta a reménybeli mappabdl. Ilyen el6zmények utén,
egy koratavaszi napon, amikor a Dobling megirasanak szandékaval ismét Szek-
szdrdra érkezett, Baka Istvan elhozta Szikdr alak cimi versét, amely igy az els6
— késébb kideriilt: az egyediili - lett a centendriumra elképzelt megyei konyvtéri
kiadvanyban.

*%%

A koltemény gépiratban maradt fenn, mindossze egyetlen atiitéssel és egy kézi
javitassal a 23. sorban: az 6t helyett a mdsutt is nagy kezdébetiivel szereplé forma
lett a nyilvanvalo elgépelésbol. Ezt a valtoztatast a kolté ugyanazzal a fekete filc-
tollal tette meg, amivel két jegyzetlapocskara egy-egy jol lathato, s a jovendd map-
paban hasznalhat¢ aldirast is mellékelt kiilon kérésre. Az egyik kissé dolt és he-
venyészettebb, ezért a masik gondos, szinte betlinként formalt. (A kis jegyzetlap,
amelybél tobb kilogramm ma is e sorok iréjanak cédula-alapanyagéul szolgdl, a
megyei konyvtarban ekkoriban kotétt konyv boritéjanak hulladékdbol szarmazik,
rajta a hatoldalon arulkod¢ barna csikkal. Ugyanigy a gépirat masik oldalén arrél
beszél a fejléc, hogy a Kincskeres6 cimii folyoirat foszerkesztdi levelezOpapirja. Ez
megengedi a foltételezést, hogy talan maga a vers is, de gépirata mindenképpen
ott késziilt. Mds gépiratok dsszevetésével - erre raérék — kiderithetik, hogy vajon
a szerkeszt6ségben, vagy Baka Istvan otthoni gépén logott-e oly jellegzetesen az d



betti, ahogy itt latszik.) A két lapon leirt vers 24. sora el6tt zéréjelben a vers cime
és a 2. oldal jelzése talalhat6 — Baka Istvan bevett szokdsa szerint.

A formai leirdsnal sokkal fontosabbak azonban a tartalmi kérdések. Az els6
mindjért a cim és az alcim. A Szikdr alak Jozsef Attila nevezetes, utdlag dltalaban
a kezd§ sor els6 két szavat cimként kiemel6é (Magad emészté...) utani két szo, de
nemcsak az. Baka Istvan maganbeszélgetésben s utébb 1993-ban, a szegedi radio-
ban elhangzott — késébb kotetcimként is jellemzének érzett — Az id6 térképjelei ci-
mi prézéjaban elmondta: ,Szégyenkezve vallom meg, bir nem az én szégyenem
— kamaszkoromban hamis kép €It bennem Babitsrél, Mészoly Miklosnak pedig a
nevét sem hallottam. Igaz, amikor — mar huszonévesen - olvasni kezdtem, még
sokdig tulsagosan szikdrnak, szigortinak éreztem prozajit...” Nem véletlen, hogy
a verscimként tiz évvel el6bb mar kivalasztott sz6 megint Babits kozelében buk-
kan fel: ugyanugy igaz az 6 koltészetére, mint Mészoly Miklos prézdjara.

S ezzel kiilonos médon némi fény villan Babits és sziilovarosa alkotéinak fur-
csa kapcsolatara. Mészoly (még Molndr Miklosként) tandratél, dr. Hencze Bélatol,
akivel gyakran még egyiitt is borozgattak, sokat hallhatott Babitsrél, de kozel nem
keriilt hozz4. Lazar Ervin, aki szintén a Garay Gimnazium tanul6ja volt, egy inter-
juban mesélte el, hogy azért kapott igazgatéi figyelmeztetést, mert a Vidrosunk kol-
tdje megadott cimmel késziilt dolgozatdban nem Garay Jénosrol, hanem Babitsrol
irt. Az 6 érettségi vizsgdja utdn fél évvel, 1954. december 17-én Csanyi Laszl6 ré-
vén keriilt emléktébla a kolto sziil6hdzéara, s négy év multan mar dltaldnos iskolat
neveztek el a varos nagy sziilottérol. A néhany esztend6 milva gimnaziumba jér6
Baka Istvédn szdmdra - részben tandri, részben tankonyvi okok miatt — kordntsem
jelenthette azt a szellemet, aki val6jaban volt, s aki igy keriilt az emlékének ajén-
lott vers els6 részébe.

A vershelyzet, amely a Magad emésztd... képsorainak tovibbgondoldsa és a
két koltonél kozosen eléforduld jelképek dsszevondsa, azzal a kiilonleges — lat-
szolag kiviilallo, kiilsé szemlélé — szereppel parosul, amellyel Gnmagdban taldl-
koztatja és békiti dssze a szdmdra régebb ota alapvetden fontos Jozsef Attilat s
az ujonnan felfedezett és megszeretett Babits Mihalyt. Mdr az els6 szakaszban
ott van a mindkét alkot6tdl dtemelt és megujitott képsor: ,konnyes szemmel csa-
kényat emelte / a szavakbol rakott atyai hézra’. Jozsef Attila imént emlitett, de
kozzé nem tett miive utén alig néhdny honappal sziilethetett — a Nyugat 1935
szeptemberi szdmdban meg is jelent — a Mint gyermek... cimi vers. Ez igy kez-
dédik: ,Mint a gyermek, aki bosszut eskiidott / és felgyujtotta az apai hézat / s
most idegenség lepi, mint a kod, /s csak annak mellén, aki ellen ldzadt, // tudnd



magét kisirni, elfodott / arcdt mutatni szabad mosolyanak...” Babits ezt egyszerre
érezhette konkrétnak, bocsanatkérésnek, és jelképesnek, hiszen 6 A Simdné hd-
za cim, kéziratban maradt dramdja csticspontjara ugyanezt a végkifejletet teszi.
Baka a Jozsef Attila-i gesztust jobban értette és ismerte, de leginkébb étérezte, s a
kolcsonosség-viszonossag jegyében megujitotta.

A minddssze harom lendiiletes kormondatbél &ll6 Szikdr alak mar a Débling
jovendd sodrésat el6legezi meg, de itt még beszédszeriibb a jambikus lejtés, oly-
kor keresetleniil egyszertiek a rimek. A koltemény mértani kozepén — a mar el6bb
emlitett aranymetszésponton lévo iistokos el6tt — egy nagyon beszédes rimtelen
sor all, mintegy ezen forditva meg a lirai torténetet: (a) , koltészet, mint a Sarkesil-
lag, megall”. Aligha lehetne ennél szebben koré dlelkeztetni az utékor 6sszebékitd
szandékat a Baka Istvan-i életmiben. S még ugyanebben a szakaszban ott buvik
Babits Jonds imdjdnak Jozsef Attildra atvitt parafrézisa — az iménti elképzelés ki-
teljesitéseként. Babitsnal: ,leszalltam a kinoknak eleven / siiket és forrd s6tétjébe,
nem / hdrom napra, de hdrom évre vagy évszazadra, megtaldljam / miel6tt egy
még vakabb és 6rok / Cethal szdjaban végkép eltiinok, / a régi hangot”. Bakénal:
»...Ot, ki iistokosként dtrohant / kihunyd egeden, s még miel6tt sotétre / valt vol-
na az, O mar belézuhant / egy masik, még sététebb égbe: / a valasztott halalba”

A z4r6 szakaszba — nem kis leleménnyel - atértelmezve Jozsef Attila egyik
kulcsszavat, s kelléen elbujtatva 6nmagit is beleirja. Latszélag drtatlan természe-
tességgel dll ugyanis a szellemes befejezés el6tt a kovetkezo: ,,ahogy ma bennem
/ sétaltok, meg-megéllva, / és tarsalogtok szépen, / nem kapva dssze semmi sem-
miségen”. A kiemelt sor kett6s utalds, mert Jozsef Attila szamos jelentds versében
ott taldljuk a semmi sz6t. A Levegdt!-ben és a Modern szonettben jelz6, de fénév
a Bukj fol az drbdl, a Hazdm, a Megmeéressél!, a Kész a leltdr, a Ki-be ugrdl... és
a Kidltozds cimi koltemények fontos szavaként. Megelégedhetnénk a motivum
ily mértéki rokonitdsaval, de akad még egy mii, a Harag, amelyben - utalvan az
ocsodi nevel6sziiloknél eltiirt néveserére — igy kezdédik az 6nmegszolito vers:.
»Busulsz-e Pista?” E miib6l tobb kép is dsszevethetd a Baka-motivumokkal, de a
Babits emlékére irott kolteményben szépen letompitva visszacseng ez a két sor:
»ludtam, hogy orokre dsszeveszhet | egy semmiségen két orok barat” A régi At-
tila-Pista helyett a kései utdd igy hajtja végre azt a bravurt, hogy az igazsagtalan
félreértésben abba maradt torténetnek a sajat tudatdban és a vilag altala helyre
tett helyesebb rendjében ,,békévé oldja az emlékezés™ a végkifejletet.
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Baka Istvin még egyszer, tizenegy évvel késobb remekelt e sorok irdja dsztonzé-
sére verset, 1994 janudrjaban a Hdry Jdnos bordaldt, amely az obsitos nevét viseld
bali ujsagban jelent meg el6szor, majd orszagos sikert aratott, s utébb ciklussa bo-
viilt. A Szikdr alakrdl hosszu évekig nem esett koztiink szd, csak az utolsé talalko-
zaskor. Beldtasomra bizta, mit teszek vele, s ez annyit jelent: kész kolteménynek,
nem pedig az éltala oly modszeresen pusztitott vazlatnak tartotta. Most a Jozsef
Attila-centendrium és Baka Istvan haldlanak tizedik évforduldja ad mélté alkal-
mat elsé megjelentetésének és holdudvara bemutatasanak.
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