SZIGETI LAJOS SANDOR

Isten fiiszala
(PistAttila)

Széke Gyurkdnak szeretettel

A fenti alcim nem klasszikus onomasztikai megfejtést kivin indukilni, azaz bir
Jozsef Attilirél szélok, nem arrél, hogyan kellett Attilib6l Pistivd lennie, nem
is arrél, mit jelentettek a nevek szimbolikusan és metaforikusan az életmiben,
hanem arrél, hogyan érinti meg Baka Istvin, azaz Baka Pista életmivét a Jozsef
Attila-ouvre, anndl is inkibb, mert a hagyoménytorténés szempontjibél az iroda-
lomtérténet eddig joval kisebb jelentdséget tulajdonitott e kapcsolatnak.

A Baka-szakirodalom a magyar kéltészettorténetbdl tobbeket emleget rész-
letesen, akik hatottak a kéltdre, korai lirdjira vonatkoztatva elsGsorban is Adyt,
Nagy Liszl6t, majd Vérésmartyt, késébbi korszakira mutatva Kosztolinyit és
Juhisz Gyulit. Sajitos az orosz kéd is, melynek legjellemz6ibb kéltéi Ahmatova,
Cvetajeva, Gumiljov, Jeszenyin, Mandelstam, s az djabbak koziil pedig Brodsz-
kij és Szosznora.

Ahogy a fenti felsorolist litjuk, érzékelhetS talin az is, hogy Bakit leginkibb
azok a kolték érintették meg, akik fontosnak tartottik a képben valé gondolko-
dist, illetve ha adott esetben raciondlisabb-intellektudlisabb koltérdl van is sz,
Baka akkor is inkibb a metaforikus, képi beszédmédra figyel az adott liriban.
Mir a legelsé Baka-versek is érzékletes koltéi képben valosulnak meg, a klasszi-
kus ,tijversekre” emlékeztetd médon. Nyilvin ezzel figg 6ssze, hogy a magyar
koltészetb6l Ady Endre biblikussiga és zsoltirossiga, az orosz koltészetbdl Jesze-
nyin imazsinizmusa mutatkozik meg. Miben lel rd mégis Jozsef Attilira is?

Korai kéltészetében olyan kompoziciés megoldisokkal él Baka, mint amilye-
nekkel J6zsef Attila az 1932-ben irt verseiben, mint a Holt vidék vagy a Ritkds erdi
alatt, azaz ,poénverseket” ir, melyek - fiiggetleniil a tematizdltsigt6l - a zdrdsza-
kaszban egy antropomorfizilt tijba visznek benniinket. Talilkozik Baka Jézsef
Attildval abban is, hogy 6t is jellemzi a jambusi sorok gagliardikus fellazitisa, az
idémértékes verselést és a magyar nemzeti versidomot egyarint magiba olvasz-
t6 szimultin technika, mis esetekben pedig a magyar kevert ritmus alkalmazi-
sa, s a versek szonettszer(i lezdrisa. Mindez 6nmagiban is korszert és jelentést
hordoz: mégpedig a bizonyossig igényét, azt, amit J6zsef Attila igy fogalmazott
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meg Sziirkiilet cimi versében: ,Még j6, hogy vannak jambusok, s van mibe belé-
fogbznom”.

Verbilisan is megjelenik Jézsef Attila mdr a korai Bakinil is, mégpedig oly
médon, hogy a Vérésmartyra, Adyra utalé antropomorfizilt természeti tij funk-
ci6jit a viros veszi dt s ez a vers a még 1975-ben, valészintleg a koltGel5d hetve-
nedik sziiletésnapjara irt Szdrszdi tiredék:

Virosaid bogok a hilén,

Mit kivetett redm az Ur.
Vergédtem hit benned, Hazdm,
Boldogan-boldogtalanul.

Hozzdm néttek cseréptetdid:

Ne hintsd le pikkelyeimet!

Tarts meg — a Semmibe ne dsszam,
Ha benned szomjan is veszek.

------------------------------------

Ugy halok meg, hogy igazi
Szép arcod nem littam soha.
Vagy arcod volna cimered:
E felpuffadt bankirpofa?

Pénz kell? Mint halott koldus szalma-
Zsikjit, feltépem az eget;

Fogadd el: zsugori kezedbe

Csillag - a vashatos ~ pereg.

Baka Istvin ekkori hazihoz fohiszkodé verseinek ad 1j hangot azzal, hogy a
Jozsef Attila-i sorsot szakralizélva egyszerre fordul Istenhez és hazihoz. A kipon-
tozott rész a hidbavalésigot hangsiilyozza. Itt nyilik meg nagyobb tivlatoknak
Baka alkotéi médszere: a tij sokszor konvencionilis, nehezebben megiijithaté
toposzai mellé a tirsadalmi kérnyezetbdl vett képek szokatlanabb, kevésbé kiszi-
mithat6 hatdsa jirul. A metaforika — hangsilyozza Nagy Gabor is — ugyanakkor
tovibbra is egységes: ,a J6zsef Attila-hal alapmetafora mindkét tagjit mindvégig
fenntartja, logikusan végigviszi a vers. Az alapmetafora mindkét oldala transztex-
tudlis tivlatot ad a szovegnek: a mis koltk dltal is kedvelt J6zsef Attila-szerep
nemegyszer sztereotip, itt azonban egyénien megalkotott asszociativ rendszeré-
hez izgalmas fesziiltséggel jirul a hal bibliai képzete.”! Kiilonésen, hogy a J6zsef
Attila-kultusz kizismert eleme Jézsef Attila krisztusi tulajdonsigokkal valé felru-
hdzisa.? Rdaddsul a mesék aranyhala is a versbe olvashaté: az aranyhal, aki az éle-
téért konyorog — s igy a vers kipontozott stréfija egyben a mese szokdsos mene-
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tének kiforditisdt, az aranyhal kérésének elutasitdsit is jelzi, folvetve eziltal a

gondolatot: hilitlan, kegyetlen az Isten-haza. ,Ha a mesei és biblikus értelme-
zést egybeolvassuk, kiilonos fesziiltségi torténetet kapunk, amelyben a hal, Jénds

torténete révén, a krisztusi (Jézsef Attila-i) halil el6képe, tehdt a lirai én hal volta

egyben dldozati szerep, fogsig, akircsak a mesében, ahol szintén emberi lény rej-
t6zik kiilseje mogott, tehdt a lirai én szimdra csupdn kényszeri dllapot, biintetés,
amelybél itt - ellentétben mind Jénds és Jézus sorsdval, mind az aranyhaléval - a

lirai én szdmira nincs menekvés, nincs megviltis.”* De ha felfigyeliink a zdr6-
sor kurzivildsira, az a versnek egy mds irinyd intertextudlis olvasatira 6sztonoz,
e t1pnlcus — és kurzivilva egyiittal sz6 szerint is idézett — J6zsef Attila-i motivum

révén ugyanis Baka Szdrszdi tiredéke gy is olvashat, mint az Ime, hdt meglel-
tem bazdmat sajitos értelmezésviltozata, mely rimutat arra, hogy a Jozsef Attila-
vers cime szarkasztikusan-ironikusan is olvashaté, azaz a kolt6i én 1gy lel hazi-
ra, hogy igazibél elvesziti (,Ugy halok meg, hogy igazi / szép arcod nem littam

soha”). A haza: Isten megfeleltetése azonban itt sem marad el, a , Tarts meg - a

Semmibe ne sszam” felkidltds egyszerre idézi fel ugyanis a késGi J6zsef Attila-
verseket, a Talin eltiinok birtelen teljes megsemmisiilés-képzetét ugyanigy, mint
a Bukj fol az drbol kiilonos zsoltirossigit: ,Ijessz meg engem, istenem, / sziiksé-
gem van a haragodra. / Bukj {6l az drbél hirtelen, / ne rintson el a semmi sodra.”
E kés6i Jozsef Attila-versek egymdsra olvastatdsa ltal a Szdrszdi toredék ,igy ter-
jeszti ki a hazétlanség, a haza dltal megtagadottsig élményét transzcendens tivla-
tokba: a koltSi én tragédidja Istentdl valé eltaszitottsigiban teljesiil ki”.*

Ot évvel kés6bb szilletett az egyiittal cikluscimet is ad6 Isten fiiszdla, mely szin-
te jismeretlen” maradt a Baka-irodalomban,® pedig a Baka-életm{ paradigma-
tikus verse, akkor sziiletett meg, amikor mds koltGelédeit is mintegy lajstrom-
ba veszi a szerz s ugyanakkor, kiilonésen az utolsé szakaszban igen jellegzetes
motivumokbdl épiti fol a maga Jézsef Attila-képét, olyanokbél, amelyek a sajitos
ardnyossigigényt jelenitik meg.

Isten fiiszdla
Jozsef Attila emlékének

Nézem, ahogy a nydri alkonyat
Piroslé nyelve nyalogatja a

Fény s6tombjét, és lassan rim tapad
Cserepes ajkakkal az éjszaka.

Micsoda szomjat kell majd oltanom

A véremmel! Ostoba, hogy hihettem,
Hogy én vagyok e vilig szomja, — most
Litom mir: félhold-szarvat hord az Isten,
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S patanyomiban dsszegyiilt esviz
A tenger, kérédzése ritmusira
Viltakozik a nappal és az €], s mint
Vakonduirisra, 1ép egy-egy viligra.

Nem tudtam én, hogy nyiluszilyaként
Leng a Tejit... De most mindent megértek.
Sotét van, és Isten fiiszila, én,

Ringok puha alséajkin az éjnek.

E vers ékes bizonyitéka annak, hogy Baka Istvin igen j6l ismerte a Jozsef Atti-
la-életmi sajdtosan egyedi struktirdit, mint példdul az ,,én nem tudtam” - ,most
mir tudom igei szerkezeteket modulilé felismerésversekét, mint amilyen — tob-
bek kdzott — az En nem tudtam vagy a Kései sivaté. E ,rebbentd igazsig” megfo-
galmazdsiban a felismerésversek arrél tantiskodnak, hogy ezeket kovetden a kol-
tonek Wjra €s tjra parancsolé sziikség és kényszer lett 6nmagira figyelni, énjére
koncentrilni. Felismerései szerint egyetlen lehetGsége maradt: maradékralanul
felmérni 6nmagit s ezzel egyiitt a kort, melyben élt, méghozz4 \igy, ahogy azt a
Reményteleniil soraiban is megfogalmazta: ,csalis nélkiil szémézni konnyedén”.®
A verstipusalkoté szerkezet alkalmazisa mellett legalibb olyan fontos a motivum-
struktira, az, hogy Baka éppen a fliszdl motivumira utal. Németh Andor Walt
Whitman Fiiszdlak cimi kotete hatdsinak tulajdonitja a fif gyakori el6fordulisat,
s e hatdst azzal indokolja, hogy J6zsef Attila verseiben ,a fii a mindeniitt megter-
mé csoda. A megmagyarizhatatlan és a mindennapi. A fii a demokricia virdga, a
fii mindenkié. A gazdagoknak és a szegényeknek egyformin terem. A fii kiilonos
és mégis iltaldnos.”” A motivum - a bogir motivumhoz hasonléan - egyszerre
hordozhatja a harménia, de a fenyegetettség jelentését is. Ilyen ambivalencidra
mir a Nem én kidltokban felfigyelhettiink, ahol egyszerre jelennek meg e ,kicsi-
nyek”, akik egyrészt elrejtézni, elhiiz6dni kivinnak, sugallva a ,legyél észrevétlen
a torténelmi viharban” imperativuszit, de az egyiittérzést, a minden €16 szerete-
tét, a szegényekkel val6 szolidaritdst is: ,,Simulj az tiveglapba, / Rejtdzz a gyémin-
tok fénye mogé, / Kovek alatt a bogarak kézé”. A vers masodik részében félhang-
z6 felszélitisban pedig épp a Megfiradt ember gyenge fiivei 6ta kedvelt fifszd/ mint
a mikrokozmosz jellegzetes eleme keriil egységbe a makrokozmosz lényegével:
»Légy egy fiiszilon a pici €l / S nagyobb leszel a Vilig tengelyénél.” Hasonlé
médon jelennek meg a fiiszdlak és a bogarak a szintén fiatalkori, 1925-ben irt,
A paradicsom életté lesz cimi versben is, amelyben a fenyegetettség érzése kap han-
got halil és élet partszegélyén: A fiiszilak elszomorodtak, / Kis homlokukat elta-
kartik, / A bogarak szivére kod jott / S a fiiszilakat 6sszemartik.” Vihar, mene-
kiilés, fenyegetettség kapcsol6dnak hét ssze a fi motivumaval a korai versekben,
de a késeiekben is, néha egy-egy egész vers logikdjit és szerkezetét is befolyiso-
16 médon, mint a (fon a vibar...) cimi versben, e csodilatos dallami és szimbo-
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likdji kélteményben, ahol a minden kicsi képzetét kelts szerkezet elemeként hat
a fiiszal. A kélté szindékosan is kicsinyit, ardnyosit mindent és mindenkit, Ggy,
mintha a gyermekmondékakra, 6si rdolvasisokra emlékezteté médon, meg akar-
ni védeni magit s az embert az elmiildstél, a haliltél: ,Almaszirmok — még ép a
roncs 4g - / igyekszenek, hogy szillni bontsik / kis lepkeszirnyuk — mily bolond-
sig! / S ameddig ez a lanka nyil, / a szegény fiiszil lekonyul, / fél, hogy 6rok-
re alkonytl. / Borzongdsuk a nem remélt vid - / igy adnak e kicsinyek példat, /
hogy fijdalmad szerényen éld it, / s legyen oly ligy a dallama / mint ha a fii is hal-
lana, / s téged is fiinek vallana.” A vers motivumkapcsolatokban igen gazdag, az
elsé szakaszban ,birsony nesz inog, megremegnek a jizminok”, s igy eléremutat
a Hazdm felé, amelyben megismétli a ,birsony nesz inog” érzékletes képét, s az
elsé szakasz végén ,tapsikolnak a jizminok”, hogy eszébe juttathassik a koltének:
»almos dzsungel volt a lelkem”. A zirészakasz motivumai és képei pedig a ,, Koltonk
é Kora” zirészakasziban, e lemondist sugallé végs6 s6hajban ismétlédnek majd
meg: ,Piros vérben ill a tarl6 / s ameddig a lanka nyiil, / kéken alvad. Sir az apré
/ gyenge gyep és lekonyiil. / Lagyan iilnek ki a boldog / halmokon a hullafoltok. /
Alkonyul.”® Tovibbi példik soroldsa nélkiil is jél lithat6, hogy Baka olyan moti-
vumot vilasztott, amely dtiveli az egész Jozsef Artila-életmivet.

Végiil még egy érdekes példa, egy litszélag jatéknak indult feladat Baka Istvin-i
megolddsa. Félmeriil a kérdés, vajon csupin jatéknak tekinthetG-e, ha koltSk arra vil-
lalkoznak, hogy elGdjiiket egyetlen soruk alapjin kozelitk-kévetik, avagy az adott sort
idézve-felhasznilva-beépitve 6ndll6 textust hoznak létre, amely egyittal sajit életét is
éli, még akkor is, ha — szindéka szerint — egyittal a hagyominyba is beépiil. Az Alfold
szerkesztdinek jutott eszébe az dtlet, s megvalésulisa utin valésigos kis antolégidt
tudtak létrehozni. Az eredeti J6zsef Attila-szoveg, az Emberek cimi vers igy hangzik:

Csalddunkban a j6 a jovevény.

Az érdek, mint a gazda, gy igazgat,
— ezt érti rég, de ostobin, ki gazdag
s ma mir sejteni kezdi sok szegény.

Kibomlik végiil minden szévevény.
Csak 6ntudatlan falazunk a gaznak,
kik dolyffel hissziik magunkat igaznak.
A dallam nem viltoztat szovegén.

De énekeliink mind teli torokkal
s edzzitk magunkat, borokkal, porokkal,
ha kedviink fanyar, szink pedig tires.

Erényes légy, ki csalédni tigyes.

Ugy teli vagyunk apr6, maré okkal,
mint szunyoggal a susogé fiizes.
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Orbin Ott6, Kukorelly Endre, Virady Szabolcs, Mirton Laszl6, Kovics And-
rds Ferenc, Parti Nagy Lajos, Baka Istvin, Gil Sindor, Visky Andris, Liszl6ffy
Aladdr, Balla Zs6fia, Tandori Dezs6, Somlyé Gyorgy, Csorba Gydz6, Hatir
Gy6z6, Utassy Jozsef, Kinyidi Sindor, Bertok Laszlé és Marké Béla voltak azok

— a kozlés sorrendjében -, akik villalkoztak a feladatra. Sem teriink, sem lehetdsé-
giink nincs arra, hogy J6zsef Attiliéval egyiitt hiisz szonettet értelmezziink, leg-
feljebb annyit tehetiink, hogy egyrészt megillapitjuk, hogy éppen azok hoztik
létre az Gjraolvasé szovegeket, akik eddig is a legtébbet tették az utébbi idében a
magyar szonett reneszdnszinak kiteljesitéséért, masrészt megprébalhatunk rakér-
dezni a textusok segitségével arra, hogy a villalt intertextualitis milyen konnoti-
cidkkal gazdagitja a J6zsef Attila-szonettet, illetve a Jézsef Attila-sor hogyan ala-
kitja magihoz a kilencvenes évek eleji magyar koltészettorténet iréddsit, megint
misként fogalmazva: megnyithat6-e a koltS szive abban az értelemben, ahogy
Babits s6hajt fel Szonettek cimii verse végén: ,Ki hajdan annyi szivek kulcsa voltil,
/ Szonett, aranykulcs, zird el szivemet, / erésen, hogy csak rokonom nyithassa.”

Magirél a Jézsef Attila-szovegrdl tudhatd, hogy 1936-ban sziiletett, a Népsza-
vdban jelent meg mdjus 19-én, a Légy ostoba és a Leiilepszik... kezdetd versekkel
alkotott egy ciklust, a kélté nyilvin ezt tartotta a legjobbnak, ezért énillésitotta.
Erett, nagy szonett, az Ember-ciklus kezdete, része is lett a Nagyon fij kotetnek.
Szabolcsi Miklés szerint lehet 1igy olvasni, mint a csaldd belsé torténetét, a ,a j6
a jovevény”-mindsitést Banyai Liszl6 6nmagira vonatkoztatva ezt irta: ,[a vers]
futé betekintést nyijt ennek a csalidnak nem éppen szerencsés, elég gyakran
dldatlan viszonyaira is.™ E szempontbél utalhatna Makai Odénre is és igy a Hol-
lin utcai vagy Korong utcai teli torokkal énekld estékre.!? De, itt sokkal tébbrél
van sz0, természetesen. A vers nem mas, mint az illiziék nélkiili emberkép elsé
megfogalmazisa, mir cimében is a szabadsigharc utdni Vérosmartyt idéz6, vere-
ség utdni szembenézés, amelyben megfogalmazédik a hit viszonylagossiga csak-
tigy, mint annak tudata, hogy a bilin rajtunk van, de van megviltis, mégpedig a
vezeklés. A torvényként mitkodé érdek is bibliai visszhangot kap, mint ahogy a

»0 a jovevény” is felidézheti benniink a tékozl6 fii példizatit. Szabolcsi Miklos

tgy litja, hogy a vers kulcsmondata (,,Csak éntudatlan falazunk a gaznak / kik
dolyffel hissziik magunkat igaznak.”) arra utal, hogy az emberi kdzosség mikodé-
sének rejtett rugéi, a mindennapi élet és munka fel6rlik az egyént, azaz az Embe-
rek a felszin és a ltszat verse, szembenézés az dncsaldssal, keseri dnvizsgilat is.!!
Ez a kiindulépontja Szabé Lérinc Célok és hasznok kizitt cimdi mivének is, mely a
Te meg a vildg (1932) versei kozt lelte meg a helyét, hangvételében mintit is adva
a Jozsef Attila-opusnak: ,Forgunk, mint mihelyben a gépek, / mint malomban
a k6, kopunk, / s jon végiil, birmibe fogunk / jon a revolver, Duna, méreg.” Ezt
a verset Jozsef Attila kiilonosen szerette, zirészakaszaval vitatkozott is. A zir6-
sorok igy hangzanak: ,és az se fij mdr a szivemnek, / bardtaim, fiatalok, / hogy
elébb-utébb, valahogy, / mint én, ti is mind ténkrementek.” Szab6 Lérinc igy
emlékezik minderre:
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Egy alkalommal Jézsef Attila, mikor a Németvdlgyi titon nilunk jirt, é amikor bizonysd-
got tett réla, hogy szinte az egész Te meg a viligot konyv nélkiil tudta, az utolsé stréfajaval
vitatkozott velem, tiltakozva annak a gyaninak a ,jogossiga” ellen, hogy a fiatalok valahogy,
mint én, el5bb-utébb szintén ténkremennek. ,Miért mennének tonkre? Ezt hinni semmi ok
nincs.” Most gondolok ré, hogy 6 év milva a vonat elé ugrott."?

Ertelmezés kérdése, mit tekinthetiink a Jézsef Attila-szoveg kulcsmondatinak,
magam kézelebb dllok az Alfild szerkesztdinek vélasztisihoz, hiszen Jozsef Atti-
la verse mir csak azért sem olvashaté szociolégiai vagy etikai szempontbél csupin,
mert a miivészet, a mialkotds mibenlétére vonatkozé tételmondat dthangolja a tex-
tust, s tigy vélem, nem véletlen, hogy oly sok kbltnk villalkozott a vers ilyen értel-
mii Gjraolvasisira-,Gjrairisira”, mert végiil is az is kérdés, vajon csupin tényleg
a kijelolt Jozsef Attila-sor értelmezésére-tjrairdsira-rikérdezésére villalkoztak-e
a szizadvégi-ezredvégi koltdk, avagy inkibb az el6d, a mester, a hagyomdny, az
életmi egészének tjraélésére-tijraértelmezésére? Ha az el6bbi kérdésre keressiik a
vilaszt, jabb kérdésekkel szembesiiliink, ugyanis a kiemelt sor — minden tudato-
san villalt és mutatott litszat ellenére — problematikija filozofiai jellegt: metafizi-
kus értelmet tulajdonit a szévegnek mint életformanak, ebben az értelemben a dal-
lam realizici6, szemben a konstans széveggel, jollehet a verssor szerint a dallam a
birtokos, azaz a széveg mint értelemhordoz6 vilasztja maginak, de igy vajon fiigg-
het-e az objektiv értelem a maga vilasztotta timasztéktdl, a dallamtél? Mis szem-
pontbél: a kiemelt sor mdr az eredeti Jézsef Attila-versben is, még inkibb a most
sziiletett szonettekben szentenciaként szolal meg, marpedig a szentencidkat nem
értelmezni szoktuk. Erre, a szentencidkra épité gondolkoddsunk hidbavalésigira s
a beldle fakadé reménytelen léthelyzetiinkre utal Baka Istvin verse:

A dallam nem viltoztat szévegén.
Kétezer éves mir a régi néta:

a tii fokdn jutsz a Paradicsomba,

s nincs boldogabb, mint a lelki szegény.

Hogy atlittdl az I‘ris‘szé'wetén?

Csak Maya fitylin! Epp olyan csalék. —

a menny is, mint a fold, bir fonn a csolnak
a hold és fénybél szott a szévevény.

A kin a héhért iidvoziti csak:
atbdjtak Krisztus libdn-tenyerén
a vasszogek — tevék a tii fokdn.

De fellizadnak egyszer a szavak,

és ha a dallam nem fog szovegén,
a szoveg viltoztat majd dallamdn.
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Jol lithat6, hogy Bakindl a Jozsef Attila-sor tételmondat-funkeiér kap, ame-
lyet a koltS indirekt médon, megcifolandéként prébal — mintegy — igazolni, azaz
- részben — palinédiaként mikddtet sajit szonettjét, hiszen az oktiviban — szinte
cinikusan — ,régi nétaként” ironizil az evangéliumi szentenciikon, amelyek ere-
detileg igy hangzanak: ,Jézus pedig monda az § tanitvinyainak: Bizony mondom
néktek, hogy a gazdag nehezen megy be a mennyeknek orszigiba. Ismét mon-
dom pedig néktek: Kénnyebb a tevének a tii fokin dtmenni, hogynem a gazdag-
nak az Isten orszdgiba bejutni” (Mdté 19,23-24), illetve: ,Boldogok a lelki sze-
gények: mert 6vék a mennyeknek orsziga” (Mité 5,3). Ehhez hasonléan teszi
kegyetlen irénia tirgydvi az els6 tercindban a golgotai eseményeket, a keresztre
feszitést, hogy érzékeltethesse: mennyei és foldi lét egyként hamis, egyként csa-
16s, egyként reménytelen, az eligazodishoz gaznak, de legalibbis sitininak kell
lenni,'? s mindezt ugy alakitja Baka, hogy mintegy dtpoetizilja a Jozsef Attla-i
helyzetet, eltivolitja el6bb magit6l, majd keretet adva a szentencidnak, dtviszi ezt
egy zirt szimbélumrendszerbe, egy maga teremtette viligba, amelyet megfoszt a
jo-rossz, menny-fold kettGsségének életcélt, erkélesi megigazulist vagy hitet ado
lehetGségétdl. Baka — mint mindig - itt is lizad, azt sugallva, hogy a szavak alkot-
ta szoveg az elnyomott s a dallam az uralkod6, megfogalmazza az utépiit: a sza-
vak lizaddsit és (pyrrhusi) gy6zelmét, a kemény kijelentés azonban lemondassal
pirosul még akkor is, ha szeretnénk is hinni, a széveg mégis a valamire valé sza-
badsig emberi kovetelményét sugallva zirul. Baka mir kordbban is (1980-ban)
hasonléan gondolkodott, még metaforikusan is megeldlegezte e kései versét, pél-
daul A tiikor széttirt cimi miivében: ,A tiikor széttort, cserepeibél / a litviny 6sz-
szerakhaté még, / de nem forr vissza mennybolthoz a fold, / s éjszaka nélkiil szill
le a sotéség. // A litviny széttort, cserepeibdl / a tiikor Gsszerakhaté még, / de
helyet cserél mennybolt és a fold, / s a nappalba dtfolyik a sotétség, / drnyam fek-
szik az dgyba asszonyomhoz, / s aki a tii fokdn dtpréselGdik, / az a pokolba jut”
vagy az Ady Endre vonatdn cimi versében: ki tudja hogy a vonat hova fut / med-
dig firédik a parnds sotétbe / mint rozsdds szog a Krisztus tenyerébe / talin alud-
ni kellene igen / nem tarthat mdr nagyon sok4 az it / hamarosan megérkezem”.
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