Nagy Gdbor

A nemzeti koz6sség sorsértelmezése
Baka Istvdn koltészetében

1. Apokaliptikus nemzetsors

1.1 A ldtomdsra épiild vildgmodell

Meglehet6sen ritka, hogy pélyakezdd kolté maér elsé kotetében hatdrozott gondolati
megalapozottsagrol, egyszersmind karakteres poétikai elképzelésekrdl adjon szamot. Fi-
atal kolt6tsl tobbnyire aligha varhaté szildrd gondolati rendszerbe illeszkedd és poétika-
ilag ha nem is kiforrott, de vildgos torekvések felé tarté koltészet. Inkabb a keresés, kisér-
letezés sokiranytsdga, nemegyszer kovetkezetlen sokfélesége a jellemzd.

Baka Istvén pélyakezdése e kettés tudatossdg miatt kiilonosen figyelemre mélts. Ver-
seinek gondolati alapja roppant vildgos: a kevésbé jellegadé darabokban homalyos pesz-
szimizmus legtobb miivében a kitiresedett transzcendencidnak, a 1ét apokaliptikus fenye-
getettségének dbrédzoldsa révén vilik jol kérvonalazhato, tarsadalmi-térténelmi vonatko-
zasait is elnyer$ egynemdi vildgérzékeléssé, vilaglatomdssd. Az egyes versek kirajzolta vi-
lagmodell egyre egységesebbé vilik, s a miivek Osszessége — versciklusok és kotetkom-
poziciék — hangsiilyosabban, intenzivebben és gazdagabban, de ugyanazt allitjdk, mint
az egyes darabok. E viligmodell hdrom alaprétege: a sériilt, kibillent vagy éppen 6rdogi-
vé torzul6 transzcendencia, az égiektdl elhagyott, ezért esendd, sériilékeny és reménye
vesztett ember, s az égihez hasonléan satani alakzatba rendez4dd, a torténelem korsza-
kaiban mindig hasonlé alakot 6lt6 foldi hatalom altal megroppantott, megnyomoritott,
végveszélyben 1évS emberi k6zosség.

A gondolati rendszerhez illeszked8en alakitotta ki Baka Istvdan mar nagyon kordn azt
a poétikét, amelynek médosuldsai sohasem tették végérvényesen érvénytelenné azt, ami-
re mdr induldsakor rétaldlt. Véllalta az egynemii poétika minden hatranyét: a ritkdbb ih-
letet, kevesebb mfivet, az egyhtirtisdg bélyegét. Igaz, az els6 kotet(ek)nél az ebbdl fakadé
egységesség még inkdbb elény. Késdbb valik kérdésessé a folytathatésag, meriil fel a te-
remtett vilag sz(ikosségének kérdése.

E poétika egyszertiségében is izgalmas: metaforikus versbeszédet tarsit visszafogott,
nemegyszer targyias litisméddal. A targyiassdg itt nem jelent személytelenséget. A
versek koltSi énje azonban gyakran csak afféle ,vildg-én”: Baka nem az individuum
mélységeit kutatja, hanem a kevéssé egyénitett személyiséget teszi meg egy sajdtos vi-
lagérzékelés modelljének. Ez persze ellentétes a kor — a hetvenes évek — bizonyos ten-
dencidival, elsésorban az Ujhold koltsinek személytelen térgyiassagaval, illetve Petri
Gyorgy koltészetének provokativan kitdrulkozo, a nyugatos stilizaltsaggal teljesen sza-
kit lirai alanyéval.
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A metaforikus versbeszédet Baka az allegorikussdg felé tolja el. [gy fogalmazta ezt
meg maga a kolts: ,A kép szamomra nem diszit6elem, és nem illusztrédlt gondolat, ha-
nem a versbéli valésag alapeleme, ezért tartom sziikségesnek, hogy egy versen beliil a ké-
pek azonos motivumkorbdl vétessenek. Még pontosabban: legyen egy motivumkoériik a
metafordk »hasonléinak« és egy mésik a »hasonlitottaknak«, ezéltal prébdlom megterem-
teni a ldtvany és a mogottes tartalom egységét.”' , Arra mindig vigydzok, hogy a kimon-
ddsul szolgdl6 latvdnyba ne keverjek oda nem ill§, az alapmetaforatél idegen képi eleme-
ket. (...) a versnek nemcsak képi, hanem gondolati kézpontjat is jelent6 alapmetafora
minden lehetSségét igyekszem kibontani.”* A vers tehét: viligmodell, az alapmetafora e
vildgmodell kézpontja, Iényegi kifejezdje, s erre épiilnek ra allegorikus, logikai technika-
val a tovdbbi metaforikus elemek. AlapvetSen mds technika ez, mint az egyik legjelents-
sebb kortérs, Nagy Ldszl6 poétikdjaé. Baka e poétika alapjait — mar nagyon kordn, indu-
lasakor - Jézsef Attila koltészetében taldlta meg: mig Nagy Laszléndl, Juhdsz Ferencnél,
Kormos Istvanndl és kovetSiknél ,,a képben, a latomasban rejlé lehetSségek bontakoztak
ki igazan, a Jozsef Attila-i versépitkezés, a koltSi képeknek el6szor nila kiteljesedd rend-
szerbe szervezése még tovadbbgondolhat6.”* Baka elsS konyvei — a Magdolna-zdpor (1975),
a Tiizbe vetett evangélium (1981) és a Dobling (1985) —, s6t részben kés6bbi versei is e to-
vabbgondolds eredményei.

Elsésorban a poétika kovetkezménye tehat, hogy a versek koltSi énje mintegy vildg-
szemként funkciondl: a vildgra nem rédnyil6, rdcsoddlkozé — mint fiatal kolt6knél nem-
egyszer -, hanem a vildgra rdldts szemként. [gy, e poétika folytén lesznek a korai versek
a vilagérzékelés kifejezdi, egyedi viligmodellek. Ez a vildg persze elvont fogalom, de Ba-
ka hamar tiljut a filozéfiai, egzisztencialista alapozasu vildgérzékelés befolydsan, s az 4l-
tala modellezett vildg egyre inkdbb megkapja konttrjait, egyre érzékelhet6bbé vélik
konkrétumai alapjan. Nem vildgrol lesz mar sz6 ,,csupdn”, hanem tdrsadalomrdl, torté-
nelemrd], magyarségrdl is. Igy toltédik fol egyik nyilatkozata, amelyet akkoriban inkabb
poétikai természetiinek lehetett olvasni, tij értelemmel, s valik az dllampérttal szembehe-
lyezkedd, a magyar nemzet térténelmi-irodalmi hagyomanyaira tdmaszkodé kolté tanu-
sagtételévé: ,Nem hiszek olyan koltészet érvényességében, amely hagyomdnyok (elsd-
sorban a nemzeti koltészet hagyomanyai) nélkiil akar boldogulni.”*

Az els6 versekben még a szorongds, a bizonytalan eredetti rettegés élményei dominal-
nak: , A rengeteg (...) minden levélrése / kékl6 farkastorok” (Dal), ,Erdé, te zold remény-
telenség, / te szorongdsommal teli!” (Erdd, erd§).” Csak homadlyos utaldsokbdl kévetkez-
tethetiink e szorongds ontoldgiai és tirsadalmi meghatdrozottsdgaira, a mult-jelen-jové
hédrmassédgra. Az Erdd, erd§ a mdiltra - taldn a vildghdboru dldozataira? — utal e sorral:
,Fél ldbon 4ll6 tolgyeid / rokkantak emlékmfivei.” Nem is egészen illik e kép a vers
struktiirdjdba, amelyben a passié mozzanatai is felsejlenek: ,Osvényeid korb4csiitések /

1 Gorombei Andrés: Kozosségre vigyakozom”. Vidlaszol: Baka Istvdin = ud: Kérdések és vdlaszok
(Tizenhét interjii a hetvenes évekbél), Antolégia Kiad6, Lakitelek, 1994. 123.

2 Akkor vagyok a legszemélyesebb, amikor dlarcot veszek fol” (Vecsernyés Imre beszélgetése Baka
Istvdnnal), Tiszataj, 1986/4.

3 Mai koltok Jozsef Attildrol (Baka Istvan és mdsok), Uj Forras, 1980/2. 16.

4 Koltok felelnek (Baka Istvdn és masok), Mozgé Vilag, 1978/2. 16.

5 A versek szovegét a legutdbbi és legteljesebb kiaddsbdl kolesonzom: Baka Istvdn miivei. Versek,
Tiszatdj, Szeged, 2003. Bar a Tdjkép fohdsszal (Jelenkor, Pécs, 1996) posztumusz kényv szintén az utol-
s6 kéz elve szerint késziilt, az életmiikiadds kotete k6zol néhédny tjabb, a hagyatékbdl elSkeriilt ver-

set, rdaddsul Bombitz Attila gondos szerkeszt6i munkéval jorészt kigyomlélta a kordbbi bants
sajtohibakat.
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mindig kitjulé nyoma.” Az Azt hittiik, hogy a dzsungelek a jovét félt6 képpel zarul: s
most rettegiink, gerillaként hova / rejtézhet még a holnap”.

Ezek a versek a késébb kiteljesed$ apokaliptikus latdsméd kezdeményei. Ezért hia-
nyozhat a romlds, pusztulds latvdnya mogiil a konkrét ok, a tdrsadalmi meghatarozott-
séag: ,,...felh6 tir habosra / z6lddé penészedd eget” (Nydr. Délutdn). A, kitiriilt jovébe 1é-
pek” gesztusa is a hatalmassa és félelmessé névesztett természet latvanyabdl nyeri értel-
mét: E vidéknek / holtan se lennék semmije” (Itt). Még legenddssa valo, a szabadsag hi-
dnyat plasztikus képekbe stirité verse, a Legenda, hdt lehullasz sem ad médot kozvetlen
tarsadalomkritikai értelmezésre. A nyit6 szakasz korabeli 4thalldsos olvasata mégis ma-
gatdl értet6dd:

Legenda, hdt lehullasz,
jovdnkbdl varrt ruha!
Erdévé vilhatunk mi,
szarvasokkd soha.

A folytatds azonban megint altalanosabb, apokaliptikus — ismét a jézusi szenvedéstor-
ténethez is kapcsol6do — értelmezési korbe vonja a verset:

Hawvas tdj keszkendjét
bevérezziik ma még.
Holnapra ldgy humusszd
feled mdr e vidék.

Meégis, a Juhdsz Ferenc, Nagy LdszI6 lirdjaban ujraélesztett mitizalt magyarsdgszimbo-
lum, a (csoda)szarvas, Bakdndl megfosztva épp mitikus erejétsl, belemerevitve a hatva-
nas évek nyugat-eurdpai koltészetének és vilaglatasdnak pesszimizmusdba, targytalan
szorongasélményébe, lehetGséget ad e vildgérzékelés jellegzetesen kozép-eurdpai tjraér-
telmezésére. E térségben, az dllamparti diktatirdk orszagaiban az apokalipszis latomasa
egyre gyakrabban olt hatdrozott format, toltédik fol tarsadalmi-emberi tartalmakkal.
Szinte szoborszer(i élményt ad a verszaré kép, amely mozdulatlansagédban a véglegesség,
végérvényesség szorongato érzését kelti:

Legenda, hdt lehullasz,
sorsunkkd nyfitt ruha!
Allunk, mint holtra dermedt
erddk agancs-sora.

1.2 Szerep és torténelmi tudat egysége: Fegyverletétel

A Legenda, hdt lehullasz ciklus mér-mdr apokaliptikus hangoltsagu verseit a Fegyverle-
tétel ciklus torténelmi-tarsadalmi ihletés(i darabjai némileg 1j fényben lattatjdk. Mivel e
versek is hasonl6 latvdanyelemekbdl épiilnek, visszamendleg nyilvanvaléva valik, hogy
az apokaliptikus életérzésnek konkrét tarsadalmi okai is vannak. Ugy is fogalmazhat-
nank: a Baka-versek megbolydult ege a foldi latvdny tiikorképe csupan.

A konkretizalds eszkoze a szerep is: a torténelmi tapasztalat egyedi beszél6 sz{iréjén
at fogalmazodik meg, ,a szereplSk éltal mintegy hitelesitve, mint egyszeri, egyedi ta-
pasztalat, 1étélmény”*, vdlik elevenné a torténelem.

6 Baan Tibor: Szerepudlaszok. Baka Istvdn: Egtdjak célkeresztjén, Uj Iras, 1991/4. 116.
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Az els6 két vers akar a kor hivatalos irodalompolitikai elvdrdsainak is eleget tehetne:
Dézsa-versek. Baka azonban mit sem torédik a kor Dézsa-kultuszanak sablonjai. A Te-
mesvdr. Ddzsa tdbora cim( szerepvers beszélGje nem Dézsa, hanem egy egyszerti katona
Dézsa seregébdl. S nem a heroikus kiizdelem atélése adja a vers alaphangulatdt, hanem
a beszél6 ironikus illizitlansdga. A gyGzelemben is az elkeriilhetetlen leveretést sejti
meg, a ma diadaldban a holnap rettenete érik: ,,Holnap — sziigyig hisunkban / gédzolnak
tri mének” — kezd6dik a vers. A mai batrak: ,jovétlenek”. A cimben provokativan meg-
idézett elcsatolt magyar véaros, Temesvar motivuma vélik hangsilyossa a vers harmadik
versszakédban. Itt valik a jov6tlenség hazatlansagga:

Holnapra elvégeztetett:

bakd, bilincsek, borton.

Hadd higgyiik — ma még lehet —,
orszdgunk volt e foldon.

Az 1514 mér a leveretés utani allapot verse. A pusztulds itt is apokaliptikus drnyala-
tot kap. Ha az el6z6 vers a hazatlansag verse, ez mdr a bujdosasé. A hazatlan bujdosé az
értelmes emberi cselekvésben mér nem hisz, vereségének kesert(iségét egyetemessé ki-
vénja tenni:

De nem gorbitem vissza mégsem
az envéremt6l sdros kaszit.
Inkdbb dobom a gabondba:
hullassa termd bdnatit.

A nemzet torténelmének megidézése is az apokalipszis latomdsdba illeszkedik tehat.
Joggal irta Szildgyi Marton a Dézsa-versekrdl, hogy itt Baka ,az els§ 1épést tette meg az
Apokalipszis dllapotdnak egy egész kulturdlis hagyomanyra valé kivetitése felé”” Ez a
kulturalis hagyomany szélesedik a kurucversekben, amelyek egyrészt folytatéi a bujdosé-
tematikdnak, masrészt Ady Endre kolt6i hagyomdnyat is bekapcsoljdk az értelmezésbe.

A hagyomanyt tgy értem itt, Szigeti Lajos Sandor nyomadn, egyrészt ,mint egy iroda-
lomtorténeti korszak lehetséges hordozéjat — a maga motivumaival, jellegzetes mdifajai-
val és kolt6i magatartasformdival, de egytittal tigy is, mint folyamatosan, dllandéan val-
tozd, ujra- és tjraalakul6 kozeget, amely a mindenkori tjraolvashatéségot is lehet6vé te-
szi, illetve amely éppen az Ujraolvashat6sag dltal vélik relevanssd, jellemzvé” ®

Szigeti Lajos Sdndor értelmezése szerint mind Baka els6 kotetének tudatos megkom-
pondltsdga, mind versvildga, mind pedig a versek ,sajatos kompoziciéja” az Ady-hagyo-
many tjragondoldsara utal. Még a versek poénszerti zarlatét is Adyig vezeti vissza.” (Ma-
gam lgy érzem, e zdrlatok inkabb a Jézsef Attila-i szerpentinszer(i kompondlds eredmé-
nyei: a zdrlatok a kiindulé latvanyelemeket szélesebb rélatéssal egybefogé sszegzések.)
Bér Szigeti nem utal rd, az Ady dltal djraélesztett miifaj, a kurucdalok hagyomadnya €l to-
vébb Baka kurucverseiben. Baka médosit az Adynal a kesertiséget vaganysédggal, cstifon-
dérossaggal, 6nirénidval old6 bujdosé kuruc képén. ,En se voltam zabigyerek, / De ki

7 Szilagyi Marton: Istvdn jelenései (Baka Istvdn koltészetérdl) = ud: Kritikai berek, JAK-Balassi, Budapest,
1995. 51.

8 Szigeti Lajos Sandor: Hdboriis téli éjszaka (Baka Istvdn Ady-maszkjai) = ué: (De)formdcic és (de)mito-
logizdcid (paraboldk és metafordk a modernitdsban), Messzelat6, 2000. 181.

9 Uo. 182.
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kuruc, nem pityereg” — irta Ady a Kuruc Addm testvéremben. ,Elbocsét az anyank csékja,
/ Minden rézsénk véres rézsa, / Bénan esiink koporséba, / De igy éltiink vitézmaédra”
- hessenti el a végs6 romldst hetykeséggel a Bujdosd kuruc rigmusa. ,De sok arcrél tépek
le mosolyt” - fogadkozik szinte gyerekes elszantsdggal az Itt, a bozdtban bujdoséja. Még
Az utolsd kuruc is hajlik az 6nostorozasra: ,vércsillogva latom / Utolsé kurucnak / Erde-
melt, csuf sorsat”. Lovatlan Szent Gyorgy végletes keser(isége is 6ngunyba fullad: ,En
meg, a dolgom elvégzett, / Megrugdalt és levitézlett, / Megdoglok gyaszos kacajjal, /
Magyar fajjal, jajjal, bajjal.” A (kordbbi) Két kuruc beszélgetben is felvillan a remény: , Tdn
folvidul orszdgunkra / Valamikor jobbjainak / Elfecsérlett vére.” Még a Sipja régi babo-
ndnak siratéjaba is nkritika vegyiil: ,Sz6l a sipsz6: atkozott nép, / Ne hagyja az Ur ve-
retlen, / Uralkoddst magan nem tlir / S szabadsagra érdemetlen”. A kés6bbi Két kuruc
beszélget fanyar humoranak is alig van nyoma Baka kurucverseiben. Taldn a Viltozatok
egy kurucdalra 1. harmadik szakasza villant f6l valamit a ,kurucos” virtusbdl, a vereség-
ben is meg@rzott 6nirénidbdl: ,Ki int vele? Ki intne? / Taldn ha nem suhédnggal... / Fiity-
tyomre nem felel mar / lI6horkands, madérdal.”

Ady nem mond le azokrodl a kellékekrdl, amelyek a kurucversek kvazi-hitelességét biz-
tositjdk. Mégis mar az § kurucverseirdl is elmondhaté, hogy ,éppen tigy nem élnek egyet-
len korban sem, mint amennyire mindegyikben ott élnek”". Talan e hatds érdekében él Ba-
ka a ,kuruc” kellékekkel még Adynal is szlikosebben: minden szerepversére jellemzg,
hogy egyszerre értelmezhetd a korhoz kototten és anakronisztikusan, pontosabban min-
den korokban érvényesen.

A kesertibb, lemondébb szemlélet hatterében nyilvan Trianon nyomaszté tudata, ta-
pasztalata van. ,Bércek szaggatta kend6 / Magyarorszdg hatdra” — fogalmaz sokat sejte-
téen a Viltozatok egy kurucdalra I. Egyértelmten, félreérthetetlentil sz6l a Végudri dal™:

A rongyos, megfakult mezéket
rdlunk, Uram, letépheted —
Magyarorszdg hatdrait

rdnk rajzoltdk a sebhelyek.

A ciklus cimadé verse, a Fegyverletétel mar nyilvanval6 athalldsokkal aktualizal. A het-
venes években ontudatra ébredd értelmiségi tapasztalataként is értelmezhets. A szocia-
lista eszme — és a szebb jov6 eszménye — jegyében regnalé totalis hatalom metaforikus al-
lI6képeként is olvashaté az els6 versszak:

Azt hittiik, sorsunk szdlait
jovenddvé szovi a kor.
Megszéttek szényeggé, mire
a hoditd tipor.

A kérdésre: ,Harcolni?”, Baka koltéi valasza a fegyverletétel kényszertisége ellenére is
a sz6 — és a szavakban Orzott emlékezet — megtart6 erejébe vetett hit: ,Egessen, mit ki-
mondani / nem lehet, legaldbb mibenniink!”

10 Tamas Attila: Koltéi vildgképek fejlédése Arany Janostdl Jozsef Attildig, Kossuth Egyetemi Kiado,
Debrecen, 1998. 115.

11 A korabeli cenziira 4ltal kikényszeritett cime a Tiizbe vetett evnagéliumban — miutan a Magdolna-
zdporban meg sem jelenhetett — még Balassi-ének volt, nyilvan a jelenkori dthalldst tompitandé. V6.
Nem tettem le a tollat... Zaldn Tibor beszélgetése Baka Istvdnnal (1994 nyara), Tiszataj, 1997/9. 24.
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Baka a versformdban sem koveti Adyt. Mint ez id§ tajt sok mds versében is, jambikus,
de a szotagszam tekintetében lazan kezelt, félrimes, négysoros szakaszokbdl épitkezik.
Mindent Gsszevetve, bar érthets e versek végletes illiziétlansdga, Baka nem ad tébbletet
Ady kurucverseihez képest, elhagyja azokat az elemeket, amelyek a szerepet egyénite-
nék, a versbeszédet sajatossd tennék. Taldn nem véletlen, hogy palydja sordn, amikor
szamtalan szerepvers-ciklusban tette prébara préteuszi alkatdt, a kurucversekhez nem
tért vissza.

A Fegyuverletétel ciklus masik hdrom verse Vorosmarty Mihdly maszkjat 6lti magéra.
Bar 6nall6 ciklussd ezek sem valtak, Baka késébb, a Virdsmarty-toredékekben, visszatér a
Viorosmarty. 1850 I-II. és a Vizlat A vén cigdnyhoz attit(idjéhez.

A beszé€l§ itt sokkal inkdbb egyénitett, mint a kurucversekben. A Virdsmarty 1850 1.
a ,Hogy hozzdmvéniilt ez az orszag!” felkidltasét teszi meg a kompozicié kézéppont-
java. Mintha a beszél$ bensejébdl sugédrozna ki a tdjra a sziirkeség, a gyengeség érzete:
,Nézem, az uton hogy vonulnak / sziirkiiletté fakult parasztok”; ,Eler6tlenedtek a
fak”. A TIl-es jelzet(i darab az I-es inditdsat — , A cserjés borténrdcsba horgad” — idézi a
zsandarkopenyként meggyfirt viz és az Srlancot dll6 nadas képével. A leveretés pusz-
tuldssa, az orszdg romldsa apokalipszissé egyetemesiil. (Taldn csak a harmadik vers-
szaknak van aktudlis politikai toltete, a ,pipacssziniik is dtkozott” utaldsaval.) A zarlat
egyszerre hordoz apokaliptikus és a tdrsadalmi kataklizmadra utalé jelentést a Dézsa-
vers jovGtlenségének tjrafogalmazasaval: ,Banatunk iires szemgodor — hidba / néz far-
kasszemet véliink a jovE.”

A Vizlat A vén cigdnyhoz 1dzas monolégja mind a beszél6 koltéi magatartdsdban, mind
a romantikusan felnagyitott metaforakban A vén cigdny Vorosmartyjat idézi. Az 1-es jel-
zet(i egység kotetlen verselése jobban megfelel a vazlat, el6tanulmédny mtifajdnak, mint a
masodik rész visszatérése a kurucversekben is haszndlt formédhoz. A 14zdlombdl a tajba
kivetitett képek megint csak a természetet ruhdzzak fel a pusztulds legkiilonb6z8bb vil-
tozataival. A , levélrés arul6 szeme”, az ,,Osvények hurkai”, az ,ég héhéringe” és a rend-
kiviil plasztikus ,Tisztdssd irtédott a holnap” Baka egységes metafora-rendszerének, tu-
datos poétikdjanak kovetkeztében egymast fokozatosan erdsbits képi elemek.

A 2-es jelzetli egység kevésbé csapong6 — egyetlen szuggesztiv, komplex képet bont
ki. A virdgot ragé ember és az Gt rago Isten harmassaga egyszerre szairmazik a meg6rii-
16 Vorosmarty képzeletébdl, az 1850-es évek keserti torténelmi tapasztalatabdl és az 1970-
es évek (tehadt a kolt6 szdimadra adott) val6sdg tapasztalatdbol. A vizié A vén cigdny egy
szalldige érvényii sordt, illetve a Szdzat nagy temetkezés-motivumat irja tjra, a szemléld,
tantsagtevd lirai személyiség szorongdsdval oldva fel a latomds elvontsagat:

Oda az emberek vetése. —
Mig gydszba varrjik az eget
az ég vastii, rongy virdgom
szorongatom és rettegek.

A ciklus egyik legkiilonosebb verse a Petdfi, a kolt segesvari haldla el6tti monolégja.
Mint a Virdsmarty. 1850 II-ben, a pipacs itt is a vOros zdszl6 szine. A magyar szabadsag-
harc leverése a viligszabadsdg eszméjének megrendiilését is jelenti Petéfi szamara. Am
a besz€él8 erdélyi haldla f6l6tt — anakronisztikusan, természetesen — mér Trianon drnya is
ott lebeg: ,Hazdmma rothadok — akdrki: / bardt vagy ellenség temet.” A mdsodik és har-
madik szakasz a megfulladds, megfojtatds képzetével, illetve a zdszl6k szinszimbolik4jé-
nak a természetbe oltdsdval egyszerre utal 1849-re, majd Trianonra — az els6 versszak pi-
rosa utdn a harmadik sargajdval és kékjével nyilvanval6an Erdély roman kézbe keriilésé-
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re —, illetve a , kozdkdzsiddk”-kal 1956-os leveretésiinkre is. Baka modern szerepvers-ér-
telmezése teszi lehet6vé — mint késébbi verseiben még erételjesebben — az idésikok egy-
mdsra montirozdsat: a szerepet nem gy fogja fol, mint sajét énje teljes eltiintetésének al-
kalmat, hanem tgy, hogy egyszerre éli meg a maszk és a sajat korét:

Megfulladsz véliink, Magyarorszdg,
minden folydd kitél, hurok.
Ledofkodik kozikdzsiddval

erddidet a zdporok.

Egymdsra rimeld virdgok:
sdrgdra sdrga, kékre kék...
Mit meg nem irhatok, a dalt
teremné mdris e vidék?

1.3 Nemzetsorsok: A Jantra hidjan

A Fegyuverletétel ciklus versei a nemzethez tartozassal torténelmi léptékben vetnek sza-
mot, kapcsol6dva egytittal a nemzeti romantika irodalmahoz. A Jantra hidjin ciklus ha-
rom verse a torténelmet inkabb csak héttérként, kulisszaként megjelenitve kozelebb ha-
jol a szlikebb emberi kozosségekhez. E versek ,a kollektiv értékek képviselinek defen-
zi6ba szorult helyzetét és a fenyegetS hatalmakat érzékitik meg”.”

A kor jellegzetes darabja — Nagy Laszl6 koltészetébdl is ismerds a motivum — a Bolgd-
rok: bar dokumentdlhat6, hogy Baka bulgdriai utazdsa is ott rejlik ihlet§ élményként, a
vers legaldbb annyira sz6l a magyarsagrél, mint a bolgarokrél. Baka egy k6zos motivu-
mot emel ki a két nemzet torténelmébdl: a torok hédités idészakat. Es mindkét nép ese-
tében magétdl értet6d az aktualizalds reflexe: mind a magyarsdg, mind a bolgar nemzet
szovjet uralom alatt sinylédik a vers irdsakor.

Nagyon finoman kidolgozott a vers kompozicidja. Fold és ég tdjai kapcsolédnak ossze
a metaforika révén — a foldi vidék az emberihez (és Krisztushoz) k6tédik, az égi taj Isten-
hez, a transzcendencidhoz. A foldi szféra megprébél persze jeleket kiildeni odafontre:
,Tlizvészek fiistje szall — ma éjjel / felmarja tan Isten szemét”, a két szféra elvalasztottsa-
ga azonban végzetes, még Krisztust is az égiektSl megcsifolva, magéra hagyva dbrazol-
ja a vers: ,Krisztus vért veritékez8 / arca a pipaccsal teli / rét, s torra csendiilnek f6l6t-
tiink / csillagok énserlegei”. Mdr-mdr sziirrealisztikus képek érzékeltetik a fenyegetett-
ség, a szenvedés foldi légkorét: , Békdkkal: rangé kézfejekkel / matat az iszamés sotét”.
Jézsef Attila mindent megelevenits szemléletéhez hasonlit, ahogy a foldi taj elemei él6vé
vélnak: , Bokrok turbanjai — térokké / vélik a fold is?” A kérdésre récsapo felelet — , Az-
z4 vélhat!” — nem a lehetGséget nyomatékositja, hanem az elszantsag, az ellendllds szan-
dékanak kinyilvanitdsat késziti elS. Baka korai koltészetének emblematikus, széllige ér-
vényfi, felejthetetlen két sorat: , Elbujtatja az anyanyelv / szerzeteskontose hazénkat.” Ez
a targyiasitds egyszersmind — metonimikus titon — megszemélyesités is: a szerzeteskon-
tost, vagyis a hiiségeskii szentségének jelét viselS emberek, az 6 kitartasuk és hiliségiik buij-
tatja el, menti, tartja meg a hazat. Akar kisebbségben muszdj rejtekezniok, akar az idege-
nek megszallta anyaorszagban. S ahogy a szerzeteskontos kozvetitést jelent az eddig tra-
gikusan szétvalasztottnak mutatott foldi és égi vilag kozott, gy a negyedik versszakban

12 G, Kiss Valéria: ,Lenn frtelem, fennen kozony.” Baka Istvdn: Egtdjak célkeresztjén, Alfsld, 1991/7.
73.
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a harcosségot jelképez6 nadasok, az 6todikben a f61dtél az égig nyild, egyszerre isteni és
emberi épitmények, a templomok kotik ssze a két vilagot:

S ha elfogyunk — a nddasok
tornek majd kopjdt a szélben,
tenyeriink, arcunk rdncai
tiintetnek minden levélen.

Elvegyiiliink a templomok
faldn a szentek seregébe,

de emlékezni fog minden fadg
borddink gorbiiletére.

A ciklus csak a Ttizbe vetett evangéliumban johetett létre — ez nyitja a kétetet —, mert a
Székelyek a Magdolna-zdporban a cenzira miatt nem jelenhetett meg." Itt is a természeti ké-
pekbdl épitkez6 metaforika a vers szemléleti alapja. Ezt egésziti ki, teszi teljessé az em-
beri tevékenységek korébdl eredd képek sora. E kettdsség foglalata a vers harmadik so-
ra: , Ringunk a szél bolcsédaldban...” A fabol dcsolt boless, amely a gyerekembert ringat-
ja, illetve szél és emberi éneklés Gsszekapcsoléddsa teremti meg a harmoénidt. A harmé-
niat — amely csak az emberi képzeletben, az emberi tevékenykedésben él tovébb: , Asz-
szonyaink parnéra, ingre / mentik a sziikiil6 hazat”, mert az ember létvildgat szétziiz6
erdk is az emberek kozotti kohézidt erdsitik. A nemzet balsorsa egyszersmind a nemzet
dsszekovécsoldja is: ,Uzhetnek — minket jégveréssel / szogezett e f5ldhoz az Ur”, s még
a halél emlékezete is az élve maradtak Gsszetartdsat szolgdlja: ,hol sirok kopjafai vivnak
/ miértiink halhatatlanul”. S bar mintha még az égi vilag is az (iz6tt kisebbség mellé sze-
gbdne - ,atlobban 6leléseinken / Isten teremtd gyonyore” —, a vers mégis az égbe transz-
pondlja az emberi k6zosségre leselkedd testetlen, megfoghatatlan fenyegetést: , Villamlik
— martaléc-vigyorba / randulnak djra az egek”.

A két vers szemléletét a cimadé koltemény (A Jantra hidjdn) fogja egybe — magdanéleti
szélba sodorva (s igy némileg stlytalanitva is) a nemzeti-k6z0sségi témat: egy szerelmi
torténetbe. A Székelyek villam-motivuma hasonl6 szerepben ismétlédik itt: , Villam lobog
— orszéaghatarok / népeket torzit6 hege”, a trianoni sebet rogton egy szlikebb dimenzi6-
ba emelve: ,vagy mast jelent — ledinymosollyd / lobban el az id6k dithe?” A zérlatban si-
keriil 6sszesimitani a nemzeti tragédia és a (csak egy pillanatra beteljesiil§?) szerelem te-
matikdjat: ,Tenyeremmé sz(ikiilt hazdd, / hazdmma tégult tenyered.”

2. Kozosségi sorsértelmezés a hossziiversekben

2.1 Régi és 1ij dzsentrik: Haborus téli éjszaka

A hossziivers szintetizal6 miifaj. Az 6sszegzés szandéka hivja el a sajatos format. Mi-
ként Nagy Laszl6 hosszui-énekeit a ,szintetikus ldtdsmod igénye”, a képzelet merészebb
szarnyaldsa, a ,szemléletes részletek jelképpé emelése” jellemzi*, tigy Baka hossztiverse-
it is hasonléan irhatjuk koriil. Kiilonbség azonban, hogy Baka hossztiversei — a Hdboriis
téli éjszaka és a Dibling is — kiillonb6z6 szerkezet(i, valtozatos versformdji szamozott tom-
bokbdl dllnak Gssze. A mds és mds hangulaty, olykor 6ndllé szemlélet(i egységek egymds

13 vs. Arpas Karoly: Baka Istvdn Vorosmarty-képe, Eletiink, 1993/2.
14 Ggrombei Andrés: Nagy LdszIo koltészete, Magvets, Budapest, 1992. 131.
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mellé montirozdsa teszi sajatossd Baka hossziiverseit. E montazsjelleg nem teljesen egye-
zik Szildgyi Domokos vagy Kanyddi Séndor technikdjaval: Baka kiilon egységei val6ja-
ban nem kiilon nyelvi regisztereken szélalnak meg, egybefogja Gket az egységes hang és
kolt6i magatartds. Természetesen Baka sokat hasznositott elédei — elsésorban Nagy Lasz-
16, Szildgyi Domokos és Kanyddi Sandor — gyakorlatabdl. Két nagy kompozicidja, illetve
Farkasok ordja cim{i verse poétikailag rokonithaté azonban a félhosszu verssel is, elsésor-
ban azzal a véltozatdval, amely Jézsef Attila 30-as évekbeli lirdjdban valt meghatarozéva,
s épp J6zsef Attila e versei — a Kiilvdrosi ¢éj, Téli éjszaka, Elégia, A vdros peremén, Eszmélet,
Kolténk és kora — tekinthetSk a legfébb 6sztonzSinek Ratké Jézsef és Buda Ferenc hason-
16 miifaju miveinek. J6zsef Attila poétikdja, mely természeti és épitett kornyezetet 6tvoz-
ve teszi a képeket jelképessé, dltaldnos érvényl(ivé, a végtelenbe emeli az olvasé szemha-
tarat.” Ratké és Buda — majdnem egy id6ben, de egymadstdl biztosan nem fiiggetleniil —
annyit médosit e poétikan, hogy a képeik jobban 6rzik konkrétsagukat: 6nmaguk helyén
allnak. A tdvlatositds inkdbb a latvanyhoz flizott reflexié altal torténik meg. Baka
metaforikdja itt is, mint rovidebb darabjaiban, 6nallé vilagmodellt alkot, eljardsa ennyi-
ben kozelebb 4ll a Jézsef Attilaéhoz, dm a modellélds els6sorban a konkrét képek kiilon-
b6z6 — és mindig tobb — korokhoz kapcsoléddsa révén vilik lehetségessé. A torténelmi
id6k atfogdsét a Hdboriis téli éjszakdban részben az intertextualitds, részben a rogzitetlen,
Petéfit, Adyt, Nagy Laszl6t és mdsokat egyszerre idéz6 koltdi személyiség és magatartas
teremti meg.”® A Dobling ennyiben hagyomanyosabb, a kolté Széchenyi Istvan maszkjat
olti fel, am a metaforika itt is tobb iddsikot képes egybekapcsolni. Jézsef Attila filozofi-
kus sugallati idStlenséget teremt hossztiverseiben, Ratkéra és Buddra hatdrozottabb
konkrétsag, hangstilyosabb jelenidejliség jellemz&; Baka a nemzeti torténelem széles ho-
rizontjat rajzolja fel.

E torténelem tehat nem annyira egyes torténéseiben érhetd tetten Baka versében, mint
inkdbb a jellegzetes motivumok altal megrajzolt folyamatszertiségében. Hévihar, jégall-
kapcsok, csattogé patkdk, dobogé sziv, lovas; katonavonatok, vért buzgé seb, katonain-
dul6, tdbornoki vallrojtok, katonaing, l16vészdrkok, puskacs6torkolat; kitiintetések, hdsi
halottak, sirdombok, dégén hizott eb: haborus atmoszférat sugallé motivumok. Eleven
vérfa, var, atvérzett kités, vérrel rajzolt térkép, tomloc, Uromesillag, ligot ivott cseléd-
lany, meggyaldzott orszdg, vagohidak, kivégzGosztag, bortondr: a nemzet dldozati szere-
pét, az iildozottséget érzékelteté motivumok. Céllovolde, atlétt papirfigura, papirrézsak,
célz6 legények, egyenkokardds bestgok, kifosztott katonahulla, korhinta, festett naple-
menték, cukormdz-té, cigdnybanda, bticsu, korvaddaszat, papirmasé 16, tri vaddszat, mé-
zeskaldcs-dzsentrik, kdrtya, hajtévaddszat, harminc eziist: a nemzet (egy részének) vég-
zetes felelGtlenségét, az trhatndmsagot, a hatalommal visszaélést megtestesitd motivu-
mok. Baka késébb is jellemz& (novelldiban is meghatdrozé) dzsentrimotivuma részben
kényszeri (a cenziira miatt sziikséges) metafora: azokra vonatkozik, akik hatalmukat ér-
telmetlen d6zsolésre, a kisember szorongatdsdra, pazarlé fénytizésre hasznéljak. Bakanal
szinte kizardlag erre az életmddra, magatartdsra utal a vadadszat, hajtévaddszat motivu-
ma is. (Mint példéul a Kérvaddszatban: ,S jonnek a vaddszok, puskacsétorkolat / szemiik
is, a véraztatta iszdkon / Eurdpa térképe: vérfolt-févarosok”.) A vésdrisdg, zullottség at-
moszférajat egészitik ki a nétarészletek, éles ellentétbe keriilve a vers minden mds regisz-
terével. E metaforika aktudlis jelentéskore, a partvezetSkre vonatkoztathatésdga nyilvan-
valo6 (kiilonosen Transzcendens etiid cim( elbeszélésében) — itt az ,egyenkokdrdds besu-

15 V. Tamés Attila i. m. 147.

16 Err6] részletesebben 1. Nagy Gabor: ,,... legyek versedben asszondnc”. Baka Istvdn koltészete, Kossuth
Egyetemi Kiad6, Debrecen, 2001. 131-133.
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gOk” motivuma a legarulkodébb. A dzsentrivildg szdzad eleji val6sdga ugyanakkor a tor-
ténelmi felel§sség folyamatrajzit is lehetévé tette szamdra. (S csak alig zavarja ezt a kol-
t6i, sét gondolkoddi rendszert, hogy az tij dzsentrik, a partapparatcsikok szdmdra osz-
talyellenség volt a régi, nemesi dzsentri.)

Igy valik a Haboriis téli éjszaka egyik gondolati centrumévié a VI (Vaddszat) tétel. F6ként
e tétel alapozza meg Gorombei Andrds értelmezését: ,Pusztuldsvizié ez a vers, mint a
magyar torténelem ihlette mtivek java része, de a pusztulds ldtomdsanal fontosabb ben-
ne a feleldsségre dobbentés kij6zanité irénidja, indulata. Mély hazaszeretet és keser( per-
lekedés a felel6tlenséggel, a hamis iinneplések torténelmi vaksdgaval.”” A hossztivers
masik gondolati centruma a VIII (Passio) tétel, amely még hatdrozottabban kirajzolja a
versben amigy is jelen 1év§ biblikus jelentéskort. Mivel az drulds (harminc eziist), a meg-
valtatlansag, az dldozattd valas hidbavalésaga (,tehetetlen / kinban fogad csikorgatod”),
a kifordultsag, kiiiresedettség (,torzképiil az Utols6é Vacsora”, ,Ures a mennyek tabla-
ja”), a satdni hatalom érvényesiilése (Uromcsillag motivuma) hatja 4t a verset, a nemzeti
torténelemre is az apokaliptikus pusztulds latomadsa vetiil.

Pedig: ,Voltak itt tavaszok!”, és , Virrasztottunk és énekeltiink, / szomjan forradalom-
ra, borra”. Mégis mindent dthat az auschwitzi katasztréfa hangulata: , A vildg besorozta-
tott, — / (...) és megteltek a vagonok: // ACHT PFERDE UND ACHTUNDVIERZIG
MANN.” A pusztulds — a nemzetre vetitve — dltaldnos és végleges: , kifosztott / katona-
hulla az orszdg.” Es nem tudni, az Ady Endre eltévedt lovasit idéz6 alak hozhat-e Grém-
hirt. Szinte Jdnos apokalipszisébe ill6 képpel zédrul a vers:

... Ver még a szivem,
patkok csattognak bennem, hdviharral
kiiszkodik egy lovas.

Hovd fut?

Hovd futhat még, meggornyedve, gyotrott
arcidt a haldl fekete szelébe tartva?

Milyen iizenet bizatott red?

2.2 A nemzeti felel6sséguillalds verse: Dobling

A bezértsag, a bortonlét tudata, a transzcendens rend esztelen megbomlésa, az ildo-
z6ttség, az eszement hajtévaddszat — Baka Dobling cim(, harmadik verseskotetének alap-
élményei. Ebben a kotetben a legerdsebb e koltészet apokaliptikus hangoltsaga is.

E vildgban Isten ,a biztositélanc-Tejiitat” akasztja ajtajéra s ,homalylé kocsmapultra”
konyokol (Dalok harmincévesen). Isten maga A Nagy Vaddsz, akinek ,tekintetétdl a nyqil-
prém / felbukfencezik kabétostul”, mig mi, emberek, ,allunk mindentitt a négy / égtdj
célkeresztjén”. Hogy a magyar torténelemrdl — és a jelenrdl - is sz6 van e versekben, ar-
ra néhany konkrét tény figyelmeztet. A Pohdrkdszontében a trianoni dontésben jétszott
nemzeti feleldsségiinkre emlékeztet: ,t6bbé nem flizziik a primds / vondjdba a térkép
lapjait / banké helyett”, a remek metaforikdval egy jelentéskérbe vonva a torténelmi fe-
lelStlenséget és a nyaklé nélkiili mulatdst, darid6zast, sirva vigaddst — hagyomanyos ma-
gyarsag-sztereotipidkat. A Halottak napja '56-ot idézi — szinte csak egy kifejezéssel: ,pan-

17 Gérombei Andrés: Baka Istodn koltészetérsl — harom tételben 1. Tiizbe vetett evangélium = ué: A
szavak értelme, Pliski Kiad6, Budapest, 1996. 216.
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célozott az ég”, illetve — mint majd késébb Nagy Gaspar a Nagy Imre-versében — egy 6n-
életrajzi adalékkal: ,megyek, megyek az Gszi parkon at, / zsebemben gesztenyék, nyolc-
évesen” — marpedig Baka Istvdn 1956-ban volt nyolcéves.

Az Ady Endre vonatin ,vélasz nélkiili kérdéssora olyan nemzethaldl-vizi6, mely érzés-
vildgdban hasonlatos a magét utolsé magyarnak tudé Adyéhoz. Nyomaszt6 tehetetlen-
ségérzés stirtisodik erdteljes ldtomdsba, éjszakai atmoszférdba.”’* Még a vers erotikus t6l-
tete is démoni jelleget kap az ajzottsagot, (izottséget végsSkig fokozé vizidban: ,Hova ro-
bog ez a vonat ki tudja / fekete szliz ég6 voros szemekkel / fekete csapzott hajzata vo-
nédik / utdna sétén vassziize hova fut / ki tudja taldn csak a sinek / de ki tudhatja hogy
a sinek is / hol csavarodnak f6l a semmibe”. E vers zildlt, szaggatott mondatai, tilf(itott
képisége jellemzi a Dobling 11, 111, V és VI-os tételeit is.

A bolondokhdza motivuma pedig madr teljes konkrétsdggal a Dobling cim(i hossztivers
felé mutat: ,,a Mindenség csak tulméretezett / bolondokhézi kérterem tudom” — fogal-
maz a De profundis, s mintha egy bolond latomésat olvasnank a Circumdederuntban: ,e vi-
lag-pincében ahol koriilkeritnek / Isten-szemét és Satan-limlomok / miéta vdrom mar ki
szabadit meg / és rémlik olykor ott fénn 14b dobog”.

A Dobling egyik nagy érdeme, hogy a bolondokhdza motivuma nem csupan Széche-
nyi Istvdn személyiségéhez kothetd. S6t az egész vers centralis motivuma az I-es tétel ke-
retversszakaiban megfogalmazott harmassdg: , koriilnézhetek Dobling ez vagy Magyar-
orszag / vagy a Dobling-Magyarorszag-Pokol”.

Telitaldlat az is, ahogy az els6 keretversszak masodik sora — ,,az orvosok az dpoldk se-
hol” - térténelmi-politikai érvény(ivé médosul, még hangzasukban is hasonlé szavakkal:
,az orgyilkosok drulék sehol”.

A versben Széchenyi vivoddsat részben az a kett6sség hatdrozza meg, amellyel sajat
magdra gondol: ,legnagyobb magyar szerencsétlen gazfi én”. Masutt az Gnmarcangolds
domindl: ,,nyugodj meg Dobling anyaméh s te a / Satdn magzata el ne hagyd soha”;
,Dobling vén embridja és bolondja / aludj aludj felébredned tilos”. Aztin megint a , leg-
nagyobb magyar” ontudata, egyszerre Gnostorozé és nemzetfélt§ — s ebben Adyra is em-
lékeztets — hangja szélal meg: ,Magyarorszdg nincs tobbé mér csak bennem é1”.*

A hossziversben (dlom-, latomds)betétként olvashaté IV-es tétel, Széchenyi egy régi
emlékének félelmetes viziévd torzuldsa a mi csticspontja. Az emlékkép egy futkarozé so-
véany kutya. Jelképessé, apokaliptikussa azonban a Déblingben tépel6d6 Széchenyi vizi-
6jaban valik. Keserti vizié: ,Sovédny gacsos ldbak fak6voros sz8r / erny6vazként nyilo-
csuk6dé borddk”. Az ételt keresgél6 kutya (mar a Tfizbe vetett evangélium cimt versnek
is alapmotivuma, csak ott a hit utdn hidba sévargé ember metafordjaként”) nem mds,
mint a szovetségesre, segité kézre, boldoguldsra vagyé Magyarorszdg: ,Mit kutakodtal
boldogabb fogakkal / leragott Eurépa-csontokat / szagldsztad félszegen az éjszaka / kat-
ranydval bemdzolt Mennyorszédg-falat”.

Bar az egész kotetet tekintve igaz, hogy Baka itt ,,a kozép-eurépai ember torténelmi és
létezés-tapasztalataira” koncentral, az is vilagos, hogy a magyar torténelem szemszogé-
bél tekint az egészre. Az pedig végképp nem éllithat6, hogy , konkrét eseményekre, meg-

18 Gorombei Andras: Baka Istvdn koltészetérdl — harom tételben 2. Débling = ub: A szavak értelme, 221.

19 Vs.: ,...az 6nemészt6 bels6 szamvetés a meghasonlottsdg ellenére is a »Magyarorszdg nincs
tébbé madr csak bennem él« lehet6ségét rettegd nemzetféltd magyarsagélmeényt takar.” Keresztury
Tibor: Megtisztitd dszinteség (Baka Istvdn: Dobling), Napjaink, 1986/1. 27.

20 v, Gorombei Andrés: Baka Istodn kiltészetérdl — hdrom tételben 2. Dobling, 222.
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hatdrozott torténelmi helyzetekre” ne utalna”. A kozmikus-apokaliptikus képekbe is be-
besziiremlenek a nemzeti torténelem sorsmodelljei: ,,... sivalkodva kitérnek / az Orion-
csillagbeli szornyek / el6zonlik a levert vidéket / Haynau- és Bach-pofdju rémek”. De
az orszag folydinak és havasainak féltése is kothet§ — igaz, szandékosan késébbi — tor-
ténelmi helyzethez — Trianon fenyeget6 réméhez: ,iilok hidt mozdulatlanul nehogy el-
rebbentsem foly6it / a havasok cukorsiivegét f61 ne nyaljdk / a hajnalok csak iilok
mozdulatlanul”.

Felt(inG, Baka milyen tudatosan, szinte pszicholégiai alapossédggal épiti fel a doblingi
utolsé napijait €16 Széchenyi személyiségét. Megszallott szenvedélyességi vizi6 és torté-
nelmi tisztdnlatds vegyiil a hossziivers monolégjaiban. , A vers lirai h8se az idegossze-
omlédsbdl gyégyulva minden korabbinal élesebben és tisztdbban latja a nemzeti rothadést
(Széchenyi szavai), a pusztuldst. A hatodik rész ezt a lehiggadt, metszGen okos, sajét sor-
sat és a kozosségét egylitt 1até6 Széchenyit szodlaltatja meg.”” A vers h@se azonban az
egész nemzet nevében is beszél: ,az 6nvad, a blintudat, amelyet Széchenyi jobbara az
egész nemzet helyett vesz magdra, nem csak a nemzet, de a teremtett vildg rendje, Isten
ellen elkovetett btinbsl fakad. Igy valik a kitizetettség metaforaja: Dobling, a hazétlansag,
a nemzetpusztulds metafordja: Magyarorszdg, és a teremtett vildg rendjének megbolydu-
lasat kifejez6 metafora: a Pokol azzé a harmas metaforava, amely az elsé tételben még ki-
fejtve szerepel (»Dobling-Magyarorszédg-Pokol«), az 6todik tételben azonban eggyéolvad,
s a Dobling tobbszori, dobszét idéz6 ismétlésében Gsszegzbdik.””

A Dobling tovabb gazdagitotta a hossziivers miifajdban rejlé lehetéségeket: ,hatalmas,
gorog sorstragédidba illeszthetd, hatrészes 6nmegszolité monoldg, (...) egyetlen éjszaka-
ba stritett lélekdrama”*. S az egész kotet versei ,nemzeti magatartdsunk, 6nismeretiink
alapkérdéseit vetik fel illizi6tlan batorsdggal, éjfeketében.””

3. Ironikus torténelemértelmezés: a hommage-versektdl a szerepvers-
ciklusokig

3.1 A nemzethaldl-ldtomdstol a nyolcvanas évek szakadozott diszleteiig

Az Egtdjak célkeresztjén (1990) Uj verseiben Baka ismét Vorgsmarty maszkjat sltotte fol.
A Vorosmarty-toredékeknek azonban késébb nem lett folytatdsa, a hdrom korédbbi hasonl6
verssel egyiitt csak afféle , virtudlis” ciklust alkot.

A Viorosmarty-toredékek a Haldl-bolerd ciklusban jelent meg. A ciklus cimadé verse a
Trauermarsch és a Mefisztd-keringd folytatdsa, abban a tekintetben, hogy Baka ezekben a
versekben zenei formakat kisérelt meg versbe 4tiiltetni. Am mig a két korabbi vers a ro-
mantika korabdl veszi témajat és ,zenei” formajat — amit (hozzavetSlegesen: a zaklatott
ismétlésszerkezetet és a harmonia 6tvozését disszondns szélamokkal) csak kiemel a ver-
sek latomdsos képisége —, a Haldl-bolerd régebbi id6kbe, a kozépkor babonds vildgdba
nyul vissza, sejthetGen a Baka dltal is forditott Carl Michael Bellman dalainak a hatdséra.
A cstifol6dé-csipkel6dd, nemegyszer sikamlés vagy titszéli sz6hasznalati dalok valészi-
ntileg a Yorick-ciklus felé nyitottdk meg az utat Bakdnak (no meg egy remek triptichon,

21 Lengyel Balézs: Baka Istvdn: Débling, Kritika, 1986/2. 33.

22 Olasz Sandor: Baka Istvdn: Dobling, Kortérs, 1986/3. 166.

23 Nagy G. i. m. 143.

24 Grezsa Ferenc: Baka Istvan: Dobling, Alfold, 1985/2. 83.

25 Gorombei Andras: Baka Istodn koltészetérdl — hdrom tételben 2. Débling, 222.
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a Fredman szonettjei ihlet6i is) — a Haldl-bolerd ezek egyik el6zménye. Felhivja azonban a
figyelmet a Vorosmarty-toredékek egyik alapmotivumadra is, amelyet Baka részben a Szdzat-
bél - vagy akdr Madach Imre Tragédidjabol és szdmos mds muilt szazadi példébol —, rész-
ben zenei mintdkbdl, Ravel Bolerdjab6l és Saint-Saéns Haldltincdbdl vehetett 4t. Ez a ha-
ldlténc-, a ,nagy temetkezés” motivuma, ami mind Vo6résmartyndl, mind Bakandl nem-
zethaldl-latomds formdjaban jelenik meg.

A vers egyik érdekessége — és a Baka-lira médosuldsanak is egyik jele — a tragikus la-
tasmdd 6tvozése részben groteszk, részben ironikus elemekkel. A rétek hiillébériiek, a
tavaknak diilledt hiillészemiik van, Isten — ,a részeges sirds6” — ,Egi Vak”, ,Fehér bot
fénnyel”, s a beszél6 sem madsért konyorog hozzd, mint hogy vakitsa meg 6t is. Az els6
rész zérlatdban a magyar nemzet temetésén a sirt , Koszonti Isten a vildgra”, a harmadik
rész masodik versszakaban — az els6 négy kipontozott sor: az elmondhatatlant érzékel-
tetve — a tobbi nemzet, a ,nagyvildg” 6romiinnepet iil a sir koriil, s még egy megbotran-
koztaté utaldssal meg is konnyebbiil (azaz nemcsak a lelke terhétdl, de konnyit is ma-
gan). A masodik rész képviseli azt a hangot — s szorosan véve csak ez tekinthetd Voros-
marty-monolégnak —, amely a nemzettragédiat a kétségbeesett ember szemszogébdl lat-
tatja. Baka itt b6ven €l sz6 szerinti vagy moédositott Vorosmarty-idézetekkel, mindannyi-
szor tragikus szinezet(i ldtomas-részletekbe dgyazva:

Nincsen remény nincsen remény
Az emberfaj tudom tudom
Tudom sdrkdnyfogvetemény

E hiillébérii csillagon

A Tijkép fohdsszal ciklus néhany hommage-versében, koltStdrsaknak ajénlott koltemé-
nyében a tragikus szemlélet mdr teljesen héttérbe szorul. A nyolcvanas években végora-
it €16, egyre zildltabb dllamparti diktatira diszletei jelennek meg ironikus fénytorésben.
Mig a tragikus min&ség a nemzetsorsbdl az dldozatta valds stcidira, illetve a hatalom dé-
moni természetére vetett fényt, az ironikus a hatalom mtikodésének kisszertiségét, illet-
ve a kollektiv felel§sség elvét teszi vildgossa.

Az ironikus hangvétel megtaldlasara osztonzéleg hatott Baka szdmdra a miforditds.
Errél taniskodik a Jegyzetek egy forditdskitethez alcimfi, a Joszif Brodszkij-kotet — és egy-
ben egy nagy versciklus — cimét (Post aetatem nostram) szellemesen visszéjara fordité ver-
se: Post aetatem vestram. Id6szamitasunk utdn helyett: a ti id6szamitdsotok utdn. Miként
Brodszkijnal a végérdit €16 Rémai Birodalomrdél van szé (Baka Istvén forditdsdban: , A Bi-
rodalom olyan, mint a gdlya, / mely sz(ik csatorndn prébdl dthajézni. / Az evezdk a par-
tot verdesik, s a / fedélzetet felszaggatjdk a szikldk. / Nem, azt nem mondhatjak, hogy
megrekedtiink!”), igy Bakanal az 6sszeomlds szélén 4ll6 szovjet birodalomrél: ,Orven-
deziink hat, és nem is titokban”. A m{ nemhogy imitélja Brodszkij csevegds, inddzé
mondatfiizését, de szandékosan tiil is hajtja, szinte parodizdlja azt a kozbevetések, elhall-
gatdsok bonyolult hdl6javal. Brodszkij ezzel az idézettel kezdi versét: ,, A Birodalom a hii-
lyék hona”. Baka — mintegy a rémai kor 6rokoseihez fordulva — az olasz Dantét idézi:
,Ezerkilencszaznyolcvannyolc telén / egy nagy sotétl§ erd6be jutottam”. A negyvenéves
kolt azért emeli ki e tényt, mert, taldn madr élete felén is tul, felcsillant a remény a Biro-
dalom Gsszeomldsdra. S e létillapothoz rendeli — mintegy ellenpontként — a hetvenes
évek emlékét, amikor el@szor taldlkozott Brodszkij versével: ,hetvenegyben ott, a Né- /
va nyirkos partjdn Post aetatem nostram / — latin nevli — poémdjét elém / letette egy bog-
lyas fiti a roppant, / Nyevszkij proszpekti hdz emeletén”. A félbehagyott gondolatokon
atindazo szoveg még most is csak attételesen, utaldsokkal meri kimondani, mint viszo-
nyult akkor, a hetvenes években, a Birodalomhoz:
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bizony, nem hittem volna akkor én
(bocsdnat, hogy két rimet visszahoztam);
hol is tartottam? nyolcvannyolc telén

a hetvenegyes évbe igy jutottam

vissza — virult a genszek, és remény

se volt, hogy egyszer az archivumokban
elsiillyedt aktdk — post aetatem vestram —
eldkeriilnek, feldereng a fény,

s ex oriente Szamara de lux-ban
gordiilnek 1ij gen(min)szekek felém...

Az idézet két utols6 sora irénidba csomagolja az illiziétlan tisztanlatast, ami a valto-
zasok tidvossége kozepette is észrevéteti, hogy a régiek 1j alakban bukkannak {61 hama-
rosan a fényre.

Mig Brodszkij versciklusa epikus jellegli, kiils6 nézéponti torténetmondéval, Baka
verse epikus torténetdarabkakkal szinezett lirai koltemény, amelynek koltsi énje a va-
gans dalnokokra emlékeztetd irénidval reagdl a torténelmi valtozdsokra; nem feledve,
hogy a véltozésok ellenére a pozicidja, létstatusa alig véltozott: ,elég is ennyi — némulok,
szegény / magyar, ki — hetven éve mdr — sarokban / térdeplek Eur6pa szegletén.” E het-
ven év torténetét foglalja majd a Sztyepan Pehotnij-ciklus néhdny tomor lirai képbe.

Szintén az életit hatarat jelz6 megallapitéssal kezdédik a Markd Béldanak, Marosvdsdr-
helyre ajanlott A negyvenedik év szonettje. Mar a feliités rogziti az ironikusan szemlélt 1ét-
szitudciét, az egyén tehetetlenségét a folotte elszdguldé idével és kiilsé hatalmakkal
szemben:

Betoltittem a negyvenedik évet
és engem is betolt a negyven év
s redm ki ifju nem vagyok se vén
akdr a rim gy kancsalit a végzet

A hatérpont viszonylagossédga, a sokdig rabsdgban tengédé ember gyanakodd reménye
kap hangot: ,mindennek vége ez taldn a kezdet / mi kezdetik talan a vég”. ,Babilon, Dé-
va, Jerik6” példdja inti 6vatossagra a valtozdsokkal szdmot vetd koltét — s a masodik ter-
cindban dbrazolt létallapot, a szellemi-mentélis porlédéds-romlds ténye:

a templom dll habdr a nemzet omlik
s a nyelv akasztott kéklé nyelve romlik
rothad hidba éles mint a tér

A Dobrentei Kornélnak ajanlott Szonett és ellenszonett mar-mar szatirikus hangiitést
égi latomdsat — ,és most folottem rézsds hiisu felh$ / fény-ujjal 4gyékdn matat / elb(ivo-
16 a festett pillanat / s be kdr hogy lassan szétfolyik a delns” — hervasztéan fullaszt6 f5l-
di képek ellensiilyozzdk a mindig, okkal-ok nélkiil iiléstermekben aszal6dé hivatalno-
kokrdl:

... foszlik sebesen mi megigézett
s még sebesebben a nyolcvanas évek
diszletei a dezodorozott

honalj-iiléstermek az elnyomott
biiz amely dtitatja még a véget
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Ez az olykor szatirdba hajl6, az erotikdt is torznak, elfajzottnak mutaté ironikus vildg-
latés teljesedik ki a Yorick-ciklusok verseiben.

3.2 Kettds kozdsségi és onazonossdg: Liszt Ferenc éjszakdi

Hogy Baka mégsem a Vorosmarty-verseket épitette ciklussd, annak egyik oka lehetett,
hogy mar nagyon koradn zenei ihletésti ciklusban gondolkodott: ,,Mostandban kiilénosen
Mahler miiveit hallgatom sokat, ebben az egyszerre ironikus és emelkedett zenében ko-
zép-Eurépa kisvarosait »ldtom«. En is kisvdrosban néttem fel, de eddig »képileg« még
csak a kornyezetét dolgoztam fel magamban. Taldn ezutdn — s ehhez az els6 6sztonzést
Mabhlertdl kaptam”* — nyilatkozta mér 1978-ban. Gustav Mahler helyett Liszt Ferenc lett
a ciklus hése — a versek is jobban kotédnek egyfajta szélesebb nemzeti, mint regionalis,
kisvarosi latismédhoz vagy tematikdhoz. Még akkor is, ha a nyit6é darab Liszt szekszar-
di tlin6dését fikciondlja. A kisvérosiassdg azonban atstrukturdlédik a magyar nemzet eu-
répai provincialitdsava.

Még a Dobling cim(i kotetben jelent meg a Liszt Ferenc éjszakdja a Hal téri hdzban, a
Graves-dijjal jutalmazott vers, amely az el6szor szintén a harmadik kotetben publikalt
Mefiszté-keringdvel, az Egtdjak célkeresztjén tj versei kozott megjelent Sziirke felhdkkel és a
Balcsillagzattal, valamint egyetlen uj verssel, a Gydszmenettel éllt 6ssze ciklussa a Farkasok
drdjdban (1992).

A Liszt Ferenc éjszakdja...” a torténelmi helyzet egyszerre illiziétlan és ironikus
szdmbavétele. A Magyar rapszddidkat szerz§ Liszt részben személyes kudarcként, rész-
ben nemzeti sorstragédiaként éli meg, hogy ,a rapszédidk / aranysujtdsa megfakult
molyette / diszmagyarodon, én szegény hazam”. A Teremtés kudarcét tételezi a vers —
mégpedig tobb szinten: az alkotémiivész kudarca tiikr6z6dik az égi szférdban is: ,a /
mennybe, mint &sszel feldzott talajpa / a krumpli, belerohadtak az angyalok”. De a
nemzeti 6ntudat megteremtésének kudarcardl is sz6 van: ,Bemuzsikéltalak az Eurépa
/ Grand Hotelbe, s nem vettem észre, hogy / neked a konyhdn teritettek.” A vers apo-
kaliptikus romldst és nemzeti sanyargattatdst egybefogé zdrlata Baka egyik legerGtelje-
sebb verszdrédsa. Egy ropke utaldsban felvillan Marx szelleme (amint ,fejérél a talpara”
allitand Hegelt), illetve a 20. szdzad masodik felének magyarorszagi (kelet-eurépai), a
transzcendencidtél megfosztott 1élekols atmoszférdja. A zarokép teljes metafordjaban
mind a szerephez ill6 1850-es évek, mind Baka kordnak léthelyzete érzékletesen fejezd-
dik ki:

halblizos, fejtetdre dllitott

Mindenség, amelyben az angyalokbol
keményitét foznek vagy krumpliszeszt, és
a kokdrda a l6lap kozepe.

Kiiiresedett, rothadé mennyet dbrdzol a nyité vers — a Sitdn hegedtiszavaval nyit a
Mefisztd-keringd. A jambusi — olykor chorijambussal gyorsitott — 9-esek és 8-asok dinami-
kdja és a mellérendel szerkezetek halmozdsa révén sodré lendiilet(i dikci6 poétikai szin-
ten is a Satan diktdlta tdnc tempdjdba vonja az olvasét. Az 5 tizenot soros stréfaju mi
aranymetszéspontjan, a harmadik szakaszban bontakozik ki a vers félelmetes litomadsa a
temetd halottainak megelevenedésérdl. A vers ajzott, torz erotikdja — ,a holgyek izzadt

26 Kozdsségre vdgyakozom”, 129.

27 ¥rdekes, hogy a nyit6 vers éjszakdja és a cikluscim éjszakdi formuldja — Fiilep Lajos Ady Endre
éjszakdja és éjszakdi tanulmédnya révén — Ady alakjat is hozzarajzolja Lisztéhez.
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szirmai / mint parzas kézben megfagyott / csigdk tapadnak ossze” — készitette el6 e gro-
teszk latomast:

remeg a bdlterem remeg

s vonagld kékes ajkait
széjjelnyitja a temetd

odvas fogai sirkovek

vacogva villannak eld
orvénylik részegen a valcer
mig a fold megundorodik

és gyomortartalmdt kihdnyja
csontvdz-szerpentin koponya-
konfetti esdzik a bdlra

és orvénylik aranyfog rendjel
a holtak folkavart pora

A vers alapgondolata szerint mindnyajan a Satan dréton rangatott babui vagyunk. Igy
valik a ténc sajat haldltdncunkkd, egy ontudatdra nem ébredt nemzet végvonaglasava.
Ennek az {izéttségnek allegorikus kifejezése a Balcsillagzat, amelyben az 6roklét igérete
csak ironikus értelemben adatik meg: ,Balcsillagom, lobogj az éjszakédban, / gyaldzatunk,
akar a fény, 6rok”.

A Mefiszté-keringében a groteszk, a Balcsillagzatban az irénia révén vélik a tragikum
mintegy kiviilr6l szemlélt targgya. A Sziirke felhék 6tvozi a két minSséget, visszataszito-
an groteszk Isten-képe — , Felhok lefittyedt bérreddi / a golyvas alkonyati égen — / vala-
ha masnak lattalak / most — litktet§ hiillStoroknak” — a blaszfémikus irénia éltal valik
még lesujtébbé: a hiillg-Isten elemésztette ember lesz a zarlat szerint Isten vemhe: azaz a
vembhe inkébb ,iiriiléke” értelemben olvasandé.

A Guydszmenet 5nmagédban megismétli az egész ciklus pusztulds felé tart6 folyamatraj-
z4t: ,a varilt refrénként strofikusan visszatéré sorok szerint a gydszmenet »vakon vo-
nul«, »némdn bolyong«, »siiketen bolyong«, »kévé meredt«, »malladozike«, végiil — és
mar mult idében — »szétporladt«.”*

A Liszt Ferenc éjszakdi ciklusban a nemzeti sors folyamatrajza egyben személyes — a
Liszt Ferenc-i — sors torténete is, mint ahogy Liszt személyében a nemzet identitdstuda-
tanak problematikdja is benne rejlik. Liszt identitdsdnak kettdsségei jellemzdek a 19. sza-
zadi Magyarorszdgra, illetve a Trianon utani, a hatarokon kiviil kisebbségbe szorult ma-
gyarsdagra is. ,Magyarsag és idegenség (mint magyarnak és idegennek lenni egyszerre),
otthonlét és kitaszitottsag dsszefondédik Liszt személyében — miként a tobb milliés szam-
ban hatdrain kiviilre szorult, a hatdrain beliil sajat magyarsdgdval meghasonlott, illetve
annak szdmon tartdsardl leszoktatott magyar nemzetben is e kettésségek kavarognak a
masodik vildghdboru utan.”” Mind a Vorésmarty-, Ady- és Liszt-szerep verseiben ,a ko-
z6sséget felemelni, szellemileg, lelkileg gazdagitani, a maga értékeiben megerdsiteni to-
rekv§ személyiség lehetetlenné véldsaval, tragikus létszitudciéjdval azonosul Baka Istvan
koltsi személyisége, s a megnevezéssel, a kimonddssal ennek a szitudciénak az abszurdi-
tdsa ellen tiltakozik.”*

28 Nagy G.i. m. 154.
29 yo.

30 Gorémbei Andrés: Baka Istvdn kiltészetérsl — harom tételben 3. Farkasok drdja = ué: A szavak értelme,
223,
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3.3 A vildg alulnézetbdl: Yorick-versek

Ha a nemzeti 6nazonossag sériil, és e sériilés oka, jellege nem fogalmazhaté meg nyil-
tan, mert hatalmi érdekeket sértene a kérdéseket feltevd miivész, szinte 6sztonos reflex a
kérdések dalcdzdsa. Az dlca a lirdban legtobbszor valamilyen, els§ latdsra félrevezetd
maszk, szerep felvétele. Baka Istvan korai maszkverseiben ez a kényszertien dlcazé atti-
tiid is tetten érhets. Am Pet6fi, Vorosmarty, Liszt vagy a kurucok maszkjat fellteni nem
csupdn alcazast jelent: a nemzeti identitds csak folyamatédban ragadhaté meg, igy barmi-
lyen jelenkori sériilése végeredményben a muilt legkiilonbsz6bb eseményeihez is kapcso-
l6dik.

Ha az alcdzés kényszerének megsziinte utdn is maszkot 6lt a kolts, feltételezhetjiik,
hogy ebben az 6szténds reflex tovdbbélésének is van szerepe. Fontosabb azonban, hogy
az ilyen esetben elsGsorban poétikai megfontoldsokrdl lehet szé. Baka a Yorick- és
Sztyepan Pehotnij-verseket 1990-ben kezdte irni. Ekkoriban semmi sziikség nem lett vol-
na mar az ,alcdz6 k6d” mikodtetésére. (Ez kiilonosen az elsé esetben szembetling, hi-
szen Pehotnij megteremtése aligha lett volna lehetséges 1989-90 el6tt.) Tobbrdl van tehat
sz6, mint kényszerti rejtézkodésrdl, dttételes fogalmazésrol.

Yorick sokszorosan kozvetitett figura: Shakespeare Hamletjében ,szerepel” — egy ha-
lott koponydjaként. Nélunk el6szér Kormos Istvan , keltette életre”, Baka tehdt Yorickkal
egyszersmind tjabb nemzeti hagyomanyt kapcsol be koltészete dramdba. Yorick ugyan-
akkor jéval kisebb, rdnk hagyomanyozdédott tehertételt jelent, mint a kulturdlis emléke-
zet legfontosabb darabjai: akar az antik hagyomanyra, akér a Biblidra gondolunk. Yorick:
nem s(rdn teleirt lap, igy tobb teret ad a m{ivészi teremtésre, innovdaciora. (Bar az is igaz,
hogy Shakespeare Hamletje maga is meglehetSsen széles kulturdlis hagyomany alapmfi-
ve.) Mindenesetre Baka ,a demitizédlds szdndékdval” nyil az eurépai miveltség egyik
nagy mitoszdhoz — ezt jelzi a hdsvalasztds, amelynek révén a képlet — Hamlet kezében
Yorick koponydjaval — megfordul, Yorcik tartja kezében az elhunyt Hamlet koponyéjat.

A Yorick-szerep felszabaditotta Baka versnyelvét a jorészt maga vallalta kotottségek
aldl. A groteszk és ironikus mingségek mellé itt mar a nyers székimondds, a szabadsza-
jusdg, esetenként a tragarsag tarsul a szoveget gazdagito, ugyanakkor fel is lazit6 elem-
ként. Korabbi 6nmagéhoz képest a Yorick-versekben apoétikus, depatetizalt a Baka-lira;
ez az azonban nem jelent lirai programként értelmezhetd koltSietlenséget, Baka csak fel-
lazitja a kereteket anélkiil, hogy a kor jellemz§ irdnyzataihoz kapcsolédna, gondoljunk
bér Petri Gyorgy vagy Tandori Dezs6 koltészetére. Persze Baka ez alsé, nemegyszer ar-
g6 jellegli nyelvi regiszter hitelesitését, elfogadadsat nem bizza a véletlenre: erre is szolgél
Yorick ,tarsadalmi statusa”, 1évén udvari bolond.*

A széndékos anakronizmusok is jelzik: Baka nem torténelmet lirizél, hanem torténel-
mi kulisszdk segitségével mutat rd az emberi sors bizonyos tértdl és id6tdl fiiggetlen jel-
lemzdire. Arra, hogy azok a sorsképletek, amelyek a 20. szdzad végi magyarsag életét
meghatdrozzék, hasonlé forméban léteztek és létezhetnek mds térben és idében. Nor-
vég-dan helyett svéd—dén fiigg6ségi rendszer szerepel a versciklusban. Am hogy e vi-
szonyrendszer minden értelmezséi 6nkény nélkiil megfeleltethet§ az orosz-magyar —
vagy taldn még inkdbb: a romdn-magyar — kapcsolatnak, arra maga a széveg hivja fel fi-
gyelmiinket, a Yorick monoldgja Hamlet koponydja felett soraiban:

31 Szilagyi Marton: Istvdn jelenései (Baka Istvdn koltészetérdl) = ud: Kritikai berek, Balassi-JAK,
Budapest, 1995. 55.

32 vs. ,A bolond veszélyes hatdrokon él. (...) A bolond egyrészt talpnyalé, madsrészt a
legkeményebb ellenzéki. A bolond dllamtitkok beavatottja. A bolond a kristalytiszta j6zansdg és az
Oriilet beavatottja.” Darvasi Ldszlé: Yorick, Hamlet koponydjdval. Baka Istvdn 1ij kitetérdl,
Délmagyarorszag, 1992. jin. 12.
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szegény Hamlet amikor még a te bolondod voltam

senki se kapott kardjdhoz ha ddnul mondtam vicceket

persze a svéd is szép s6t igazi kultirnyelv nem 1igy mint a ddn
s az urak a hasukat fogva rohognek mucsai kiejtésemen

()

Helsingd6rtél nem messze kecském van és gazdasszonyom

az enyémnél is csdngobb tdjszoldssal...

A svéddé gytrt Dénidban a kultirnyelvvel a szellemi, morélis barbarsag is meghono-
sodik. A transzcendens szféra eljelentéktelenedése, s6t szindékos megszentségtelenitése
szintén inkdbb kozép-eurépai jelenség — itt Fortinbras képviseli kirdlyi szinten:

...ilyenkor arra figyelmeztetem hogy

ne tirja orrdt és ne kopkodjon a szényegekre

ott van a kopdcsésze mit Cellini mester
szenteltviztartonak csindlt megfelel hit e célra is
s hogy tartja azt a jogart Hamlet még a farkdit
is el6kelébben fogta a piszodrban

mivelhogy nem a fal mellé jdrt mint a svédek

Szédmtalan, a mi korunkra utal6 jelet lehetne még felsorolni a letiltdst6l a beépitett em-
bereken, spionon, igynokon dt a rendszervaltasig. Kétségtelen, részben a mi negyven
éviinkrdl van sz6, hatdrokon innen és til. De ,e leképezésben egyetemes, 6rokérvény
igazsagok fénylenek”*. A mi az aldvetettség-zsarnoksag, alkalmazkodds-szembenillds,
onfeladds-6nmegdrzés végleteirdl is szol. A tilélés kiilénb6z6 — nyilvdn nem egyformdan
sikeres — médozatairdl.

Négy év miilva a mar lezartnak hitt ciklushoz mintegy toldalékul elkésziilt a Yorick
visszatér két Yorick-verse, a Yorick visszatér és a Yorick panaszdala. A rendszervaltozdsok
torténetét vazolé Yorick monolégjai utdn egy kvézi-rendszervéltozds hivta el Yorickot:
az 1994-es magyarorszdgi, részleges visszarendez8désként is értelmezhet§ valasztdsi
eredmények. A hét tizsoros, jambikus, parrimes szakasz koziil a negyedikre, nagyjébél a
vers aranymetszés pontjara esik a meglehetSsen egyértelmi politikai aktualizélds:

Itt isten az kinek bdr pip a hdtdn
Koalicids partnere a Sdtdn

Hol jobbra iilve hol meg balra fent
Igy miikidik az égi parlament

Az allegorizélas égi szféraba transzpondlja a politikai eseményeket, mindvégig kiovet-
kezetesen, s ennyiben Baka korabeli verseszményét koveti, egyben fonntartja az értelme-
zés tobbirdnylsiganak lehetSségét, elhdritva az egysikiisag veszélyét: egyszerre vagyunk
Dénidban, idehaza, s a ,kdpldr-hierarchia” szerint m{ikodé Mennyben (s6t régmuilt bib-
liai id6kben, mint erre Ararat, Abel és K4in, Noé emlitése is felhivja a figyelmet). A szo-
rosan kotott formét azonban fellazitjdk az olykor szavakat is megtord athajlasok, s ami
egykor a tragédia teljes dtélésével, az dldozatisdg hangstilyozasaval jelenetez6dott, az itt
most ironikus, s6t szarkasztikus hangon, ugyanakkor a Yorick-szerephez ill§ kivagyi va-
ganysaggal és vagéns sz6kimonddssal fogalmazédik meg:

33 parvasiL.i. m.
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Helsingdr 1igy lebeg a semmiben
Ahogy Noé kasztrdlt himtagja éppen
(Nem meghatd e bibliai képem?)

De hdt mit ér a vén kasztrdcidja
Ldnyadt fidt meghozta mdr a golya

S elfetrenghet holtdig részegen
Véget nem ér amit e sdrgolydra
Kimért az Ur s akdrcsak idelenn
Kétharmaddal dont a torténelem

Fent vagy elég az egyszerti tobbség
Hogy ezt a kis vildgot romba dontsék
Ki tudja hogy amott kiben mi munkdl
Ki mirtuszt nem kapott kinek meg oltdr
Elég diszes nem épiilt jaj ki tudja

E velejéig romlott égi s torténelmi léthelyzetben Yorick a dacos ontandsitdst valasztja,
ezt is a szerepéhez ill§ blaszfémidval:

S ha minden varjui azt kdrogja voltdl
Azt felelem nyugodtan félig holtan
Igazatok van udvaroncok voltam

De nem ti én én tdmadok fel iijra.

Azt a kényes egyenstilyt, amit Baka a Yorick monoldgjaiban megteremtett, nem enged-
vén, hogy akdr az aktualizélds, akdr a torténetiség felé billenjen a mérleg, itt a Yorick al-
konya allitja helyre: aktuadlis toltete, politikai vonatkozésa csekélyebb. Nagyrészt az tigy-
nokok emlitésében s e Nagy Laszl6-s szentencidban meriil ki: ,Emelyitén becukrozott a
nép”. Itt mdr a haldllal szamot vetd, a haldlra késziil§ ko1t monolégjardl van inkédbb sz6,
taldn a bebortonoztetés is a betegség, a haldlra itéltettetés metafordja. Igaz, a zdrlat még
mindig a lélek sanyargattatdsat, a pusztul6 vilag lélekrombol6 hatadsat hangstilyozza: ,tu-
dom nem a testem / Vildg-cellimban lelkem rothad el.”

A Yorick-versek Bakdja ,szinte kozvetleniil reagélt bizonyos személyes torténelmi ta-
pasztalatokra, a széthulld, szétrohadé vildg képzetébe épitve bele sajat szitualtsdgat —
még ha hibétlanul m{ik6dé koltéi dsztone ezittal egy tobbszoros kulturdlis utalérendszer
kereteibe is illesztette bele az érintettséget.”* A ciklusnak egyik tjdonsdga az a tragiko-
mikus jatékossdg®, amit Baka Yorick, az udvari bolond szerepéhez hiien alakit ki, bizo-
nydra nem fiiggetleniil Kormos Istvan példajatol.

3.4 Kettds kulturdlis kdd: Sztyepan Pehotnij testamentuma

Sztyepan Pehotnij leforditva nagyjédbél annyi mint ‘Gyalogos Istvan’, ‘Baka Istvan’. Itt
tehdt uigy 6lt maszkot a koltd, hogy kimondottd, hangstilyossé teszi énmagaval valé azo-
nossagét is. En és nem-én hatérainak felbontédsa nem puszta koltsi jéték, nem is csak az
én-identitds bizonytalansagat tételez8 posztmodern belatds: a két kulturdlis kéd egymads-
ba irhatésdgardl is szé van. A két kulturdlis, tdrsadalmi-politikai kozeg egymasba olva-
dédsa, egymadsba olvasédsa persze els@sorban nem kulturdlis 6sszefliggéseken, hanem az

34 gzilagyi M. i. m. 55.

35 V. Gorombei Andrés: Baka Istvdn koltészetérl — harom tételben 3. Farkasok ordja = ué: A szavak
értelme, 225.
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1948-1988 kozotti kozos torténelmi-politikai sorson alapul. Hogy ezeket az Gsszefliggé-
seket Baka nem csak a rendszervéltds utdn fedezte fel vagy merte feltdrni, arra egyértel-
mii bizonyiték, hogy a ciklus Elsd fiizetében j6 néhdny még a hetvenes-nyolcvanas évek-
ben irt vers szerepel, s kertilt ezdltal mintegy uj poétikai kornyezetbe.

Sztyepan Pehotnij ,a kollektiv emlékezet megtestesitdje, afféle 20. szdzad végi kréni-
kas, akinek a tudatdn szinte dtzuhan az orosz torténelem.”* Az orosz torténelem persze
kozép-eurdpait is jelent, mint erre a név forditdsa minduntalan figyelmeztet.

Mig az Els6 fiizet inkdbb csak preltidje a ciklusnak, a Mdsodik fiizet és a Harmadik fiizet
mar val6sdgos tablésorozata az elmiilt hetven év orosz valésdganak Bocskarjova-osz-
tagostul, GUM-ostul és scsistiil, urkdstul (még hosszan lehetne sorolni a jellegzetes reali-
dkat). Hangsiilyozand6 azonban, hogy a Harmadik fiizetben ,,a mult orosz kultirdja (...)
mar nemcsak az dldozat szerepében, az erészaktétel objektumaként van jelen, hanem
mint ellenerd az dltaldnos pusztulds és elvadulas folyamatdval szemben.””

Persze az alaphangulat mar az els6 részben j6l kirajzolédik: Raszkolnyikov ,Baltaként
randul”-6 szive (Raszkolnyikov éjszakdi), a kutyasors latomdasdban az égen ,Rigasok csil-
lagképei” (Kutya), a ,,Vad szivlokés vak vodkabtiz” 6nemésztd szenvedélye (Rachmaninov
zongordja), a ,néma és sotét / Vaganyok” (Preltid) — mind-mind egy lefojtott vildgrél,
megfojtott szenvedélyek honarél adnak szamot. Legplasztikusabban — és szarkasztikusan
persze — a Hodaszevics Pdrizsban rajzolja meg az orosz valésdgot: ,Katranyszinl s
klozettszagi az égbolt. / Csukd be a szdzad ablakat! Elég volt!” E szonett zarlata az al-
koto6-teremtd emberi cselekvést is hidbavalénak itéli:

E korszak semmit6l sem ddzkodik.
Ruit katlandbol rdnk borult a szenny.
Tedd le a tollad! Torkig ér a menny.

A Mudsodik fiizett6] az ironikus szemléletméd vélik uralkodévéd, mint Baka mds, ez id6
tajt irt verseiben is. A kitaszitottak esendéségét, védtelenségét a rd leselkedd veszélyek
ironizéldsaval viszonylagositja: ,Az én csizmdm lyukas. A hélé / Nyelvével koriilnyalo-
gat, / Megizlel - j6 lennék-e estebédre / A fagyhaldl falkdinak?” (Téli 1it) A hatalom per-
verz ,tapintatdt” érthetjiik meg a Hideg teremben holgyek és urak révén: ,Szuronyra tliz-
nek mindegy férfi né / De csak ha minden hur elhallgatott / A bolsevik miivészettiszte-
16”. Az Oroszorszdg asszonyaihoz az 6rok asszonyi (,Das ewig / Weibliche”) eltintét ke-
sergi: ,Lapétos, kopkods, pufajkds / Menyecskéink volnanak Eva / Leényai? (...) Ot-
romba férfizajtél és kens- / Olaj szagatdl kétyagos fehérnép”. Ugyanez az In modo d’'una
marcia keser(i anapesztusaiban: , Mit {ivolt ez a kasszai szotyka? / Sose tudta ez itt, mi a
né.” A Leningrddi estében a korszak legszentebb tabuit sérti meg Pehotnij-Baka a bolsevik
hatalom jellegzetes eszk6zét, a jelmondatot (és f6 kiagyal6it, az ideolégusokat)
,blaszfémizélva”: ,Egy égi szdj jelmondatot b6fég: // Lenin-ikonosztdz a tér folott...”
Vagy a mésik hatalomgyakorl6 (hatalom-fitogtatd) eszkozt, a kongresszust kigtnyol-
va A tengerhez cimii darabban: ,Ny4l tengere, amit Gsszefrocsogtek / Kongresszusok
kildottei, / Sirdlyok 6rkodnek folotted: / Iljics dus szemoldokei”. E lefojtott atmosz-
féraban a vodka és a testi szerelem nytjthat némi, ideiglenes menedéket: ,De vodka
var és halkonzerv, ha végiil / Megérkezel hozzam a kis lakdsba. / Kezdhetnél maris
soprésbe, mosédsba, / De jobb, ha most a testiink 6sszebékiil, // Kirdngva minden va-
gyat és diihét.” (A szigetekre szdnon) Allegorikus képsorral, az Aldszdlldst a moszkvai

36 Nagy G.i. m. 178.
37 Guszev, Jurij: Baka Istvdn: Sztyepan Pehotnij testamentuma, Tiszatdj, 1999/9. 118.
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metrdba pokolraszalldsként abrazolva foglalja 6ssze Pehotnij életérzését, vilagérzékelé-
sét a ciklus utolsé el6tti verse. Itt is az elférfiasodott, eldllatiasodott né rettenti h&stin-
ket — minden diktattira jellegzetes nSalakja, aki éppen néi (é€s emberi) mivoltabdl vet-
kézik ki:

Kit ldgyithatnék meg dalommal én
Taldn az ellen6rné-Kerberoszt

Ki oklét rdzza és tivolt felém

S igér milicidt és Tartaroszt

Nem inkdbb vissza fol a napvildgra
Bakkhdnsnok vermutmdmoros kardba

A ciklus zar6 verse (A Nagyszinhdzban) visszatér Baka egyik kedvelt viziéjdhoz, a ha-
laltdnc-latomdshoz, egybemontirozva azt a k6zosség ,személyiségének” megroppandsa-
val, végs6 magdaba zarkézasaval: ,...Elfedve még az j tragédiat / Mely végkifejlete felé
rohan // A nagy findlét melyben szinre lép / S magéba mint verembe hull a nép”.

A Harmadik fiizet amennyiben médozatokat kindl az ellenallasra, a szembeszegiilésre
is, annyiban személyesebb is. Talan mert az ellendllds a rendszer fennélldsa alatt csak sze-
mélyes tigyként volt kivihet6? Lehet. Miként az is valészin(i, hogy Baka személyes sors-
tragédidja, siilyos betegsége, szembenézése a haldllal is hozzajarult a személyesebb hang-
hoz, még inkdbb a hagyakoz6 gesztushoz. Egy csavarg6 hanyattatasa valik egy egész nép
szenvedéseinek metafordjava — a két eseményszint a csavargé részeg dlmaiban folyik at
egymadsba (Szentpétervdiron ijra). Pedig itt mar a rendszer bukdsardl is értestiliink: ,hat
megértem / Mondtam magamban hogy Lenin led6l”. S mikézben ,hol irdsra, hol sasra”
fordul ,,Az orosz histéria garasa”, a ,Kih(lt, mosogatélésziirke €j” nyujt siralmas mene-
déket az élet kitaszitottjainak (Tdrsbérleti éj).

A szembenillds elsGsorban az értékes kulturdlis hagyomadny megnevezésében, felta-
masztdsdban testesiil meg. A csavargé viziéjaban Mandelstamtél Ahmatovan, Blokon,
Hodaszevicsen at Puskinig az orosz irodalom szamfizottjei, elhallgatott (vagy éppen
martir) szerzG6i vonulnak fel (Szentpétervdiron iijra). A Tdrsbérleti éjben Bulgakov Mester és
Margaritdjénak alakjai elevenednek meg, az Elfadds utin a Don Carlost, az Almatlansig
Proustot idézi meg. A Testamentum pedig szinte gy(ijtémedencéje az el6d6k hasonlé gesz-
tusu szovegdarabkdinak Tarasz Sevcsenk6tdl Kosztolanyin, Juhdsz Gyuldn, Zrinyi Mik-
l6son 4t Baudelaire-ig.*

Hogy Baka maga is fontosnak tartotta két kiilonos teremtett figurdajat, a félig Ham-
letté valt sosemvolt-Yorickot és a félig orosz, félig magyar, de legf6képpen kelet-kozép-
eurdpai Pehotnijt, az nyilvdnval6 abbdl a gesztusbdl, hogy Biicsu bardtaimtol cim( ver-
sében végleg elbucstzik téliik. Paradox, hogy éppen az nytjthatott vigaszt e hanyatott
korban Yorick-Pehotnij-Bakdnak, akit Pehotnij oly sokat biralt l1dzdlmos monolégjaiban,
viziéiban:

Jo volt-e élni mondd Yorick s Sztyepan te
Vagy legaldbbis elviselhetd

Vigasztaljon ha nem fogad be Panthe-
On titeket befogadott a N6

38 Errél részletesebben 1. Nagy G. i. m. 189-191.
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Baka Istvan mar meghalt, amikor a hagyatékbdl elSkeriilt Sztyepan Pehotnij feltdma-
déasa révén Pehotnij még egyszer sz6t kapott. A toredékben maradt vers utolsé szakasza-
ban a feltdimad6 Pehotnij a haldl bizonyossagarél beszél:

Voltam, ki voltam, s vagyok, ki vagyok,
De nem leszek — csak ennyit tudhatok
Elbre, biztosan, de semmi mudst,

Igy itélj meg s a biinom igy bocsdsd!

4. Szazadvégi latleletek és utolsé {izenetek

4.1 Egy korszak biicsiija: Farkasok 6réja

A Magdolna-zdpor, a Ttizbe vetett evangélium és a Dobling kotetei: Baka koltészetének el-
s6 korszaka. Egységes metaforika, apokaliptikus ldtdsmédba sz6tt nemzetisors-értelme-
zés, a tragikum mint uralkod6 esztétikai mindség, tobbnyire jambikus és négysoros stré-
fak, altaldban fél- vagy keresztrimekkel — igy irhat6 koriil az a poétika, amelyet Baka ko-
tetrdl kotetre kovetkezetesebben vitt végig.

Az Egtdjak célkeresztjén 1ij verseiben vélik nyilvanvaléva e lira médosulésa: a versmon-
datokba mind erételjesebben szivdarognak be a koznapi nyelv elemei, a formak toredezet-
tebbé viélnak, a targyias kifejezésmod felé fordulasra is van példa (Angyal, Thészeusz)”. E
folyamat egyes el6zményei mdr néhany kordbbi versben megfigyelhet6k*: az irénia mér
a Trauermarschban, Mefisztd-keringében, Hdboriis téli éjszakdban megjelenik”, ugyanezen
versekben hajlik el a tragikus-apokaliptikus képiség a groteszk-apokaliptikus felé, s bom-
lik fel a strofikus versszerkezet véltozatosabb és szabadabb képletekre.

A Farkasok drdjdban e valtozasok kovetkezményei is jol megfigyelhetdk, az is szembe-
tlin6vé vilik azonban, hogy az egységes, allegorizdl6 metaforarendszerrél nem mondott
le teljesen Baka — nem is mond le soha: a Sztyepan Pehotnij testamentuma (1994) és a No-
vember angyaldhoz (1995) versei kozott is jécskdn taldlunk ilyen elven felépitett kolte-
ményt. Es az ironikus-groteszk latasmod sem valik egyeduralkod6va,” s6t az utolsé két
kotetben némileg megszelidiil, s tjra hangot kap a mélyen &télt tragikum — nyilvan a kol-
t6 stilyos betegsége, haldlkozelség-élménye kovetkeztében is.

A Farkasok drdja negyedik ciklusa, Az Apokalipszis szakdcskinyvébdl szerves folytatdja a
Dobling apokaliptikus verseinek, épp csak a versek valamivel jatékosabbak, ironikusab-
bak (,,Homorin / borul f6lénk, mint szdjpadlds, a menny: / begyulladt boltozat, nyal-

39 V6. Lator LészI6: Baka Istvdn égtdjai = ud: Szigettenger, Eur6pa Konyvkiad6, Budapest, 1993. 308-309.

40 Fiizi Lészl6 hangstilyozta Baka két utols6 kotete kapcsan, de a kordbbiakra nézve is igaz: ,...a
kolté vildga nem kotetrSl kotetre valtozik, hanem lassu atalakuldsokkal, atfejlédésekkel”. Fiizi
Léaszl6: Szerepversek — sorsversek (Baka Istvdn: November angyaldhoz) = ud: Balvégzetfi évtized?
Kalligram Kényvkiadé, Pozsony, 1996. 90.

41 v, »~Azok voltak az els6 kimondottan nem a metaforara, hanem az irénidra épiil6 verseim.” Nem
tettem le a tollat... Zaldn Tibor beszélgetése Baka Istvinnal (1994 nyara), Tiszatdj, 1997/9. 26.

42 v, ,Ott sem »koltSietlen« Baka, ahol ironizél, parodizdl, ahol idéz&jelbe tesz megszentelt
hagyomanyt. Ha olykor elhagyja is a rimet, az idémértéket nemigen, képalkoté képzelete pedig
toretlen. Nem kevésbé torekszik a szinte retorikus jellegli megszerkesztettségre, nem egy izben
(...) keretbe foglalja a verset, maskor a keret a nyit6 tétel dtformaéldsat, visszavondsat teljesiti ki,
folyamatot zér le, az idGiségébe lépett l1ét helyzetét korvonalazza.” Fried Istvan: Baka Istvin ,bensd
vildgtere” = ué: Arnyak kozt mulandd drny. Tanulmdnyok Baka Istvin lirdjdrdl, Tiszatdj Konyvek,
Szeged, 1999. 122-123.
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gleccserek, — / nazdlis szél szipakol odafenn”), st még a szomorkas idill is hangot kap
a Kerti dda meglehetésen térstalan soraiban: ,Elégedett az égi kertész, / és tdn a mennyek
susztere / is, ki a legfényl8bb sugdrral / Isten bakancsat f(izi be.” Persze a ciklus hang-
vételét a nyit6 vers, az Orokség hatdrozza meg:

éldskodiink, s nem csak mi, dmde fenn
az angyal-regimentek is, — miénk lett
a bomld, édes, rég kihfilt tetem;
zabdljuk hdt, mig dt nem jdr a méreg.

Szintén apokaliptikus jellegli, de tarsadalmi toltésti a Farkasok drdja ciklus. Rendszervalto-
z&s kornyéki kozérzet-versek, melyek egyrészt, egységes metaforikdjukkal, visszautalnak Ba-
ka korai verseire, masrészt mar el6remutatnak utolsé, 6v6 tizenetet, figyelmeztetést megfogal-
maz6 verseiig. Az Esds tavasz bravirosan végigvitt anapesztusokban — az orosz lira leggyako-
ribb metruméban - buicstiztatja a letlint birodalmat, a felcsillané reménnyel, hogy nemsokara
végleg kivonulnak a szovjet katondk. Mégsem a hurré-hangulat vagy a felszabadultsag-érzés
jellemzi, hanem a hosszu kinzé évtizedek elmiilta utani fasultsag, kitiresedettség:

Hetek dta esik, hetek dta
csukasziirke az €g.

Katondk menetelnek, a néta
ugyanaz, ami rég.

A nemzet lassan-lassan tdn megszabadul a megszalloktél; a nemzeti szinekbe azonban
— a kukdban kotordszé oregember szatyrdn — a szegénység és igénytelenség, a sebzettség,
illetve a romlds metafordi vegytilnek:

Parizer, nem a vér, a piros ma,
a fehér meg a géz;
s mi a zold? Kenyeriinkbe torozva
bevonult a penész.

A nemzethaldl-latomds utdn — S kiteritve — halott ez az orszag? / S a vildg ravatal?”
— rendkiviil pontos, a korabeli magyar gazdasdg éllapotéra is utalé, mégis tavlatositott
képpel 4ll el6ttiink a fenyegetS szdzadvég:

Ma akadnak, a tort akik dlljdk,
de utdna vezek-

leni kell, ha — benyijtva a szdmldt —
jon a fin de siecle.

Még a rimhivé sz6 eltorése is mintha a fenyegetd jovére utalna. S a vers itt véget is érhet-
ne. Am Baka, ekkoriban irt verseiben mind gyakoribb eljérassal, onreflexiv kédat csatol a ke-
serti dalhoz. A reflexi6 — J6zsef Attila és Szildgyi Domokos egy-egy versére is utalva® — az al-
kotds terébe is bevonja a tdrsadalmat bomlaszt6, rothaszté eréket, azt éllitva ezzel, hogy sem-
mi (és senki) sem vonhatja ki magdt a mindent megmérgez6 hatalmi viszonyokbdl:

Csupa rom, csupa rim, csupa omlds
ez a vers, — magyaros

csak a rdg, csak a rag, csak a romlds,
s noha nyers, takaros.

43 Errél részletesebben 1. Nagy G. i. m. 107.
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A vers rendkiviil gazdag hangzds- és ritmusvildga itt éri el tet6pontjat, anaphoréas
szerkezetekkel, a cs és r hangok alliterdciés szimbolikdjdval, az igék hulldsképzetét erd-
sit6 anapesztusokkal. Baka azonban jé érzékkel nem a tetGponton zdrja a verset, a nyit6
stréfdval variativ keretet alkot6 zarlattal a verset athaté romlds, bomlas, rothadés folya-
matjellegét emeli ki.

Az Esés tavasz parverse, az Oszi esézés, amely az elGbbivel keretbe zarja a Farkasok ord-
ja ciklust, s mintegy inverze is a nyité versnek, amennyiben az anapesztus helyett a for-
ditott verslab, a daktilus lejtésére bizza a nagyjdbol hasonlé kozérzetet, kevésbé erételjes,
mert a kis varosi pillanatképeket nem emeli szélesebb Gsszefiiggésbe. Taldlé azonban,
ahogy az Esds tavasz utolsé, Szildgyi Domokos Barték Amerikdban cim( versével felesel§
sorat — ,De hidba ujul meg a néta, / ami régi, se Gj” — més értelmezési sikra helyezi: mig
az filozofikus sugallatt, emez foldhozragadtabb, 4m a tdrsadalmi folyamatok kovetkez-
ményeit jol foglalja 6ssze: ,, gennye fakadt ki a régi sebeknek, / s méris az tj sebe f&j”.

Az irénia kevésbé keserti, jatékosabb, szabadosabb formajaval a Yorick-versekhez &ll
kozelebb a Szdzadvégi szonettek, killonosen a masodik szonett. Mesei elemekbdl épitkezd
metaforikaval nyit, majd a ,teriilj-teriilj asztal”-rél kideriil, hogy kocsma csupén, a ma-
gyarsdag mindent felél és eltékozlé mentalitdsdnak metafordja:

Zabdltuk hdt, amig tartott a készlet;
tej-méz folydk és porka ho: cukor;

a térkép volt az étlapunk, s komor
fopincér dllt hdtunk mogott: a végzet.

Miként a fépincér a fogyasztds végén, egyszer a jovendd is benyujtja a szdmldt, amit
egy egész nemzetnek kell fizetnie sok évtizednyi kollektiv felel6tlen dorbézolasért, tékoz-
lasért, a jovoére nem tekinté mohdsdgért: ,hazankban nem éltiink, hanem foléltitk azt;
masképp fogalmazva: életteriink, életmédunk annyira csak a vegetativ szintig terjedt,
hogy végiil sajat hazankat zabaltuk f6l.”* Ehhez ott volt csaléteknek ,,az Eszme”: , Egér-
fogéban szalonna”.

De a felel6sség mintha azéta sem tudatosult volna. A szdzad és — metonimikusan — a
szdzad magyarsdga a nemtor6domség legdurvéabb jelével vesz bucstit: ,asztalt bont, fel-
all a jollakott / szazad s buicstizva szellent egy nagyot”.

4.2 A hagyaték zdradéka

Baka Istvan utolsé két kotetében a személyiség kiizdelme a létért, 1éthez val6 jogdért
védlik meghatdrozévad. A szembeszegiilés a kozelgd haldllal a magyar lira Jozsef Attila
utolsé versei 6ta legmegrazobb vallomasos darabjait hivta életre. Am még a November an-
gyaldhoz verseiben is nyilik rélatas a tigabb emberi k6zosség sorsproblémaira.

A foler6s6d6 vallomadsos jelleg és a kornyezé vildg mind erésebb profanizalédadsa® hat-
térbe szoritotta a nemzeti identitast érint6 kérdéseket, és amikor ezek mintegy visszatér-
tek a Baka-lirdba, akkor er6sen médosult poétikdval. Rdadésul az utolsé pillanatban: j6l
érzékelhetd, hogy a kolts tervezett egy olyan ciklust, ami e profanizdlédott tarsadalom kis
és nagy ligyeivel vetne szdmot, megirni azonban nem maradt ideje. Az Uzenet Uj-
Huligdnidbdl tarstalansdga is csak most, a Baka Istvdn miivei. Versek kotet megjelenésekor
(2003) vélt semmivé, vagy pontosabban viszonylagossa: hisz az uj kotetben kozolt tarsa, a

44 yo. 56
45 Fiizi Laszl6 mutatott ré e szempontokra idézett m@ivében, 92-93.
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Phaetdn bukdsa bar befejezettnek tiinG vers, egydltalan nem biztos, hogy Baka véglegesnek
is gondolta. Mert ha igen, miért nem kozolte folydiratban, mint az Uzenetet?

Erdemes osszevetniink e két verset az Orosz triptichonnal a November angyaldhoz kotet-
b6l. Az Orosz triptichon a mértir sorsi nagy orosz koltk koziil haromnak éllit emléket.
Nyikolaj Gumiljov volt az orosz terror elsé koltédldozata. Szergej Jeszenyin éngyilkossa-
ga is tisztdzatlan koriilmények kozott tortént, s ha ongyilkossdg volt is, nem fliggetlen a
rd nehezed{ édlland6 hatalmi nyomadstél. Marina Cvetajeva pedig szovjet lagerben lett 6n-
gyilkos.

A Gumiljov a Csekdban a kolt6 elséségére helyezi a hangstlyt, médr ami a szomort vé-
get jelenti: ,Meglelte mégis a kolt6i vénat / Es megcsapolta a Torténelem”. A zérlat a har-
madik stréfa metaforajat ismételve a megaldzo er@szakos halalt a hésiesség, martiromsag
magasaba ragadja:

Olomgolydként dtsurrantam én a
Vildgon, s 1igy szdllt vélem, mint soha
Meég senkivel, az égen dt a néma
Kométa: az Orosz Histdria.

A Jeszenyin az Angleterre-ben ironikusabb hangvétel(i, mar-mar csiifondaros szembené-
zés a haldllal - épp az azt megel6z6 (vagy azt kovets?) pillanatban: ,Mdr szétterjedtem
vorosen, akdrha / Borfolt, a mocskos teritGre éntve”. A vers az udvari kolté hamis sze-
repét leplezi le (mondani sem kell taldn, minden korokra és terekre, igy a magyar torté-
nelem hasonl6 korszakdra, negyven évére is érvényesen):

Ott voltam mindeniitt — engem citdltak
Cuppogua-kéjjel, mint itallapot;

De rddobbentem, hogy mindez csalds csak,
Es hogy sehol, ha mindeniitt vagyok;

Hogy rdm is az vdr, ami bdrki sorsa:
Ahogy kenyérbél, hisbol a fasirt,
Gyuratom én is, megborsozva-sdzva,
S hallom szférdk zenéjeként a zsirt

Sercegni...

A vers szarkazmusdhoz htien Jeszenyin az 6roklétet, illetve halhatatlansdgot is 6nlefo-
koz6 trépusban jeleniti meg: , Eméssze meg a vendégléi larma / E verset is, hadd oblit-
se le vodka! / Mégis tovabbél, odatetovalva / A lagerektsl keshedt mellkasokra.”

Kesertibben, enyhébben ironikus a harmadik darab. Mintha az el6z6 kett6 hangiitését
6tvozné. Mégis, van, ami szembettinéen kozos a hdrom versben: a kiindulé latvanybdél
fakad6 alapmetafordra épiil6, allegorizalé metaforika. A Gumiljov-vers az égbolt, a glé-
busz, a térkép elemeire épiil. A Jeszenyin-vers a kulinaris képzetekre épiti az iréniat, mint
teszi azt majd az egyik hagyaték-vers is, a Toldi. A Cvetajeva Jelabugdban pedig a lager si-
ralmas targyi kellékeibdl épit szuverén, egységes vildgot. Csak a zarlat utolsé soraiban
lendiil ki e kellékek koziil a vers — Cvetajevaval egyiitt:

Elfogadom az odavetett koncot,

Tdl mosogatdlé: szenteltvizem, —
Hurokkd megkétom a horizontot,
S follendiilok tehozzdd, Istenem.




