kon kiviili megfontolasoktél megszabaditva talal ra legteljesebben 6nmagéara. Arra
a koltére, aki meglat és megél sokféle diszharmoniat, de mindet harméniava tudja
oldani. A szépség, a zeneiség, a tiszta ritmusok fenntartas nélkili aradasa, a
romantikus mellékizek nélkiil is szinte imadatig emelkedd természetszeretet hata-
rozza meg a Sziiletésem hava egész anyagat. A tokéletes és valtozatos ritmusbiz-
tonsaghoz komoly képfests tudas tarsul: pontos rézkarcok, kidolgozott, sokszini
akvarellek gazdagsagat idézi tobb vers: az irott szé dinamizmusa altal nyGjtott
iddbeliség tobbletével: ,, Véralafutasos 6szi alkony. / Vérhenyes cserjékkel bozontos
/ agyéka volgytorokban a szél hullamai / lanyos undk, szarvastehenek parazoé
szagat sodorjak: koronas / bikakat ajzva tillekedésre, naszra.” (Viraguolgy).

A természeté mellett meghatarozé a kulturalis élménykor is: koltéel6dok és
palyatarsak, képz6- és zenemivészek, varosok, tajak, utazasok. Ezekben is van
valamennyi ,,pannonsag”, hiszen Berzsenyi, Vorosmarty, Takats Gyula, Fodor
Andras a legszebb versek ihlet6i, s a tajak is dunantiliak vagy azzal rokonok. Ez
ugyekben a legelementarisabb Kerék Imre alakvalto, beleéls képessége tartalmas
format és formas tartalmat egyarant érintve, mint a Berzsenyi gesztenyefai: ,,Ar-
nyukban sétalva bozontos, barna / bajszod széthizédna deriis mosolytdl: / latva
buzgd mezei szorgalomban / niklai néped.”

Van még egy elementaris élménykor: a szerelemé, s ez sem statikus képd, mert
bar harmoéniara torekvd, a kérdéseket és kételyeket sem rejti el. S hogy az élmény-
korok szerves egységet alkotnak, ugyanannak a személyiségnek a lirai lenyoma-
tai, azt a maveken til a kotet szerkezete is mutatja, hiszen a természet-szerelem-
kultara megnevezhetetlen ciklusharmasa utan ,,vegyes rendben” kovetkeznek
egymasra az ugyanezeket megszolaltaté koltemények, a szétvalasztas utan az
egyidejlséget is felmutatva: a személyiségben a régiét, a régidban a nagyvilagot, s
abban az egyetlen létez6t, aki szeretne jelet hagyni, s ,,mintha 6roklét lenne sorsa,
/ lombot hajt, gyiimolesot nevel / a végss dsszeroskadasig.” (Otven felé). (Hazank,
1992)

Baka Istvan: Farkasok oraja

Van, akit a szelid dombok, a csillogé viztiikrok, a beéré gyiimoélesok formalnak
elsGsorban, van, akit a kietlen és sivar éjszaka, a monoton esézés, a termés helyett
a pusztulas, a kifosztottsag. S amiként Somogy és Tolna szomszédosak és egy-
konnyen atjarhatéak, igy van ez a deriit és a sivarsagot meglaté szemlélet, a
harmonikus nappal és a disszonans éjszaka kozott is. Persze a nappal sem csak a
csillogasé, s az éj is lehet csillagragyogasos. Miként az évszakok vagy a napszakok
kétarciak, ilyen az ember is. Hol egyetlen személyiség is jellegzetesen szélséséges,
hol meg az egyik emberre inkabb az egyik, masikra a masfajta végletesség a
Jjellemzdbb. S kiilonésen igy lehet ez miivészeknél, hiszen az alkotéi vilagkép
mindig kiemel, felnagyit, sokkal erételjesebben és céltudatosabban szelektal, mint
a hétkoznapjait él6 lény. Baka Istvan ,hidba” dunantali, 6t nem a szekszardi
dombok sz6l6t érlelé sugarzasa ragadja meg, hanem a sziirkeséget fel nem oldo
novemberek nyirkos, mindig banatba filé reménytelensége. Mindegy az évszak,
hajnalodva mindig eljén a Farkasok érdaja, az éj vége, a félelem és a rettenet ideje.
Nem segit a racio, a 1ét hatarhelyzete — a hatarhelyzet-1ét fel nem oldhaté, s az
ember a folytonossa valé rettenettdl azza valik szinte, amitél fél: farkassa.
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A kotet cime Farkasok 6rdja, s tartalma szerint a Romlas konyve. Mar nem is a
romlas viragaié, miként kozel masfél szazada még Baudelaire elgondolhatta, itt
,,virag” nincs mar més, mint a tokéletessé csiszolt forma: a fegyelmezettség magas
mércéje, a dalolas egyetlen lehetésége, az Gsszeszoritott fogak koccanasanak is
mértékre szabott ritmusa. Ennyi kot — kotne — a harméniahoz, s annak az ember-
emlékezetnél is régebbre visszanyalé hagyomanyahoz, ha ez a fegyelmezett és
tokéletes ,,miremek” dalolas nem élezné ki még jobban a romlast, nem tenné még
félelmesebbé a rettenetet. Hiszen nem az elsé ijedelem artikulatlan avagy félig
artikulalt ivoltésérdl van mar sz6, ez a forma azt is kifejezi, hogy nagy multja van
a rettenettel valé egyuttélésnek, olyan 6si, hogy volt béven ideje az embernek
zeneivé formalni mar nemecsak 6romét és banatat, hanem azt a rettenetét is,
amelyet azonban még igy sem képes ,,megszokni”. A rettenet oka azonban nem
valamiféle atavisztikus félelem, bar mitikussa né az érzés, hanem a 1ét minden
szintjére betolakodé kifosztottsag-élmény. Nyomatékosan az orszag és a személyi-
ség szintjén uralkodik ez, de ha ezeken a szinteken meghatarozo, akkor emberiség-
élmény a kifosztottsag, egyetemes vilagallapot, szinte mar statikussa merevild
helyzet, amelynek ugyan jelentékeny miltja van, de az is inkabb a valtozatlansa-
got bizonyitja. Térténelemszemlélet és személyiségkép igy utal egymasra: az em-
ber sorsa allandd, s igy a torténelem 6rult korforgas, illetve ez a korforgas nem
teszi lehetévé, hogy a személyiség kitorjon beléle, nemcsak Madach Adamjat,
benniinket is kotnek a foldi ,,torvények”.

Torténelmiség és személyiségkép egymasra rétegzése igen gazdagon bontakozik
ki, elsésorban mar annak a révén is, hogy a kolté elGszeretettel 6lt magara
szerepeket. Két évtizede, a palya kezdetén Baka Istvan versei olykor artisztikusan
csinaltnak, talzottan archaizalénak bizonyultak, s ez a relativ korszerutlenség
nemcsak kovetkezetesen megmaradt nala, ritka egységességt palyaivet rajzolva
fel, hanem a nyolcvanas évekre megmutatta a maga igazi értelmét is. A magyar
torténelem lényegét a vereségekben, a bujdosasban talalta meg a kolts, s az
orszagnak ez a helyzete mindenkire vonatkozott: személyiséget formalt és defor-
malt. A jelen képe a multban jelent meg, s a mult a jelenre vonatkozott. Torténel-
miink nagy személyiségei a vereségek utan jelentek meg, s f6ként a Vilagos utani
szakasz — Vorosmartyval, Széchenyivel a kozéppontban — valt nyomatékossa. E
szerep-alarcok nem az élményszegénység, hanem épp forditva, a nagyfoka élmény-
telitettség kovetkeztében égtek szinte ra a koltére. Ennek folytatéasa a régi és a
legijabb verseket egybeoleld Liszt Ferenc éjszakdi-ciklus, mar cimeivel is s6tét
korszakra és szemléletre utaléan.

A kotet igazi Gjdonsaga azonban egy még tobbszoros jelentéskori szerepjaték.
Voérosmarty, Liszt torténelmi személyiségek, Yorick mar irodalmi hés, Sztyepan
Pehotnij huszadik szazadi orosz kolt6 viszont teljes egészében Baka Istvan alak-
masa (maga a név is gyalogos bakat jelent, mint erre mar Olasz Sandor ramuta-
tott). Yorick sem egészen a Shakespeare megalkotta alak, mert nem Hamlet veszi
kézbe az 6 koponyajat, hanem forditva torténik: Yorick éli tal, s jéval Hamlet
életidejét, Fortinbrasnak lesz udvari bolondja, majd 6t is taléli, s rongyosan
csaszkal a varosban, nyugdijasan, ,,annyi rendszervaltas” utan. Yorick monolégjai
Hamlet koponyajanak kézbevételével kezdddnek, s a tengerparton Hamlet monda-
sainak idézgetésével fejezédnek be, mikozben ,,leszall az éj / s az ég falahoz mint
spion fiile félhold tapad fehéren”. Az ,,elchang” szerint ,,Helsingér homokoéra / 6
méri éjszakam” — ,,és nem mulik az & nem / mert Helsingér orok”. Miként a
homokéra, lényege szerint ugyanaz a varos is, az emberi sors is, s az értelmiségi
akkor is, most is roghozkoté figgelemben él. Ezt igazolja Pehotnij versesfizete is,
amely megintcsak tokéletes beleélés egy kozelmultbeli, szamizdatokba kényszeri-
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tett orosz kolté helyzetébe, amely lényege szerint azonos sors Yorickéval, de
ugyanilyen beleélés a modern orosz lirat tokéletesen fordité Baka Istvan mifordi-
t61 munkajaba is, mert e miivek Baka-versek is, de mintha-miforditasok is.

Nemcsak az egyes versek, hanem a kotet kompozicidja is példas. A Liszt Ferenc
éjszakaira a Yorick monolégjai kovetkeznek: a beleélésre a radikalisan fikciét
teremté beleélésé. Majd a Farkasok éraja és Az Apokalipszis szakdcskonyvébdl
szerepeket levetve szdlal meg, torténelmileg is a jelenben mutatva meg ugyanazt,
mindazonaltal az ugyanaz-lét élménye miatt torkot szorit friss keseriiséggel. S
mert ,farkasok oraja” tagolja létiinket, ezért van itt az Apokalipszis, s okkal,
hiszen ,,felnéttkoromra morzsa sem maradt / idvosségembdl Ureged alatt.” A
Sztyepan Pehotnij versesfiizete zarja a kotetet, csak latszélag tavolodva a szemé-
lyességtdl és a Duna—Tisza tajékatol. Az éjszakatdl jutunk el — abbdl alig kilépve —
az éjszakaig, a torténelem Liszt Ferenc-kori balekjaitol a mostaniakig, amelyet ,,A
Nagyszinhazban” szemlélhetiink hamarost: ,,Es bent a fiiggény mint kétés min at-
/ Utott a vér homalylik biboran / Elfeledve még az 4j tragédiat / Mely végkifejlete
felé rohan / / A nagy finalét melyben szinre lép / S magaba mint verembe hull a
nép”. (Tolna Megyei Konyvtar, Szekszard Varos Onkormanyzata, 1992)

Vari Fabian Laszlé: Kivont kardok kézt

A hatarainkon kivilre keriilt magyarsag csoportjai koziil a legmostohabb sorsa
a karpataljainak volt, s mindezt tetézte az is, hogy idehaza is a legkevésbé ket
tartottuk szamon. Irodalmukrél sem sokat tudtunk, az elsé atfogé antolégia csak
1990-ben jelent meg (Vergédé szél). Ebben mutatkozott be a szélesebb hazai
nyilvanossag szamara Vari Fabian Laszl6 is, akinek most — tudomasom szerint
els6 — verseskonyvét vehetjik kézbe. (Sajnalatos, hogy a kétet semmi életrajzi,
bibliografiai informaciét nem tartalmaz, az olvasé ugyanis mashol is csak nehezen
talalhat adatokat.) A kolts 1951-ben sziiletett Tiszadjlakon, s voltaképpen csupan
a Tisza valasztotta el Magyarorszagtdl, de az sokaig nagyon is atjarhatatlan
hatarfolyonak bizonyult. Maradt az, ami egyeldre elvehetetlen: az anyanyelv és az
altala hordozott kultira, amely magyarként tudott embernek megérizni mostoha
viszonyok kozott is. Mert milyen jovében reménykedhetett egy szinte hermetiku-
san elzart s kétszazezernél is kisebb lélekszam nemzetiség, amelyet a diktattran
tal a nagyorosz és a nagyukran nacionalizmus is veszélyeztetett? A karpataljai
magyarsag puszta megmaradasanak is orilhetett a népek ,,nagy kohéjaban”, s
hogy ma nemcsak siratni lehet, hanem tervezni is, azt az éregebbek emlékérzése
mellett a fiatalabb nemzedékek csakazértis helytallasanak is készonhetjiik.

Azért kell mindezt emliteni, mert e régi6 1étének mikéntjétél elvalaszthatatlan a
koltok szava. A statisztikus szemlélet foltehetné a kérdést: szitkségképpen akad-e
ilyen kevés ember kozott kolt6? A valésag azonban nem a statisztikakhoz igazodik:
a torténelem parancsa szerint kellett lennie kéltéknek, még akkor is, ha megjele-
nésiket akadalyoztak az osztalyharcos elvarasok.

Vari Fabian Laszl6 két évtized alatt sziiletett kolteményei — (voltaképpen egy
karcst valogatott kotettel mutatkozik be) — érthets és méltanylandé kovetkezetes-
séggel a legelementarisabb magyar hagyomanyokhoz kétédnek. A népkoltészet,
Petofi, Ady, Jozsef Attila, Illyés Gyula, Nagy Laszl6 a kozvetleniil is, szellemisé-
giikkel is leginkabb megidézett példaképek. Magatartasukbél azonban nem annyi-
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