megszirt valogatast. A gyljtemény
nagyobb darabjai szinte kivétel nél-
kil jelentés munkak. Monumentalis
szerkezeteket mozgat meg ezekben a
miveiben a koltd, szabadjara engedi
emlékezetét, fantaziajat, nyelvét.
Nyelvét, amely a prozat sarolja leg-
tobbszor — ahogy szinte minden terje-
delmesebb kompozicidja prozai indit-
tatasa —; egyuttal varatlan kedvvel
eleveniti fel a sziirrealizmus vagy exp-
resszionizmus szineit. Ezek a hatalmas
méretl szabadversek néha nyomasz-
tanak attekinthetetlen utalasrendsze-
riikkel, lassan el6rehaladd |, cselek-
ményvezetésiikkel” (Ah, Velence, Ve-
lence!...), maskor romantikusan ma-
gas régiokba emelnek rejtett heroiz-
musukkal (Magndszalag Eugen Febelea-
nunak ).

Az életml kétségtelenil kozponti
mozzanata az Aréna 1 Ot elégia ciklus.
Jelen irasnak nincs szandéka — sem
lehetésége — mélyebben, részletekbe
menden elemezni a valogatast, azt
azonban megkockaztathatjuk, hogy a
megirasuk ota eltelt hisz év éppen a
poémaként funkcionalo elsé elégiat
(Széndsszekér elégia) halvanyitotta el,
fosztotta meg aktualitasatol (éppen a
poémaszerkezet eréltetett aktualitas-
tematikaja miatt!). Az Angyal a katlan-
ban, a Késii elégia az Aloéhoz, a Fitgadal
elégia és az Elégia A.-ért darabok az 4j
formanyelv folényes birtoklasaval,
szerkezeti és gondolati tobbszintiisé-
gével emelkednek az els6 folé, végle-
ges koltészeti iranyt jelolve ki alkoto-
juk szamara. Ettdl kezdve halvanyul
el az a — még Jozsef Attilanal is meg-
talalhaté — reménytelen torekvés,
mely egzakt meghatarozasokat, moz-
galmi és tudomanyos definicidkat
emelne be kozvetlentl a mialkotas-
ba. Egyaltalan, megsziinik a , kotél-
tanc” eszme és esztétikai Gjitas figgo-
pontjai kozott, az utébbi javara. El6-
térbe nyomul a szamvetés, az onvad
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és onvizsgalat (Elégia A.-ért), mely a
publicisztikussag, a napra készség
hattérbe szorulasat eredményezi, a
megirhat6 események helyét elfoglal-
ja a megvallathato torténelem, az ak-
tivitas helyét a meditacio, a szemlélo-
dés.

Az életmiben visszahatralo szerke-
zet révén az Aréna 1 utani mivek
nemcsak magyarazé értelmet kap-
nak, de leleplez6 gesztussal is stlyos-
bodnak. A versek fokozatosan veszite-
nek érdekességiikbol, izgalmassaguk-
bél, nehéz kimondani: érezhet6 az id6
reajuk rakodott pora. A valogatok
becstiletére — s ne az izlésére — legyen
mondva, benne maradnak olyan
munkak az dsszeallitasban, melyeket
ma mar nemcsak értetlentil vagy tar-
tozkodassal, de sajatos ellenérzéssel
olvasunk. Ugy hiszem viszont, kolt6i
arcanak teljességéhez ezek a munkak
éppen ugy hozzatartoznak, mint az
esztétikailag és uzenetikben korsze-
ribb mivek. Szerepeltetésiik indo-
kolt, ha nem is tul szerencsés.

Méliusz Jozsef életmiive szerencsé-
re még nem zarult le, sot, koltészete
most teljesedik ki igazan, versei most
a legaranyosabbak, a legsokrétiibben
hangszereltek. A magyar nyelvi iro-
dalom haszna és 6rome lenne, ha a
Mnemosziiné verseit kovetd korszaka
mennyiségben is megkoronazna az
eddigi teljesitményt.

ZALAN TIBOR

BAKA ISTVAN: DOBLING
Szépirodalmi Kényvkiado, 1985

»A magyar irodalomnak vannak fe-
lejthetetlen képei” — irja egy helyen
Németh Laszlo, s példaként — t6bbek
ko6zott — Széchenyi doblingi korszakat
és Ady utolsé négy évét emliti. Baka



Istvan el6z6 kotete, a Tiizbe vetett evan-
gélium (1981) nagy latomasverse, a
Hdboris téli éjszaka Adyt, az 4j konyv
Dibling cim kompozicidja pedig a
tébolybol eszmélé Széchenyit szélal-
tatja meg. Mindkét kotetben tragikus
hatasa értékpusztulast sugalmaznak
ezek az alarcos versek, benniik az em-
ber a megjelenitett vilag démonikus
latvanyaval néz szembe. En és kiilvi-
lag kapcsolata — minden kiizdelem és
»szabvany remény” ellenére — alapja-
ban katasztrofalisnak mondhato.
A pillanatnyi idill, oldédas hianyzik
verseibdl, a lirai hosre a szakadatlan
hajszoltsag, Gzottség jellemz6. A ki-
szolgaltatottsag, a reménytelenség, a
kilatastalansag képei valami egyete-
mes fenyegetettségrél hoznak hirt
(,lagerudvar-rét”, ,a fény szoges-
drétjai”, ,atvillamlik a Semmi”).
Csak a kafkai személyiségmintaval
aligha magyarazhatjuk a lirai szemé-
lyiség apokaliptikus vizioit. Baka a
hidnyt jelzi, s ezzel valéjaban az érté-
kekért perel, a tlrés, az elviselés rezig-
nacioja helyett a kitiresed6 1ét elszant
tagadasaval tiintet.

Istennel viaskodva az emberi 1ét
konyortelen ésszerttlenségével szall
szembe. Teologia és dogma nélkiili,
modern isten ez, Baka mitologidjanak
kozponti alakja. Jelképe azoknak a
féelelmetes, kiszamithatatlan erdknek,
melyekkel az egyén egymagaban vé-
gil is nem tud megkiizdeni.

A vizi6, a latomas csak képekben
gazdag koltéi nyelven kozvetithetd.
Az analbgias és asszociativ Osszefiig-
gésekre, tavoli fogalmak Osszetartoza-
sara ébreszt6 készség Bakanal alkotoi
fegyelemmel parosul. Kiindul6pontja
mindig egy latvany, de a taj megjele-
nitése nem cél, hanem eszkoz. Ezek a
projekciok, ,lelki tajak”: érzelmek,
lelkiallapotok vetiiletei. A jelent6
minden eleme visszavezethet a jelen-
tettre, s ezzel a modszerrel minden

vers egy alapmetaforat bont ki. A Cir-
cus maximus satora példaul a menny-
bolt, s alatta ,,csak Isten és a Satan
/| megunt bohoctréfai  zajlanak”.
A hasadoz6 vasznu cirkusz az emberi
lét szintere, a latvanyhoz a foldi élet
rettegései és reményei tapadnak. Az
olvas6 csak utélag tudatositja, hogy
mit is kell osszekapcsolnia. Ezek a
gyakori ,szemantikai visszacsatola-
sok” rendkiviil jellemzéek Baka verse-
ire. Az egylivé tartozo fogalmak, je-
lenségek folismerését azonban kovet-
kezetes képi logika segiti.

A Baka-vers poétikajanak a szigora
megszerkesztettség az egyik legfonto-
sabb vonasa. Sokan irtak mar koltonk
formai fegyelmérdl, mivességérdl, s a
Dibling is ezeket az erényeket mutat-
ja. Az 0j kényv a korabbiakhoz viszo-
nyitva formailag kevésbé homogén.
Mig a Magdolna-zdporban (1975) j6-
forman valamennyi vers kotott for-
maju, négysoros, rimes strofakbol allt,
a Dobling verseinek legfoljebb harma-
da emlékeztet a megszokott, régi for-
mara. A rimtelenség vagy a rendszer-
telen rimelés, a valtakoz6 sorhosszi-
sag, a versszakokba nem rendezett
szovegek — mind-mind annak jelei,
hogy Baka folismerte az Onismétlés
kényszerének, a monotonianak a ve-
szélyét.

Az ember kiszolgaltatottsagat, a lét
tragikumat Baka szinte kozmikussa
egyetemesiti. A Dibling verseinek
egyik tipusat azok a koltemények ad-
Jjak, melyek az emberi sorsrol, az em-
beri 1étezésrdl vallanak. A ciklusépit-
kezés tudatossagat mutatja, hogy a
kolté az Isten fiiszdla-ciklusban elébb
a természeti-emberi létnek azt a tragi-
kumat allitja kozéppontba, mely ki-
lonosen a gondviseléselvli vilagma-
gyaréazatok valsaga utan valt nyilvan-
valova. Majd a Mefiszté-keringd az em-
ber torténelmi, tarsadalmi hanyatta-
tasaival béviti a kort. A ciklust az
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jrakozolt  Trauermarsch nyitja, s a
Mefiszté-keringd jelképes eseménysora
zarja. Az el6bbi a monarchias tinnepi
patoszt ellenpontozza a gyaszindulo-
val, az utébbi a Satan hegediimuzsi-
kéajara tehetetlen babfiguraként tan-
col6, némiképp Thomas Mann Ma-
riojara emlékeztet6 képtdl (,nem bir
tiltakozni senki”) a kései Vorosmarty
(Eldsz6) ,vész”-ét idéz6 kataklizma
abrazolasaig jut el. Itt kapott helyet
a Liszt Ferenc éjszakdja a Hal téri hdzban,
mely Baka prézai munkajaval, a Szek-
szdrdi misével rokon. A birdlat kozvet-
leniil a gorogtiizes dzsentri-Magyar-
orszag, attételesen a mindenkori
dzsentroid magatartas ellen iranyul.
A Halottak napja-ciklus a lét végso
problémait fogja ossze. Két jelentos
darabja a De profundis és a To be or not
to be. Az egyik a nihil békly6zo hata-
sat mutatja, a masik az egzisztencia-
lista Semmit kérddjelezi meg: ,,j6 vol-
na hogyha volna valaki / s van is tan
mert ha van kételyiinknek |/ targya
lehet a nincs miért ne lenne”. Maga a
vers, a versiras is a Semmi tagadasa:
,,$ én is csak addig vagyok / mig e vers
| megirja azt aki e verset irja | e vers
tehat nemlétemmel pordl | kedvéeért
ugy kell tennem mintha volnék™.

A masik verstipus a Hdboris téli éj-
szaka 6ta ismert, lélekallapotot targyi-
asito, tobbrészes latomasvers, mely 1é-
nyegében lirai jellegli (grammatikai
egyes szam els6 személy, szubjektivi-
tas, emotiv telitettség), a latvany ele-
mei azonban epikus részletezésre is
alkalmat adnak. A Dibling megirasa-
ban minden bizonnyal nagy szerepe
lehetett a Széchenyi-szovegek indit6
élményének is. Mottoként két roman-
tikus részletet — a Hitelbol és a Napld-
bél — hasznal fol Baka. Az egyik, az
»iszonyu forgasaban se hatart, se
utat” nem tarto ,kiégd ustokoscsil-
lag” képe a vers utolso soraiban tér
vissza. A masik pedig Széchenyi biin-
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hédésének latomasa. Baka versének
kiemelked6en jo, otodik részében
»Haynau- és Bach-pofaju rémek”,
»felbosziilt dogok” ,,6bégatnak™: ,te
tetted te tetted | te aki a népet fol-
emelted | tenkezeddel sirba is te 16k-
ted”. A vers lirai h6se az idegosszeom-
lasbol gyogyulva minden korabbinal
élesebben és tisztabban latja a ,,nem-
zeti rothadast” (Széchenyi szavai), a
pusztulast. A hatodik rész ezt a lehig-
gadt, metszéen okos, sajat sorsat és a
kozosségét egyutt 1atd Széchenyit sz6-
laltatja meg. A kolt6 valojaban folve-
szi a Széchenyi-maszkot, de a stiliza-
lasnak, az egyéniség transzponalasa-
nak ez a foka éppen nem idegen érzel-
mek és gondolatok atélését jelenti.
A szerep inkabb felszabadit, s a kolté
személyesebben,  vallomasosabban
szolalhat meg.

OLASZ SANDOR

SZASZ IMRE:
EZ ELMENT VADASZNL...

Szépirodalmi Kényvkiado, 1985

Aki Szasz Imre konyvét kézbe veszi,
ne szamitson Széchenyi Zsigmond
vagy Hemingway megirta vadaszka-
landokra. A mai vadéaszatnak nem
sok koze van Zrinyi csaktornyai vad-
kanjahoz vagy Hemingway afrikai
oroszlanjaihoz. A nyugatnémet ven-
dégvadasz a szogesdrottal koriilvett
erdében akkor huzhatja meg a ra-
vaszt a kialkudott vadra, ha a mellet-
te all6 vador megszolal: — Schiessen.
— Vadaszat ez? A mai vadaskerti ven-
dégvadaszatnak korulbelil annyi ko-
ze van az igazi, hési, kockazatot val-
lal6 vadaszathoz, mint a képernyd
el6tt Ul6, a tévétornat bamuld nézo-
nek — mondjuk — a futébajnok Nurmi-
hoz.



