Ravaszra készi

»Futkos pupillim, mint a réten
szemét kozt turkalé kutya,
Papir, papir — Isten nevét nem
irom reiad tobbé soha.”

fgy fejez6dik be Baka Istvdn: Tizbe vetett evangé-
lium cimi verse, ami egyuttal, az 1981-ben kiadott, ma-
sodik kotetének a cimét is kolesonozte. Az idézetben fog-
laltaknak, azaz a koltéi kovetkezetesség szamon kérésé-
nek természetesen nincs értelme, ellenben az mar érde-
kes, hogy, ha Isten neve ujra és Ujra megjelenik Baka
legfrissebb kotetében (Débling, 1985. Szépirodalmi), mi
lehet az a kényszer, ami a koltéi szdndékot atértékelésre
késztette, Vagyis, kiofvitve, Baka legujabb kotetének szem-
betiind tematikai azonossiga, stabilitisa, korabbi kitetéhez
viszonyitva, képes volt-e Uj gondolatrendszer bemutlatasdra.
Ugy tanik nem. Ennek az immar szokdsosan vékonyka
konyvnek hdarom ciklusiban (Isten fdszala, Mefiszto-ke-
ringd, Halottak-napja) rendezddik el huszonkét koltemény,
és utolsonak egy nagy lélegzetli, Széchenyinek emlékel
allité vers: a Diobling. A fiilszéveg szerint a koltemények
megkozelitdleg ot év termései. Megszenvedett, sokdig ér-
lelt koltészetrdl van tehat sz6, ami eddig Baka képi vila-
gat erdsitette leginkibb. E képi vilag suritettségét, inten-
zitdsdt a teljes metafora, annak sokszor nominativusi,
vagy igei, birtokos jelzdi fajtéja adta, adja meg. Nagyon
szép példdkra legijabb kotetében is akadhatunk:

»Itt varjakkal gombolt, fehér
kod-ingben var reid a rét...”
(Dalok harmincévesen)

A metafora domindlé elemévé, Baka versviligénak
fokozatos beszikiilésével egy eredendden értékhordozé
természeti dolog, principium valt, (Isten, angyal, alkonyat,
¢j, hajnal, felho, Tejut, csillag, taj, fold, Satin) Ezek az
archetipusok a metaforaban aztin dllanddsultak, és min-
dig egy valtozé, de végeredményben ugyanazt képviseld
mikroelemmel léptek kapcsolatba. A kapcsolédis eme
torvényszeriségei a XX. szdzadi, s egyben magyar kolté
(ember)-tipus érték- és helyzetvesztését jelzik, hiszen Is-
ten patkannyd, vadkannda, szemétté, a Tejat nyidluszijja,
biztositolanccd, a csillag kukaccd, az anyaméh kényszer-
zubbonnya, a vilag pincévé ..., vilik. A stabil elemek és
a koréjiikk csoportositoit mikrovilag egyiittes rendszere

16 ujjak

miutin nem viltoztatta, nem is viltoztathatta meg alap-
vetden a versek er6vh::onya|t, kissé egysikuva, sematikus-
sa tette Baka jelenlegi koltészetét, Tulsdagosan is egy ver-
set ir, és ugy tinik, nem az olvasé intellektusara, hanem
inkabb érzelmeire, érzékeire, képzeletére kivdn hatni,
Rendkiviil szik, tragikus, megvaltas nélkili, feloldhatat-
lan lirai vilig ez, ahol a kolté szubjektiv létélménye, lé-
vén a nemzetért, az emberért a végsokig elkotelezett, mar
csak a torténetileg, tudatilag dtorokitett, s az Gjolag elore-
jelzett katasztrofa egyre inkdbb elsotétiilé optikajabol ké-
pes szemlélni a vilagot. Azaz, a szemlélodés, a meglitis
lehetdsége is korlatozott, ha nem lehetetlen. A kotet egyik
legkoncepciézusabb versében igy ad ennek hangot:

»A tUKOr széttort, és széttort a latvany,
s ki megprébélja osszerakni, ossze-
zagyval tikor és latvanycserepet.”
(A tlikor széttort)

Baka egyik meghatarozo torekvése mindig is a vers
és a kolté tarsadalmi helyzetének, a valdsaghoz fizodo
viszonyuk mindségének tisztizasa volt. Lirai énje igen
karakterisztikusan vallalta, villalja fel nagy, nemzeti kol-
to és politikus elddei sorsat és tragikumit. Pontosabban
csak az utdbbit. S az ut, amit iddig jart, most mintha egy
elkeriilhetetleniil szdkiloé spirdl utolsé iveibe jutott volna.
A vitesz koltd elmaganyosodiasarédl, szereptudatinak a
kozmikum felé tdagitott valsigarél van szo6, ahol a lat-
viny széthullo, ahol a vers ,csak” a nemléttel porolhet,
ahol, mig ,.eléttiink Isten és a Satan megant bohdctréfii
zajlanak” szépen a fejiinkre szakad az égbolt. Atélhe-
tiink, elfogadhatunk, elutasithatunk, tagadhatunk egy
ilyen koltéi vilagot, végiil is ez alkat kérdése. Vitazni ve-
le azonban, gy vélem, nincs jogunk. Afféle evidencia ez,
ahogy a fii n6, ha né, ahogy a virdg bontja szirmait, ha
bontja. A koltd szuverén ur sajat tudataban,
miként Baka is, hogyan lehetne masként. De a vilagszin-
héz, az oriiletig sodrd haldltdnc motivumainak feleleve-
nitése a legkomolyabb figyelmeztetés; a ravaszra késziilG-
d6 ujjak figyelmeztetése egy leheteuenne valt vilagban, és
konnyen meglehet: a mi ujjainkrdl, a mi pisztolyainkrél,
a mi fejeinkrél, a mi vilagunkrél is széltak e zaklatott,
kilatastalansigot sugallé, az emberi élet swérsaga jegyé-

ben fogant versek.
DARVASI LASZLO

Viszlat!

jenek és fekiidjenek. Igy
egy dolog marad szad-

Ugy gondoljuk,
arulunk el titkot azzal,

Kecskeméti Koldusopera

A véletlenek egybeesése tek ritmusa igen jél  meg-

vilagéban, |

hogy ez a félév utolsd
lapszama, s azt is tud-
juk, hogy a vizsgaidd-
szak kellos kiozepén Ki-
sebb dolga is nagyobb
hallgat6 olvaséinknak,
mint hogy lapunkkal kel-

munkra: minden kedves
olvasénknak sikeres vizs-
gaidészakot és jé6 pihe-
nést kivianunk!

Viszlat é&sszel, megiajul-
va!

llyenek a nék!?
Felijitds a Zenés Szinhdzban

A gasztronémia szabdlyai
szerint nehéz, fliszeres éte-
lek utdn gsajtot, konnyd
édességet kell felszolgdlni
desszertként. Ilyen uditdé
csemegének szamitott Mozart
Cosi fan tuttéja az évad , si-
lyosabb” bemutatéi utin. A
felhjitds , bemutaté-értéka”,
hiszen 4j csaknem a teljes
szereplogarda, a rendezés,
és djak a diszletek is.

Varga  Maidtyds  otletes,
konnyen mozgathaté szin-
padképe szemre is tetszetds.
Angyal Maria igen érdeke-
sen, mozgalmasan allitotta
szinpadra a darabot, Taldn
kissé tualsdgosan is. Kétség-
telen: a kozonség nem unat-
kozik, 4m a zene szellemé-
ben jobban ‘illene a vissza-
fogottabb komédidzds. Mo~
zart nem vidam vagy szo-
mort, hanem vidam és szo-
mord egyszerre.

Cser Miklés, a nagy dra-
mai zenék karmestere, pon-
tosan vezette a zenekart és
a kényes egyiitteseket. Erez-
zilk a muzsika finom szelle-
mességét, csak néha szdlal
meg egy-egy taldimenzio-
nalt, stilustalan effektus.

A Cosi reprizének sikerét
két alapvetd okban lathat-
juk. Az egyik, hogy ez a
mi — mint Mozart legtobb
operaja kamaradarab;
igy hdt-remekiil megél a ki-
sebb szinpadon. (Kiilonos,
hogy a , moziidészakban” ez
az elsd6 Mozart-bemutaté...)
A siker masik zaloga azok-
nak a mivészeknek fiatalos
lendiilete, tehetsége, akik a
szerepekben bemutatkoztak.

A megviltoztatott <¢im
joggal hivja fel figyelmiin-
ket a ,nbékre”. A bdjos, if-
ju hblgyek a produkcié leg-
jobbjai. Ivdn Ildiké kdépra-
zatos Fiordiligit énekel.
Konnyedén fogja at az ariak

hatalmas ugrasait; végig
hajlékony, virtuéz, Szonda
Eva (Dorabella) szép szind,
homogén, vivberés hangja-
bél talin nem koénnyelmi-
ség a kozeljovs jelentds dra-
mai szopranjat kihallani. A
fent elmondottakndl nem
kevésbé fontos, hogy ok
azok, akiknek énekik és
jatékuk teljesen stilusos,
nem esnek a tulzasok csap-
dajaba. Szinpadi figurdjuk
tobb, mint izgalmas; ko-
vetkezetesen , kamaszos” vo-
nasokat fedezhetiink fel
benniik. Igy aztin teljesen
érthetbek pillanatonkénti
hangulatvaltozasaik. Ugyan-
akkor két kiilonbozé lanyrol
van sz6: Dorabella 6sztono-
sebb, esendébb, Fiordiligi
biiszkébb, ,.etikusabb”,

Vajda Juli sajitos tehet-
ségét nagyon jol kamatoz-
tatja Rosina, a furfangos
szobaldany alakjdban. A vé-
legények bedllitdsat némi-
leg leegyszerisitettnek, tul-
sagosan ,vigoperainak” ér-
zem. Réti Csaba (Fernando)
és Egri Ldszlé (Gulielmo)
kedvvel komédiaztak, csu-
pan az aranyok tulzottak.
Nem lehet véletlen, hogy
a legszebb pillanatokat a
valodi kétségbeesés és az
Oszinte felhaboroddas dridi-
ban kapjuk toéliik.

Gregor Jézsef Don Alon-
sojanak nehéz lenne 4j eré-

nyeit felfedezni. Ha elhagy-
na egy-két Rossinitdl vagy
Donizettitél kolesonvett fo-
losleges dadogast, bemon-
dast, igazan eszményi oreg
filoz6fus lehetne.

Ez volt hat az évad végi
»ecsemege”, kicsit tébb hab-

bal, de kellemes izekkel. Jé
étvagyat!

MAROK TAMAS

folytin egyfajta valaszként
is felfoghaté a kecskeméti
Katona Joézsef Szinhdz Kol-
dusopera bemutatéja Mihd-
lyi Gdbornak a Kritika ma-
jusi szamaban megjelent
magyar  szinhdz-siratéjara.
Az, hogy Mihdly Gabor
nem ok nélkil latja kétség-
beejtének a mai = magyar
szinhaz helyzetét és szinvo-
naltalansagat, mar nemigen
képezi vita targyat. Es
mégis, még ki sem jott a
cikk, itt az ellenpélda, ami
azonban tovabb igazolja Mi-
halyi kifogasainak jogossa-
gat.

Nagy kihivas Bertolt
Brecht és Kurt Weill Kol-
dusoperdja egy tarsulat sza-
maira: tokéletesen szinpad-
szer(i darab — de ott lesel-
kednek az elozé eléadasok
példai; nehéz talszarnyalni
és még nehezebb Ujat mon-
dani vele. Kecskeméten a
hetvenes évek végén is ment
a darab Valléo Péter rende-
zésében, a fobb szerepek-
ben Gdbor Mikldssal, Sd-
ra Bernadettel, Andorai Pé-
terrel. Nagyon j6 eldadas
volt. Emlékét nem a vi-
szonyitds miatt idézzik fel,
inkdbb jelzésként, hogy pér
évaddal késGbb taldn nem
is kockazatmentes ugyan-
azon darab mdsorra t{zése.

A mostani eléadis 6nma-
gaban megill — és onma-
gaként értelmezends. Az
elsé és legmaradandobb be-
nyomdas a kellemes meghtk-
kenés: hiat még klasszikus-
nak szamité darab bemuta-
tisa is okozhat meglepetést?

Minimdlis diszlettel, kel-
lékkel tudtak az eldadas
létrehivéi egységes viligot

teremteni a kibdvitett szin-
padon. Malgot Istvdn ren-
dezd — bizonydra képzd-
mivészeti elGéletének is ko-
szonhetéen — remek harmo-
nidban volt Berzsenyi Krisz-
tina jelmez-, és Koszé Ist-
vin diszlettervezdvel. A fig-
gony felgordiilésekor a
szinpad szintje alol ‘egy
clown Peacock, a zsinér-
padlasréol pedig mankoés pi-
errot és bohéc bab kozele-
dett a rokokés-szecesszios
szinpadképbe (mely utoébbi
mindvégig csak szinte jel-
zésszerden létezett, nem ga-
tolta az eldadas lendiiletét,
a sirgés-forgast). Az elo-
adas legnagyobb erdssége az
egységes szemlélet érvénye-
siilése volt — és ez az egy-
ség sohasem csapott at
monoténidba. A szinpadon
jaték folyt, tobzédo, de nem
tdlesiholt, az egyes jelene-

kompondlt, de agy, hogy ezt
a nézé onfeledt szérakozis
hevében észre sem  veszi.
Az éloképszer( koldustanya
rendkivill otletes figurai
utian a Vérdés Capaban szol-
galatot teljesité holgyek ha-
talmas miamellekkel és fe-
nekekkel 1jabb. gro\ets:f(
festmény latvanyit. nydj
tik. E Testményszeriiség
azonban nem jelentette a
mozgds hidanyat: pusztin
egy-egy pillanatra ,merevi-
tette ki" a képet Malgot
Istvdn. S az egész szinpa-
dot betdlté jelenetek ellen-
parbajként ott volt az elsd
felvonds masodik jeleneté-
nek egyik cstcspontja, az
wagyt-dal” koézkedvelt sza-
ma: Galké Balizs (Bicska
Maxi) és Dinnyés Istvdn
(Tigris Brown) két kezének
mutaté- és kisujjaval el-
tincolt maganszdma — az
egész szinpadbol két arasz-
nyi helyen mozgas. Maskor
Polly a zsinérpadlasraél
ereszkedik le cirdadas roko-
ké ilokéjén, babardzsaszin
masnikkal ékitett ruhdcska-
ban. De alakja ~— éppugy,
mint Tigris Browné, térdig
érd, csipkés roézsaszin bu-
gyogdjaval — amellett, hogy
eredeti, Gay-féle Koldusope-
ra korara, a korai XVIIL
sziizadra utal, kellGen gro-
teszk is volt. Egyuttal sajat
korunk szele is befajt: a

‘'mulaté cégére példaul pun-
kos jellegi ,szerelésben”
tindokolt.

Hisszilk, nem érdemtele-
nill szenteltiink ennyi figyel-
met a latvinynak — egy-
szerlen magdval ragadé
volt. Ez azonban csak azért
lehetett igy, mert Osszhang-
ban volt a mozgas-, jaték-
és énekstilussal. Nem sok-
szor van lehetdségiink szin-
padainkon azt latni, hogy a
hogy szivvel-lélekkel jatsza-
nak és igen jol mozognak,
még tancolni, s6t — horri-
bile dictu — énekelni is
tudnak. Ez természetesen
foként Galko Balazs, Réti
Erika (Polly) és Dinnyés
Istvan esetében tinik fel,
de igen jo volt a tobbi sze-
replé is, egyénenként és
mint kérus egyarint. A ze-
nekar is jol szolt.

A majus 18-an latott els-
adias egyetlen ,negativuma-
ként” talin azt emlithetjuk,
hogy az idei évadban ez volt
az utolso. Remélhetdleg
azonban az &sz sordn ujbol
eloveszik: megér egy kirdan-
dulast, nekiink szegedieknek
is.

KURTOSI KATALIN

sLényének alapja a nyug-
talansiag. Orokké fut, szo-
kik, haldla napjaig. Szaka-
datlanul jarja az orszagokat,
a tengereket, egyike a tor-
ténelem legbékétlenebb
alakjainak” — mondja Ja-
kob Wassermann német iréd
Kolumbuszrél. Az  Eur'dpa
Kiad6é nemrég jelentette meg
1929-ben irt mavét, 245 ol-
dal, tele merész gondolatok-
kal. Irdja 20 évig olvasta,
bongészte a genovai tenge-
rész életutjat, miel6tt. mavét
megirta. Kényve esszé; a
kor és egyén viszonyanak
rajza, egy ismert és mégis
ismeretlen életmii fényében.

Vizénté  Jakab  (Jakob
Wassermann) a vezérfonalat
Kolumbusz életének, lényé-
nek Don Quijote-i vondsi-
ban taldlta meg. A valésig
és az almok, a nagy tettek-
hez sziikséges fanatizmus és
a vilag gonoszsiginak el-
lentmondasai az 6 életében
is meghatirozék voltak, de
hidanyzott életébél Sancho
Panza: a foldhozragadt, de
néha sziikséges jozansag.

Coldn életrajzi adatai hia-
nyosak, ellentmondasosak.
Genovai volt, 6 maga ezt
allitja, — de soha nem
ment el késébb sem sziilei-
hez, egyetlen egyszer sem
latogatta meg oket. Hivtik:
Colombonak, Colombusznak,
Colénnak...

A portugal kiralynal tett
audencia utin lett azonos
azzal a Kolumbusszal — akit
Amerika felfedezéjeként is-
meriink.

Amerika felfedezbje? Fur-
csa és ellentmonddasos, hdési
és kicsinyes események gu-
banca a XV. szdzad elsé fe-
le. Eurépabol Velence galyai
jelentik a kapcsolatot kelet-
tel. A tenger késébbi jegye-
sei: Portugilia és Spanyol-
orszag. Az utébbi végsd do-
fésre késziil a mar haldoklé
arab umlom ellen.

‘Portugéha a tengernek €l

jutni, &k is, de Afrika meg-
keriillésével. Kolumbusz ut-
jaig sziilettek eredmények,
az ut rettenetesen hosszu, de
a fiszer, az arany, amit
hoznak — mindent megér!
Kolumbusz Cipangut és Kat-
hajt — azaz Kinat és Japant
akarja elérni.

Sajatsagos kozépkori in-
ternacionalizmusban  élnek
az emberek. Vasco da Gama
portugal, legénysége a hajo-
z6 nemzetekbol keriil ki. Ko-
lombusz maga olasz, a spa-
nyol kirdly szolgaja, Portu-
gdlianak, Anglianak, Fran-
ciaorszignak is felajanlja
tervét, barmilyen ékesszolo
is azonban (mint Don Qui-

Mindenki keletre akar el- -

Don Quijote
a tengeren

jote), kiginyoljak, hazug
képzelédonek tartjik, mint
La Mancha lavagjat. Magel-
lan portugdl, spanyol zisz-
léval hajézza koril a fol-
det...

A terv, Kolumbusz terve
az elsd pillanatban is fan-
tasztikus — minden erejét
felemészti. Wassermann bi-
zonyitja, hogy rossz hazafi,
(s6t egydltalin nem kotodik
senkihez — taldn Izabella
kirdlynét kivéve) képzetlen
tengerész, hiitlen férj, gon-
datlan, konnyelmii apa és
rossz fomik. Viszont erés az
akarata, kitarté, nagy fan-
tézidji, soha mem  hatrdl
meg semmilyen  nehézség
elott sem,

1486—1492-ig jir a’ mérok
elleni harcban mér kime-
rilt, tépett idegzetd wural-
kodék nyakéra. Mesének
latszé dolgokkal kecsegteti
dket akkor, amikor fiilikbe
recseg Granada visszahédi-
tasinak kényszere, fogada-
lom, amit be kell tartani.
1492-ben a kirdlyné megko-
nyoriil a genovain, elindul-
hatnak a hajok a vagyott
Kelet felé.

Wassermann , légvar-adas-
vételnek” nevezi a viligtor-
ténelem egyik legfantaszti-
kusabb  szerzddését: © Két
gyakorlatiasan gondolkodé,
filléres gondokkal kiizdé
uralkod6é kinevez egy soha
nem latott terilletre tenger-
nagynak, alkirdlynak egy
olaszt, akinek ékesszdolasan
kiviil semmije sincs.

A hosszi hajokdzist a 3

gdlyinak nevezett di6héjjal
szamtalanszor leirtdk. Az
tirja fel: két egymadssal ki-
békithetetlen vilig dramai
taldlkozasit. A gyarmatosité
soha nem kérdezte meg,
hogy az ott élok mit szél-
nak Gj uralkodéjukhoz? Mert
neki ,joga" van az alacso-
nyabb rendinek kikialtott,
més civilizaciéjuval szemben
fellépni? .
Kolumbusz utoué évei
egy hatvanon feliili, a vilag-
tol elfordult dregember csa-
tarozasai, utovédharcai, a
gyozelem halviany reményé-
vel. Abban a hitben él,
hogy Azsiat taldlta meg,
annak legszélét —  ettol
nem tagit. ,,Don Quijote erd-
sebb Sancho Panzanal”
mondja Wassermann.

Elgondolkodtaté kényvé-
nek summazataval bucsuzik
olvaséjatél: , Dicsosége tort
cserép, nagy nehezen ossze-
illeutl az ember, &m akkor
egyszerre kirdppen  beldle
egy szellem — amely testvé-
riesen rank koszont.”

ROZSNYAI JENO
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tett at: Baldzsfi Istvdn, Fe-
kete Ldszlo és Hornydk
Andrdsné, Kivalo Munkaért
kitiintetést kapott: Avasi
Béla, Bonifert Domonkos,
Kunstér Janosné dr., dr.
Székely Sandorné, Tédnczos
Tiborné, Tiszai Karolyné és
Varga Sandorné dr. Szocia-
lista Kultardaért kitiintetés-
ben részesiilt: Monoki La-
jos. Miniszteri Dicséretben
részesiilt: Bohus K. Mihdly,
Kesztyiisné dr. Dobos Kata-
lin, Laudisz Imre, dr. Nagy
Jinos, Sejben Joézsefné,
Szaboné dr. Csillik Eva és
Szekeres Péter. Kivilé Vér-
adé arany fokozatban: Ho-
rogh Emilia, Sejben Jdnos-
né, Koévdgé Pdl, bronz fo-
kozatban dr. Mayer Gyula
részesiilt. Kivaléo Uttorove-
zetd cimet dr. Alexa Fe-
rencné nyerte el, a MUOSZ
OT Dicsérd Oklevelét dr.
Szab6 Jozsefné vehette at.
40 éves szakszervezeti mun-
kéért emlékplakettet Avasi
Béla kapott.
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