ZSAVOLYA ZOLTAN

Az iszonyat romantikaja

— Baka Istvan koltészetérol —

A ,doktuszossig” kozege

Vajon poeta doctus volt-e Baka Istvan? Ennek a
kérdésnek a médszeres és ,végleges” megvalaszo-
lasat rabiznank a hivatisos szenvedélyd szak-
filolégiara. Mi magunk, ennyi bizvast elérebocsat-
haté: igennel feleliink, igaz, a teljes korpusz
bizonyos pontjainal iddzve kissé ,megrendiilt”, dob-
benettdl sem mindig mentes igennel. Kérdésiink
mindazonaltal hangsilyozottan formaéalis és pro-
vokativ, hiszen tudjuk, éppen Baka példaja is bi-
zonyitja, hogy maga a miivészi teljesitmény, az
olvasénak nyujtott mindenkori, torténetileg
megujulni képes intenzitas-élmény a fontos, a bel-
terjes szakmai problémaéanak tekinthetd ,cimkéz-
getés” ellenben nem tulzottan lényeges. Az eléttiink
1év6, immar lezarult koltészet egyébirant nyilvan-
valéan rengeteg erénnyel biiszkélkedhet, ezzel
szemben csak néhany szembeotld hibija van, ezek
tobbsége is elhanyagolhaté. Rdadasul bizonytalan
dolog, vajon sikeriil-e valaha is objektiv mddon
meghatarozni: mi teszi tulajdonképpen doctus-sza
(tudéssa) az adott ,doktuszt™

Nem hagyhaté figyelmen kiviil ebben az 6sszefiig-
gésben, hogy Lator Laszld, akinél kevesen tudnak
gyakorlatilag-elméletileg tobbet a versrél és a lirai
miinemrél Magyarorszdgon, mar a kolt6 1990-es,
walogatott és 1j” szovegeket tartalmazé kotete, az
Egtdjak célkeresztjén kapcsan azt emelte ki Baka
alkotéi szubjektivitasanak jellegmeghatarozé vona-
saként (is), hogy ,szakadatlanul tokéletesitett, ne-
héz miforditéi véallalkozasokban prébalt forma-
mivészete [...] mondhatni, tartalmi eleme
11'1‘21]'@111211{”.1 Ha azutan a kotott formak”, a ,zartido-
mok” statisztikai szambavétele soran példaul Baka
szonett miifajban irt munkiinak szamaranyat
igyeksziink megadni a tobbi verstipushoz viszo-
nyitva, érdekes eredményre jutunk. Hiszen egyes
alkotéperiédusaiban, korszakaiban” - és hat: alap-
vetden — ez a szerz6 lathatéan szinte csak azt a
szoveget latszott versnek tekinteni, amely szonett-
formaban készilt. Masképpen: egy-egy idészakra
vetitve majdnem minden bemutatott verse szonett.
Annal nagyobb ennek a ténynek a jelentdsége, mivel
szimplan reprezentativ zartalakzatnal mindenkép-
pen jéval tobb a szonett, ez nehezen vitathat6. Még
a kotott megoldasokra nem kifejezetten fogékony
lirikusoknak is taldn legkedveltebb formakihivasa,
amennyiben engednek ilyen inspiraciénak, értheté
médon keriilt tehat centralis poziciéba annal, aki el-
s6sorban lekerekitett kifejezésmodellekben gon-
dolkodott. Vagyis iranyzatoktél fiiggetleniil, egyete-
mesen kitiintetett mitipus a szonett, amely
nemcsak a mesterségbeli tudas hatarozott, nyoma-
tékosan szandékolt kimutatdsanak vagy legalabbis
kimutathatésaganak terepe, hanem hol pusztan bi-
zonyos elemeiben (,megvalésulas™fokozat, rosszabb
esetben hidbavalénak bizonyulé megvalésitas-
szandék, reminiszcencia, utalds, jeizés, parédia,
netan ,sejtelem”, 6ntudatlan rahangolédas stb. gya-
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nant), hol viszont kritérium-rendjének teljesebb
megvalésulasaként a kotetlenebb versbeszédd kol-
t6knél is vissza-visszatér, sokszor mint egyetlen a
szigoribb formavezetésti mintak koziil.

Marmost éppen ilyen korilmények kozott nyil-
vanval6 igazan, hogy a Baka-szonett mennyire
feszes és gondosan megmunkalt retorikai egység,
hogy milyen tokéletes a benne reprezentalt mes-
terségbeli kvalitas. Hogy tehat Baka Istvan tudés
kolts, kozelebbrsl: merészen, érdekesen egyéni tu-
dos kolts. Mégpedig fokozatosan mind teljesebbé,
egyértelmiibben Jkozegesebbé” (kiterjedtebbé) fej-
16dott néla a globalis kontextus ,doktuszossaga”
palyaja soran. Fiatal szerz6ként is csaknem példat-
lan biztonsaggal és céltudatossaggal kezelte mar a
format, egymasra kovetkez§ szerep-vallalkozasai
pedig mind elmélyiiltebb stidiumokrél taniskod-
nak. Gondolatilag-bolcseletileg is koriilbastyazott,
az empirikus-pszichologizalé attit{idot sem nélkii-
1026 aldszdlldsok sorozatat mutatta be, amelyek
kozil minden bizonnyal a Sztyepan Pehotnij-ciklus
a legtokéletesebb és foldrajzilag” legkézelibben eg-
zotikus a hazai olvas6é szamara. Ekozben elvileg
nyilvdnvaléan mar-mar a préteuszi alakvalté képes-
ség kimerithetetlensége volt jellemzé Baka Istvan-
ra. Tevékenysége soran egy valami maradt allandé:
a targyat és hozza valasztott (egyéni) vilag-szeletét,
élet-hangulatat mindig alaposan megvizsgals, ak-
tualis ra-irAnyulasat belséleg folyamatosan, néha
még kiilsédleges jegyzetekben is dokumentald, azaz
a tényleg majdhogynem ,tudési” tudatossag. Mun-
k4ja, azaz egymast kovetden befejezett, idénként bi-
zonyara éveken keresztiil pArhuzamosan zajl6é pro-
Jektjei aligha sziilethettek meg a puszta olvasottsag
altalanos hattere el6tt, biztosra vehets, hogy az
egyébként jobbara csak prézairékra jellemzs for-
raskutatas”, alapos és elmélyilt anyag-vizsgalat,
s6t taldn médszeres értelmezés elézte meg/kisérte
tematikus ciklusainak vagy lazdbban 6sszefiiggs so-
rozatainak létrehozasat. A belehelyezkedés, illetve
az atlelkesités ,bekovetkezte”, mértéke aztan tulaj-
donképpen miivészileg lélekbtivarkodé (irodalom)-
torténésszé” is tette ezt az alkotét. Ugyanakkor
hangsilyozottan ,csak” magan-(irodalom)térténetet
kinal minden egyes szerepkisérlet-paradigmajaban,
pontosan ez nala az esztétikai siker(iiltség) zaloga.
Tavolrél sem targyilagos stilizalasra torekszik,
inkdbb sajat korat és emberi tapasztalatat, 6nnén
személyiségét vetiti bele az éppen megdolgozott
anyagosszességbe. Baka-Vorosmarty, Baka-Széche-
nyi, Baka-Ady stb. jon igy létre: a rekonstrukcié
Joszerivel interpretaciéba tiinik at. Kifejlett val-
tozata, betetdzése (egyuttal meghaladasa) ennek a
lehetdség-kezelésnek a Pehotnij-versek sora, ahol
mintegy Baka-,Baka’ relaciét kétszerez maganak a
jeles kolt6-miifordit6. Nevének tiikkorforditasahoz
kotve képzelt orosz koltét ,mutat be” villonia-
dgjaban, eljardsa azonban annyira plasztikus, hogy

“egyaltalan nem érezziik papiriziinek a kitalalt

figurat. Akvazi atiiltet§ gesztus rekonstrukciéja itt




mar csaknem tényleges konstrukciéva 1ép elg, te-
remté aktus zajlik le, teremtmény magasodik fel. Bi-
zonyos szinten nemcsak ,lehetne” Sztyepan Pehotnij
és szellemvilaga, hanem van is. Bar ezt kiovetden
példdul Hary Janos, Madach univerzuménak fel-
dolgozasara” is sor keriilt még, tovabba Yorick ,visz-
szatérésének” is tanii lehetiink, mégis a Pehotnij-
ciklus a legmagasabb végpont a szerepvers-anyagok
Baka Istvan-i térténetében. A Sztyepan Pehotnij tes-
tamentuma az 4talakulds, a megijulas képes-
ségének alapvetd, egzisztencialis mivoltat bizonyitja
végképp az életmiiben. A sorozatos méas-én-kere-
sések lényegi 6nazonossag-kozegének frappans
reprezentalasat szolgalja. A doktuszossag” kiozege —
az tudniillik, hogy egy ilyenféle tudés-miivészi tuda-
tossag mint beallitédas természetesen és egyéni
médon mitkédhet lirai szévegekben —, a feldolgozott
idegenségek egyéni hangulatjelenitése az £n”
tényleges létezésmoédja ebben a koltészetben.

A ciklusok épitettsége

»Ady 6ta nem jelentkezett ennyire tudatosan cik-
lusépité kolts a magyar liraban.” Valahogy igy
sarkithaté ki problematizalé jéindulattal a szakiro-
dalom Baka Istvan kétetszerkeszts szenvedélyére
vonatkozé general-megallapitasa. Jécskan vigyaz-
nunk kell az ilyesfajta rafetedkezéssel. Az a tény
ugyanis, hogy a ciklusok mindig valtoznak, mani-
fesztaciéjukban folytonos atalakuldson esnek at,
gyakran 4 cimet kapnak az egymast kovets
kotetekben, s késébb altaldban az utolsé vagy az
utolsé eldtti vers valik cimadéva az adott szoveg-
sorozaton beliil - mindez teh4at nem csupan tet-
szetds-kreativ, onmagéaért valé ciklusfejlesztd ak-
tivitas, hanem ez a megéallapodni képtelen, mar-mar
szeszélyesen valtozékony (el)rendezés, pontosabban
nyughatatlanul megijulni igyekvé rendezédés jofor-
man ,szlinet nélkiil” mozgésban is tartja, frissiti is
az err6l a lirardl globalisan kialakithaté osszképet,
tehat megujito erdként miikédik a szovegvilagban és
annak tagabb, interpretaciés vonatkozasiban. Eb-
ben a kozegben a ciklusvariald, atszerkeszts szen-
vedély bizonyul dontének, magyarul az, hogy Baka
Istvan kezdetts] fogva régeszmésen nem egyszertien
szdvegekben, hanem azok mint4zataiban gondolko-
zott, ezek végleges kialakithatésagéban és egyszeri
kialakit4saiban azonban felteheten nem volt biztos
kell6képpen, aminek kovetkeztében - meglehet —
kavargé alloméanynak latta 6sszességiiket, amely al-
landéan 4j 6sszefiiggések azonositasara, lattatasara
alkalmas. Ezért varidlhatta halalaig szakadatlanul
gazdagodd életmiive Egyetemes Nagy Konyvének
Jfejezeteit”, a versciklusokat.

Alapvetd hipotézisnek gondoljuk ezt, és bizonyéara
tanulsagos kovetkeztetéseket lehet majd levonni an-
nak részletez§ vizsgalatdbol, hogyan médosultak a
konkrét ciklusbeosztasok kétetrs] kotetre. Ennek az
alakuldsnak a kontinuumatél viszont - amely min-
den egyes széveget annyiszor expondl jelentGség-
teljesen, ahany 6sszeallitasnyi reprezentacié eleme
volt — lényegileg mégis fiiggetlenithets a legutolsé
gytjtemény, a Tdjkép fohdsszal, amely mint kitiin-
tetett vonatkoztatdsi pont valésziniileg hosszabb
idére meghatarozza majd a Baka Istvan koltésze-
tér6l egyéni értelmezéként legteljesebb bazison
kialakithaté atfogé véleményeket. Erzésiink szerint
csaknem ,végrendeletileg” alakult igy a helyzet,

hiszen a kolt6 még személyesen
allitotta ossze posztumussza lett X
konyve végiil ,rendelkezé” dokumen-
tumnak bizonyult tartalomjegyzékét.
A Tdjkép fohdsszal ezért dtmenetileg T ;
nemcsak ,valogatott”, hanem — saiastos médon — 1é-
nyegében ,gytijteményes” verseskonyvnek is tekint-
hets, amit, mintegy mellékesen és magatol
értetédden (azaz egyaltalan nem hangsilyosan, épp
ezért nyugtalanitéan), a ,Szerkeszté Jegyzetének”
megjegyzése is alatamaszt. Ilyenféleképpen pedig
(most mar) igazabél kizarélag ennek a kiadvanynak
a szoveg-térképe a donts arra nézve, mit is kell pon-
tosan (illetve: leginkabb) Baka Istvan koltészete
cimén tisztelniink. Vagyis a ciklusépits iranyultsag
torténete egyetlen, véglegesiilt ciklusépiilet tiik-
rének van kiszolgéltatva, ennek a konkrét-egyetlen
ciklusépitménynek minden esenddségével, kvazi
megvaltoztathatatlan, bizonyos felfogas szerint ta-
lan korrigalhatatlan esetlegességével egylitt.
Marpedig ez az ,utolsé” konstellacié vagy szovegi
viszonyrendszer (tehat a Tdjkép fohdsszal cimii ké-
teté) inkabb lehetéségek és szereplehetGségek, a
legkiilonfélébb versalakitasi stratégiak heterogén
halmazaként mutatja be (idézgjelezi meg!) a Baka-
lirdt. Ez az elv, vagy inkabb gyakorlat ugyan cik-
likus vagy ciklusos ‘kovetkezetességben (csaknem
manidkussagban) csapédik le, csakhogy ez a jelen-
ség onmagédban még nem emeli ezeknek a ciklusok-
nak mint ciklusoknak a jelent&ségét, tehat onér-
tékét. Hiszen a ciklusok nem csekély mértékben
eleve-szervezddéstieknek latszanak: vagyis mintha a
szovegek azért keriilnének benniik éppen ilyen be-
osztasban az olvasé elé, mert elengedhetetleniil
lényeges szerzéjiik szaméara azok valemilyen halé-
zatba helyezése. Megfigyelhets, mennyire kevéssé
gyakori a nyole-tiz munkat vagy annal tobbet tartal-
mazd sorozat, ezzel szemben nem ritka a csak ha-
rom szdvegbél 4ll6 tematikai vagy hangulati egység,
azaz a minimdlis cikius. Ugy tiinik, kaleidoszkép-
szerlien megvillan6 verselési-témabeli médozatok
egyméasutanjaval van dolgunk, amelyek egy része
csak pontszerfien, amolyan prébaszertien keriil
elénk. Baka ,alkatabél” kovetkezéen tébbnyire nyil-
vén azonnal felmérte a ciklusépités eseti lehets-
ségét, s6t: szive szerint valészintileg ,mindjart” val-
lalkozott is efféle Jkivitelezésre”, de feltehetden
elgfordult, hogy hidnyzott a sorozathoz elenged-
hetztlen anyagstiriség, anyagmennyiség, vagy ép-
penséggel nem volt feltaldlhaté a szitkséges belsd
inspiracié, aminek kovetkeztében aztan mintegy
elakadhatott a program, s ilyen médon épphogy
harom (,a legkevesebb sok”) darabra korlatozédott
az aktudlis szovegvonulat. Mindez persze nem von
le semmit az egyes versek mfivészi értékébdl, az
viszont kétségtelen, hogy a kétet egészét sok szem-
pontbdl inkabb csak a felmeriil§ sokfajta téma és
megkdzelités valtozatos, csaknem ,zaklatott” térké-
pévé avatja. A kényv igy olyan szerkesztményhez
(épitményhez) hasonlithaté, ahol/amelyben nem
hagyomanyos-valés ciklusok megszokott funkciona-
litasban kidolgozott ivei illeszkednek egymashoz,
hanem kiilénféle irasok inkabb onmagukban, mint
csoportosan érvényes, atomizalt ,tégla™egységei 4ll-
nak dssze kis (kényszer?)kotegekké vagy pillérekké.
Még egyszer hangsiilyozzuk: az utolsé kétetnek,
kovetkezésképpen tehat a Baka Istvan-i koltészet-
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nek nem hianyossaga az ilyennek ér-
zékelhet6 szovegeloszlasi osszesség.
Annyi viszont bizonyos, hogy az inter-
pretaciés alapallas és apparatus ref-
by % lektaltsagat, az atlagosnal részlete-
sebb atgondoltsagat igényli. A szerzéileg felkinalt —
megkockaztatjuk: feleréltetett — ciklusokon valé for-
malis-rutinszert, kiils6dlegesen ,teljes igényi”
végighaladas itt bizonyosan nem hoz lényegi-
egyetemleges eredményt, amint arra a korabbi

kuleskotetet elemzé szakirodalomban mar akad:

példa (a cikk részmegallapitdsainak érvényét tavol-
rél sem kivanjuk vitatni).® Ugyanakkor jellemzs,
szinte torvényszerd a leltarozé regisztralas ,értel-
mez6i” problémassaga: mutatja, mennyire zavarban
lehet az irodalmar a bakai kétet-épitmény elstt,
amikor elvileg mozaikos egymasutéanban kell(ene)
Jjelentdséget, ezaltal jelentést tulajdonitania az (els6
pillanatban) alapvetéen széthullénak, taldn még
onkényesen egymasra dobaltnak is mutatkozé kis-
egységek sokasaganak.

Az ,€j7, a kéj”, a kin”

Mert, koznapian szélva: itt aztdn van minden.
Mégpedig ~ nem kizarhat6: - szertelen gazdagsag-
ban, szoros-logikatlan (?) sorrendiségben. Raadasul
hol ismétlédnek-tjraértelmezédnek a dolgok, ala-
kok, motivumok (Vorésmarty 1850 I-II. - Viorés-
marty-téredékek; Hdborus téli éjszaka ~ Ady Endre
vonatdn; Yorick monolégjai - Yorick visszatér;
Trisztdn sebe ~ Izolda levele [Hdrom apokrif 2.]), hol
meg;egyszeri médon jelennek meg (pl. Aeneas és
Dido; Tél Alsésztregovdn). Jézsef Attila esetében sa-
jatos a helyzet: 6 mind ,személyében” (tartalmilag),
mind pedig meglehetds, szinte mar: 4llandé stiliszti-
kai megidézettségként nagyon erételjesen jelen van
ebben a koltészetben (Szdrszéi toredék; Isten
fiszdla; Egy Jézsef Attila-sorra). Az emlitett cimek
csak a legnyilvanvalébb szovegegészeket jelslik, de
a rejtett motivikus-hangulati, helyenként formai
osszefiiggés a dalszerd korai versek némelyikétsl
egeszen a végig jellegzetes szovegtipust képezd is-
tenkeresé ima-karomlasokig (pl. 7Tizbe vetett
evangélium; Zsoltdr; En itt vagyok) kimutathaté ma-
rad. Az a tény, hogy transzcendens ihletettségi
verseiben a kolt§ a kései Jézsef Attilanak ehhez az
alapténusahoz Ady Isten-hegy alatti alazatat és
szenvedélyét, tovabba a korai Pilinszky targysze-
rlien éles, egzisztencialista komorsagat keveri
hozza, nem csokkenti lényegesen lirajanak auto-
némiajat. Bz a (jobb sz6 hijan:) vegyiilék ugyanis sa-
jat min6séggé valik, egyértelmd, hogy kizarélag
Baka Istvan lehetett képes létrehozni, mégpedig
~doktuszos” tudatossaggal, elszantsaggal és kovet-
kezetességgel. Raadasul olyasvalamit ragasztott
hozza ehhez a konglomeratumhoz, ami - igaz:
pélyéja els6 felében a kozkeleti leegyszeriisitéssel
romantikusnak vagy metaforikusnak nevezett
hagyomany j6 néhany stratégiajat, megoldasat,
stilizaci6jat is alkalmazta® — pontosan igy csak az
ové. Féképpen a markansan organikus, nehezen
felejthetd képekbe épitett, gyakran mesterien bor-
zongatd (viszolyogtaté) végitélet: érzékiségben 4ll
Baka Istvan djitdsa, nem egyszer furcsa élettani
momentumok felvillantdsaban és részletezé kidol-
gozéaséban, ehhez pedig (logikusan) a halél ,sze-
relme”, vagyis egyfajta satanos elveszettség-érzés

tarsul. De mindezek mellett gyermekien esendd,
megad6 aldzat és szeretet is jellemzi frasainak
tobbségét a teremtett vilag (s6t: maga a Teremtd)
végletes tragikussaggal tételezett SLokéletlensége”
irant.

Mindez egyiitt ellentmondésosan fesziilt, ugyan-
akkor eredendd miivésziességgel hatésos (még
egyszer: ,doktuszos”) kozeget képez. Stilusbeli emb-
lémaja az a fajta provokativ, szandékosan atlatszé
tudatossaggal miivelt archaizalas lehet, amely a
nyelvileg-tartalmilag ultramodern, félreismerhe-
tetlenill ezredvégi versenyanyagba idegborzoléan
XIX. szazadi szavakat kever, hozzavetélegesen a
Frater Erzsi ,utan” rezignaltsagba. stillyed6 Ma-
dach, a mar apokaliptikus, Sarkanyfog-vetemé-
nyes” Vorosmarty, netalantan Liszt Ferenc alli-
télagos ,hirhedettségének” hisztérikusra feljatszott
»modordban”. Az éj”, a ,kéj”, a ,kin”, az »arny”, a
»ream” és a ,dermedett” szavak képeznek példaul
ide tartozd, ominézus lexikdkat, amelyek kozil a
JKin” Jozsef Attila-1 is egytttal, és amelyek hasz-
nalatdban az az érdekes, hogy nemcsak a XIX
szazadot idéz6 figurak relaciéjaban bukkannak fel,
hanem a régi idéktél fiiggetlen szovegekben is. A
Képeslap 1965-b6l cimii versben olvassuk a kévet-
kez§ kifejezéseket: kod-vattazta lég”, ~Kékes fényre
gyult”, ,muilt napok hadat”, az ugyancsak vitat-
hatatlanul modern szituaciéra épiil6 Kerti 6da pedig
ilyesmiket tartalmaz: t(iz ream a nap”, ,tan a
mennybolt”, ,porhanyés a lég”. Az ilyen tipusu kife-
jezésekben az a mar-mar diihitéen izgalmas, hogy
szinte a kezdet kezdetétsl jelen vannak és a
legutolsé mivekig bez4rélag makacsul kimu-
tathat6k. ,Arnyad vetiilt”, olvassuk a gytijteményes
kotet els szévegében (Nydr Délutdn), Konyorogj
érettem” - ez a méasodik ciklus cimadé szivege, majd
igy tovabb, de még a kotetzaré Ugzenet Uj-
Huligdniabdl els§ szakaszaban is LDeléfijjak”, nem
egyszertien belefjjak, mondjuk, a ,szerencsésebb
hatalmak”, a széban forgé orszagba, ,a finnyas
Eurépa minden mocskat”. A két végpont kozott
lényegében szerves-szervetleniil, feltfinden: csak-
nem ,0nmagabél”’, legalabbis sajat aktualisan
illeszked6 ,modern” széveghelyébél kiemelten (for-
malisan persze nagyon is-odasimitva) sorakozik a
felsorolhatatlan mennyiségi archaikus prepara-
tum.

Az {réi tudatossag feltehetden sokkols, figyelem-
felkelt6 effektusnak szanja ezeket a valamilyen
szempontbél mégiscsak disszonans futamokat. Mi-
ndségkritika lehet ez az oda-nem-illés a hanyatlg,
pusztuldsra itélt vilag felett, hangsilyosan arra utal
talan, mennyire nem ez az emelkedett stilusréteg s
a hozza tarsithaté szemlélet uralja manapsag a
terepet. Ugy tiinik, Baka egyéni »Vorosmarty-szé-
tarara” tamaszkodé nyelvhasznalati impulzusok
azonosithaté szovegpontjairél van itt sz6, amelyek
mennyiségileg elenyészéek ugyan az egész kor-
pusz(ok)hoz képest, 1ényegében mégis meghatérozé,
jellegadé mozzanatokként vannak jelen a vizsgalt
koltéi vilagban.

Ennek az univerzumnak az egységességét tehat
pontosan a fent lefrt, stilisztikai hangulathatasbél
is taplalkozé nyelvhasznalati egyontetiiség adja a
kezdetekt6l egészen a palya lezarulasaig. Akkor
sincs ez masként, hogyha a széban forgé bé negyed-
szazad szdmos fordulatot is hozott a szovegalakitas
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tekintetében, ha sok tekintetben és tobbszérosen a
megujulas jellemezte is a Baka-lirat az 1969 és 1995
kozti idészakban. S még akkor sincs masképpen, ha
egyazon miivészi személyesség és lényegileg mind-
végig ugyanaz a nyelvalkalmazas funkciéjaban, ki-
csengésében egymastél annyira eliité versképzési
gyakorlatot s vele szévegeket produkalt a kezdetek-
kor és a nyolcvanas évek kozepétél, hogy az egyiket
nagy vonalakban inkabb az orszig sorsa irant
elkotelezett beallitédasnak, az utébbit hozza-
vetSlegesen inkabb esztéticista-onelvii miivészi hoz-
zé4llasnak ismeri el vagy nevezi az ezt a véleményt
hol eg(plicit, hol implicit médon megfogalmazé kri-
tika.

A nyolcvanas évek

Valamikor a Dobling-ciklus megirasa kérnyékén,
inkdbb mar egy kicsit azutan, a nyolcvanas évek
kozepe tdjan kovetkezett be az a dimenzié-ugras,
amely az addig inkabb csak ,figyelemremélt6” Baka
Istvan-i koltészetet mind jelentsebbnek kezdte mu-
tatni. Bz valtas egybeesett miiforditéi vallalko-
zdsainak megsiriisodésével. A Haldl-boleré cimmel
elkiilonitett ciklus - a most emlitett (fel)fejlédés
részletesnek tekintett ,jegyz6konyve” — a Tépéscsi-
ndlékkal (1984) indul. Ebben még hazafias-miivé-
szeti témara alkalmaztatik az ismétlg-varialé
szovegintenzivaldsnak az a médszere, amelyet Baka
a késébbiek soran inkabb majd kevésbé  kozéleti”
bézison visz-fokoz lehet§ségei hataraig (pl. a Farka-
sok ordja cimfi szovegben). Am az ugyanitt szerepls
Vorosmarty-toredékeket (1986) mar talan nemcsak
stilizalt értelemben nem tudja befejezni a kolts. A
Caspar Hauser érdekessége az, hogy cimében ugyan
latvanyosan idegen ihletésti, formailag azonban ép-
penséggel ,magyar szonett”,6 és tovabbmenve: a
Hurok-szonett, valamint a Haldl-boleré egyarant
tiintetéen virtuéz formakezelésre hangolt munka
(mindharom 1987-b6l szarmazik), amelyben a
szovegiség onmagaért fontos. A Tt jkép fohdsszal cik-
lus darabjainal még egyértelmiibb az orszagfag-
gatdstol az autoném esztétikum elismerése és meg-
ragadasa felé haladé tendencia, mint a fent
emlitettek esetében. Magaban a cimadé versben
(1989) a konkrét hazai, alfoldi taj inkabb afféle
diszlet, mint konkrét megjelenités, metaforikajaban
a havas mezdket és az iris instrumentumait vetiti
egybe: az iras, kozelebbrdl az iras transzcendencija
benne a lényegi téma. S amennyiben ezek utan
stilizalé ciklusképzésbe fog a kolts, akkor ha ma-
gyar témat valaszt is, az mar eurépaian, egyeteme-
sen magyar: a Liszt Ferenc éjszakdi cimi ciklusra
gondolunk. Itt a Ferenc lényegében Franz, ami nem
elhanyagolhaté fejlemény. ,Csend van. Korsttem al-
szik Magyarorszag. / S horizontja, e csékra csiicso-
ritd / sz4j, nagyokat cuppant almaban, és / nyalat
csurgatja: Légy hélas, hogy a/ miénk vagy, Franci! S
én halas vagyok.” (Liszt Ferenc éjszakdja a hal téri
hdzban, 1980.) Valamilyen (kényszerii?) hiiséget
még mindig kifejez a haza vonatkozasaban ez a kép,
de mar kezd halvanyulni ez a funkecié és korantsem
elkotelezd-lényegi megallapitas foglalata. Nem is
éppen hizelgd.

A nyolcvanas évtized esztétikai Atmenetiségét,
fejlédésbeli jelentdségét mutatja majdnem szim-
bolikusan, hogy e nevezetes Liszt-ciklus 6t darabja

éppen 1980 és 1990 kozott keletkezett.
Jellemzd az is, hogy a kolts ezt
koveten tobbnyire mar csak a vilag-
irodalomhoz, a vildgkultiré ioz fordult 3
inspiraciéért- (Yorick monc égjai; Yo- SRS
rick visszatér; Aeneas és Lid6; Fredman szonett-
Jeibdl; Trisztdin sebe; Mdria Magdolna; Izolda levele;
Menhir; A Jelenések kinyvébél; Szaturnusz gyerme-
ket; Sztyepan Pehotnij testamentuma; Orosz szonet-
tek; Gecsemdné; Carmen; Fiigmalion; Philoktétész;
Orosz triptichon; Van Gogh bortonudvardn), holott
korabban - talan az egy, Gustav Mahlert idéz§
Trauermarsch (1977), meg esetleg A Nagy Vaddsz
(1979) kivételével - ilyesmi még csak nem is fordult
el6, s amennyiben most magyar(-mindennapi) ihle-
tettségl téméhoz nylt, az vagy atomizalt-szegmen-
talt egyesverset eredményezett (a Farkasok ordja és
Az Apokalipszis szakdeskonyvébol ciklusok legtobb
szovege, a kotetzaré Uj versek némelyike), vagy
pusztdn olyan jelentSs szellemek megidézésének
keretében volt lehetséges, mint Madach Imre és
Kormos Istvan (78l Alsésztregovdn; Fém héme-
rétok), esetleg minden addigi ciklusszervezs stra-
tégian tulmutats, mesés-szimbolikus, egyben rea-
lisztikusan megragadé részletekbsl o6sszealls,
sosemvolt szépségli Baka-szovegeket eredményezett
(nevezetesen a Hdry Jdnos bicsipohara cimi tri-
légiat, amely 6nall6 interpretaciéra is érdemes).

i

Nagy Pan és a marcipan

Hogy technikailag mennyire j6 k61t§ Baka Istvan,
azt elsGsorban versszerkezeteinek lendiiletén, gor-
diilékenységén lehet lemérni. Szonettjeinek, egyéb
munkéinak négysoros szakaszai példaul valésaggal
izemelnek, sorrél sorra olajozottan ,tevédnek”
tovabb. Mint mindenkinél, ¢ gy persze Bakanal sem
mentes bizonyos veszélyekt¢! ez a kellemes csengés-
bongés. A helyenként stiliz2lt véitfiiltiség egyfajta
nyugatos, ,széphfitlenes”, mondhatni miifordités
kellemet eredményez, aminek kivetkeztében a dik-
cionalisan meghatirozott — ugyan csak eseti-rész-
leges (de 6nkénteleniil adéds) — jelentésbeli feliile-
tesség fenyegetni kezdi a sckszor tdldimenzionalt
alaki toékély ahitataba meriilt alkotét. A teljesen
hibatlan egybehangzis nyelvtani problematikaja —
hogy ti. a tiszta rim tagadhatatlan morfologiai
egysikusaggal, illetéleg fonetikai-szemantikai
-olvadékonysaggal” jarhat - iskolapéldaként je-
lentkezik a Mdgikus szonettek mésodik darabjanak
elején: ,Végy egy palackot: 6nmagad, s beléje / tedd
napjaid é16 kivonatat, / hamvaszd el, aztin stlyos
harmatat / pergesse ra kihiilt szerelmed éje”. Mint
ezt az Irast tovabbolvasva lathat6, a szonetti vir-
tuozitds oOncéliva, s helyenként mulatsagossa
valasdnak eredendd anakronisztika-veszélye is
gyakran fennall Bakanal, ahogy mindenkinél, aki a
lirat maig, minden tendencionalis profanizalédas el-
lenére valamiféle ,szent” és fenséges koltészet-fel-
fogas jegyében miiveli. Ez utébbi szempontra lasd
még: ,O, Galatheia, alkoss djra engem!/ Marvany-
erekként 4tszinezze testem // Véred, s imadj, akar
nimfai Pant! / Vagy nyalogass el, mint a marcipant,
/ Olvasszon kéjesen magaba lényed: / Zsémbes-
szerelmes-édes-arva éned; / Magam folé iiltetlek
megalézva, - / Csak néha szallj velem ala a lazba”
(Piigmalién, 2).
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Mennyei témegkonyha

Legalabb az emlités szintjén ki kell
: . térniink Baka Istvan verseinek képi-
TREWEE ségére. Strukturalis funkeciéji, moti-
vikus jelentGségii, legtobbszor komplex metaforika
ez, amely elejétdl a végéig jellemzi munkassagat.
Feltehetden tanulmanyok sokasagat fogjak még frni
réla. Legf6bb jellegzetessége talan az, hogy egyfelél
nagyon gyakran kozmikus-univerzalisztikus meg-
hatarozottsagi, masfelsl felting a kulinaris jelen-
~ségek iranti vonzalma. El6fordul, hogy ez a két
irany osszekapcsolédik egy szovegben, legmarkan-
sabban Az Apokalipszis szakdeskinyvébsl I-II1.
ilyen, de a Told; feliitése ugyancsak példaértékii eb-
bél a szempontbél: ,Oly sfird lett az alkony mint a
késa / mit angyalok kavarnak szorgosan / felhék fe-
hérlé lisztjével berantva / tomegkonyh4nak latom
most Uram”. Kiemelésre érdemes, hogy a Hold
majdhogynem kimerithetetleniil gazdag, sokréttien
véltozatos felbukkanasai, ,alkalmazasai” 6sszes-
ségiikben igen gazdag vonulatként vannak jelen eb-
ben a lirdban. A Hold-metaforak sokasaga rejtett
féaramként vonul végig a kolts két és fél évtizedes
munkassdgin, a kezdetekkor (,mosatlan ablak”™
- Nydr. Délutdn, 5) éppugy felbukkan, mint a pélya-
zaraskor, amikor mar éppenséggel ,kraterek pecsét-
nyoméval” (Zsoltdr) van tele, illetve ,teli”... Kozbiil
rengeteg a véltozat: disszertéciét lehetne alapozni
rajuk.

Iszonyat, ,Jégszomj”: romantika

A kozmikus metaforika legtobbszor fenyegetett-
séget sugall Bakanal, az evéssel-fogyasztassal kap-
csolatos idevagé képek szintén ezt az orokos,
manidkusan megjelenitett iildozottség-tudatot je-
lenitik meg plasztikusan: az emberiséget (konk-
rétan az egyes embert, mert gy bizonyosan
szornytibb) felfalja-elpusztitja valami mennyei, uni-
verzalis erS. Isten meg, ha van, akkor sincs igazan
ebben a koltészetben, altalaban csak karomlas-
szerien szélithaté meg (pl. Tizbe vetett evangé-
lium), igaz, ellenpélda is akad, éppen a kotet cimadé
verse, ami ugyancsak elgondolkodtaté. Az a kevéssé
eredeti, ellenben szerzénknél elég meggydzs és in-
tenziv beallitds azonban, miszerint az ,Isten” és a
»>atan” (nevekkel jelélt irdnyok, Zs. 7.) kozott
valamiféle jatszma” (Korvaddszat; Tél Alsésztre-
govdn), netalantan ,por” (Rapszédia) zajlik, egy-
szoval ez a felfogas az életm® minden szakaszaban
nagy teret kap. Altalanos benyomasunk szerint az
emberi létezést pozitiv és negativ erdk ereddjeként
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definialé dualis bakai szemlélet az allitélagos ne-
gativ oldal vizsgalataba feledkezik bele jobban. En-
nek kovetkeztében ,Isten csak a lélek légszomja” (De
profundis) lehet nala végss soron. Ebben a remény-
vesztett helyzetben logikusan kerekednek feliil
koltészetében az iszonyat képei, amelyek - énma-
gukban - nagy mfivészi tehetségrdl tantskodnak,
nem egyszer hasonlithatatlan élményt jelentenek.
Olykor mégis szornyen taszitéak. Szenvedélyes,
mozgékony, sokszor pusztité ereji latomasok ezek.
Amit megidéznek, az a karhozat, az 6rdogi principi-
umanak odavetett foldi létezés nehézjarati ,roman-
tik4ja”." Romantika, igen, nincs Jjobb szavunk ra. A
pusztulds, a felbomlas hihetetleniil leleményesen,
kelléen szinesen leromlott vilag-tablGja keriil elénk,
tajkép csata utan, joforman csak a fécim szerint fo-
héasszal. Tehat: nemcsak, mivel itt van (merthogy a
kényv homlokan szerepel), Jjécskan mas miatt is,
fontos, mint az egész Baka Istvan-i koltészet
kozmikus ,menetlevele”, ez a (gytjteményes) cim-
adas.
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Lator Lészl6: Baka Istvdn égtdjai. Holmi, 1991/10. 1365~
1369. o.

Itt érdemes a legijabb szakirodalombél Jész Attila
Bertok Ldszlérdl irt tanulmdnyédnak a régi és tjabb [mag-
yar] lirdra nézve 4dltaldnos érvényd passzusaira hi-
vatkozni, tovdbbd az ott emlitett forrdsokat visszanyo-
mozni. V6. Egy beszédmdd és a hozzd tartozd forma
(Berték Ldszlé gydjteményes szonettkonyve). Mihely,
1997/1. 37—40. o.

3 Varga Magdolna: Baka Istvdn: Egtdjak célkeresztjén. Vi-
logatott és uj versek. Tiszatdj, 1990/12. 91-94. o.

A kolté induldsa és munkdssdgdnak késébbi alakuldsa
kozott észlelt attitddbeli kiilénbségbél adédé nem kis el-
lentmonddst igyekszik eltorolni kivdls és izgalmas, de
Végsd soron nem meggy6zé dolgozatdban Szildgyi Médrton.
V6. Baka Istvdn jelenései. Holmi, 1993/8. 1137-1141. o.
Olasz Sdndor is legfeljebb drnyalati és nem az alap-
bedllitottsdgot érintd distinkciGt tesz, amikor Nagy
Lédszl6 és Baka Istvdn »metaforikussdgdnak” eltérs
Jjellegérdl beszél. (Vo. Az ifjii Baka. Uj Dunatdj, 1996/2.
33-36. 0.)

Természetesen mi is fdjlaljuk ezt az inkdbb irodalmi
életiinket, mint irodalmunkat polarizdlé beosztdst. Ezen
a helyen nemhogy az ismert ~vitdba”, de még annak tar-
gyaldsdba sem szeretnénk belemenni, vajon Baka élet-
mudvében melyik vonulat vagy irdnyzat mikodik ter-
mékenyebben.

Baka 4llitélagos meghatdrozdsa a négy darab négysoros
szakaszbél 4116 verstipusra. :

V6. Géczi Janos: A klasszicizdléds romantika. Elet és iro-
dalom, 1990/26. 10. o.
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