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FRIED ISTVAN

Baka Istvan ,Szamadasa”

Es én mar ott vagyok, hol senki sem segit
(Olga Szedakova - Baka Istvan)

Az emberi lét nem két, hanem hdrom sikon fut. Az élet
hdromszolamii. A m,etafizikusok azt mondjik, hogy az
ember test, lélek és szellem. Ezért van a létezésnek ha-
rom szakasza, az aranykor, az apokalypsis és a meg-
vdltds. Ezért él az ember hdrom vildgban, a szakrilis,
a diabolikus és az emberi vildgban. Az ég, a fold és az
alvildg. A ketté fragmentum. A hdrom a kozmikus és
az univerzdlis egység. A hdromszélamiisig vildgaban
a drdma feloldddik.

(Hamvas Béla)

A November angyaldhoz cimil kétet nemcsak az Gjra feltimasztott alteregdk meg-
sz0lité-megszélitott, egymashoz is sz616 hangvételével jelezte, hogy Baka Istvan koltéi
palydjan olyan értelemben vett fordulat kévetkezik (kovetkezhet) be, hogy immar
a maga (korabbi) lirdjara reflektilva, annak ténusit deretorizalva, arra némileg ironiku-
san tekintve, a szovegkoziségnek bonyolultabb, sszetettebb formaival kezdett kisérle-
tezni, nem egyszer folerSsitve a groteszk felhangokat. Nemcsak tematikailag jelentett
a November angyalahoz gazdagodast, a viligirodalom, a mitoldgia tjabb meg ujabb ele-
meit, mozzanatait épitve be egy lira-hitd, lira-kézponti, tehat kiilsSlegesen szemlélve
dalszerti, zeneileg megkomponalt, a hangzok osszejatszatasiban, a rimelésben rejlé jat-
szi lehetSségeket kihasznalé koltészetbe, hanem igen hatirozott gesztusokkal irdnyi-
totta ra a figyelmet a szizadelS versszeriiségének tovibbépithetd, tovabbirhaté gondo-
latisagira: a targyak és jelenségek viliganak koltSi elrendezhetdségére. Ezen keresztiil
a kiils$, a ,nagy” vilagnak nem pusztan ,leképzésére” a belsd, a ,kis” vilag szimara, ha-
nem a belsd vilagnak a kiilsGvel val6 olyan értelmi egyenértékiiségére, hogy itt, a belsé
vilagban (a rilke: Weltinnenraumban, a bensd vilagtérben) megteremtédik a névadas
feltétele (itt lel otthonra a IX. Duinoi elégia ,enciin”-ja) éppen ligy, mint a szimbolikus
rend, melyben név és tirgy egymasra talilhat: a kéltGiség egyszerre hagyomanyos je-
lentést esztétikum” és atértelmezett-atszerkesztett, a hagyomannyal nem azonosuld,
am vele olykor zaklatott pirbeszédet folytaté magatartisforma. Ugyancsak a Novem-
ber angyalahoz kotetben mozdult el Baka Istvan (félerdsitve a korabbi lirai és prézai
kétetnek ilyen irdnyu sejtéseit-sejtetéseit) a vilag kettds latasatdl, attdl a dualizmustél,
amely egymast kiegészitd, kiteljesit6, maskor egymas 1étét és helyét vitaté oppozicidk-
ban (égi-f6ldi, fent-lent, kint-bent stb.) gondolkodva, meghatarozni latszott a valasztasra
kényszeritett, dm otthonnal, helyet talalissal nem kecsegtet$ létformak kézt hinyddd
szubjektum val6jiban meghatirozhatatlan poziciojat. A fent és a lent, a szenvedés- és
az iidvtdrténet kozott tévelygd személyiség szembeszillt a kiilvilag meghatdrozasi ki-
sérleteivel, és éppen sokarclisaganak kiilénféle korokbdl szarmazd, kiilénféle nemzeti-
ségi, helyzettudati hasonmasainak segitségével tagadni latszott a kettds osztatt (frag-
mentilis?) vilagba valé betagolédast; a binaris oppozicidk legalabb olyan mértékben
elutasitandé lehetSségekként meriiltek f6l, mint mitoldgikus hagyomanyként; hogy
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a ma kohéje a szazadel6t még egyszer at- és megélhetd koltészeti valésagként mutassa
fol, természetesen a maga interpretaciéja nyoman. Eppen ez a hangstlyozottan szemé-
lyes (nemcsak raciondlisan egyéni) interpretici6 igényelte, hogy Rilke vagy a Nyugat
elsé nemzedéke mintegy idézGjelek kozott iktatédjék be Baka lirajaba (vagy epikajiba),
mint ahogy a Sztyepan Pehotnij-ciklus, 8sszhangban a forditisokkal (az orosz szim-
bolista koltészettSl Brodszkijig és Hodaszevicsig) egyszerre adta Baka Istvan személyes
orosz irodalomtorténetét (tavolabbi el6dként Puskin lirajat jelélve meg), és szabaditotta
fol Bakat, a viligkultiriba kirdndul6 kéltét, valahogy olyanféleképpen, mint ahogy
Kosztolinyi Dezsé Rilke-stidiumai lehetévé tették a Kosztolanyi-lira 4j dsvényeire
bukkanast. Anndl is inkibb, mivel Kosztolanyi Rilke-forditisaibél nagyon is kihall-
hat6 a maga tovabblépésén munkalkodé poéta meditdlisa, s igy nem egy forditas éppen
annak a targyszeriségnek, objektivalédisnak van hijaval, amelyet a tanulmanyiré oly
érzékletesen megjelenitett. Hogy aztan sajat koltSi ttja helyenként (nem utolsésorban
a Szamadds ,nagy” verseiben) rilkei (vagy bizonyos értelemben heideggeri) hangsilyo-
kat kapjon.

Az életrajzi adatok (betegség stb.) egymadsra olvashatisa kovetkeztében igen tet-
szetGs volna Kosztolanyi végsS esztendeinek lirdjahoz rendelni Baka Istvan 1995-6s ver-
seit, Tetszetds és nem is egészen jogosulatlan, hiszen Baka Istvan versei ,szdmadisok”;
az élet és a betorni késziils, jelzéseit egy ideje fajdalmasan leadé halil kozétt Baka
a maga egzisztenciajat, hittel teli hitetlenségét teszi a mérlegre, értelmét keresve létnek,
szenvedeésnek, vilagnak, és mindezen keresztiil az ezt értelmez8, mégsem ,bolcseleti”
koltészetnek. S akar Kosztolinyinal, szinte minden vers ,ars poetica”, nem egy ars mo-
riendi lesz, csakhogy nem tanité koltészet, nagyon ritkan és akkor is az alteregd sza-
jaba adott vallomaslira, s ha mégis véllalja a kozvetlen megnyilatkozist, nem kéltéi
létként (legfeljebb kolt8ileg vald lakozisként) néz szembe élettel, éjszakaval, szuvereni-
tassal és kiszolgaltatoutsiggal. Tovibba, s itt mér véget érhet az egybevetés Kosztolanyi-
val, Baka Istvin sem a nappalhoz, sem az éjszakihoz, sem a (szeretet)vendégséghez, sem
a koltészethez nem ir himnuszt: sét, félerdsiti, markansabbra rajzolja a groteszk képe-
ket, nem egyszer parédidba forditja 4t a kanonizilt alkotdsokbdl 4radé tendenciat.
Anélkiil azonban, hogy a megszerkesztettségbdl, a zeneiségbdl jottanyit is engedne.
Keépletesen szolva: nem fogézik a jambusokba, nem a koparra valt kiils§ vilg el8l
menekiilében, inkdbb valédi lényegét korvonalazva tér a koltészet, a sz6, a mivesség
idSleges védettségébe. Baka Istvin vitdja nemcsak a kozkeletd (koltdi) természet- és
szemelyiség-felfogasokkal folyik, hanem (koribbi) 5nmagaval is: a szinte ellenséges kiil-
vilag sem birhatja rd mestersége (meg)tagadasra, a tokéletesre formalt (el)szovegeket
nem kevesbé tokéletes (de természetesen masféleképpen tokéletesen hangzd) sajat szo-
vegebe integralja. Ha Ggy tetszik: folméri az el8szovegekben rejlé értelmezési lehetdsé-
geket, amelyeket a sajat pozicidja (koltéi felfogisa, a maga koribbi kéltészete, olvas-
manyanyaga) fel6l mindsit (it). Ez erSteljes vilogaté munkit jelent, az el§szévegnek
elébb szétszedését, olykor Gjraériékelését, majd egy-két elemének 4j kontextusba allits-
sat. Sokszor idézet, miskor csak utalds, nem egyszer ezekkel litszélag alig-alig harmo-
nizaltathaté miiveltséganyag vagy hiedelem, esetleg egy toposz vagy motivum téredé-
kes emlitése formajaban.

Baka Istvan koltészetében (és prézdjiban) viszonylag korai idszaktél j6l megfi-
gyelhetd, hogy szivesen bujik maszkok mégé. Szerepjatszénak mégsem mondhatjuk
teljes joggal ezt a magatartast, hiszen nem pusztin 4télt és aztin félretett ,szinjrszas’-
rél van sz6, sokkal inkibb a kéltd és a koltészet lehetSségének kitdgitisirdl, az egyik
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esetben az én és a nem-én egyiittes megszolalasanak jatékarol, mas, t6bb izben tapasz-
talhaté esetekben olyan értelmi énkett6zSdésrSl, amely az egymasnak meg nem felel-
hetd tapasztalatok dsszegz8désében a vilagkultiriban tett kalandozasok sokféle ming-
ségl hozadékat képes felmutatni: a jelenkori koltészetbe integralt kulturalis emlékeze-
tet, amely sem jelenkoris:igét, sem emlékezet-voltit nem kivanja leplezni. Annal gazda-
gabb, annal t6bb rétd ez a mivészet, minél t5bb maszkot prébil fol az alkoté, persze
ugy, hogy nem valik az arc masz.kka, hiszen valamennyi maszk (igy van megformalva)
emlékeztet a maszkot f6lprébalora, a maszkot megjelenitd megszolaltatora Igy ez
a maszk arc is, a kéltd kélesdnzi a maga vonasait a maszknak, és ezaltal (is) élévé teszi,
jelenkoriva, mégha a malt mozzanatai némelykor kitetszenek. A November angyaldhoz
magyar és orosz irodalmi figurai meg tajai, mitologiai és Baka koltészetének hdsei Baka
vilagkultira-felfogasit személyesitették meg, és azt, hogy ez a személyessé élt viligkul-
tira a hagyomanyosként szimon tartott formakultira kiilséségei és egy beliilrdl fa-
kadé irdnia talalkozasanak csomépontjaban a szent és a profan, az ,égi” meg a ,foldi”
szokincsét egyként igénylik, szdzadelGs képiség és deretorizalo hangvétel nem kioltja,
hanem erds kontrasztként jobban megvilagositotta teszi egymast. A fordulat mar eb-
ben a kotetben késziil6détt, az id6kozben (részben) megjelentetett versek és forditasok
nem annyira a megérzétt modalitasrél, mint inkabb az Gjabb kisérletekrdl tandskod-
tak. S bar 1995-ben tudomasom szerint minddssze 6t, kétetben addig meg nem jelent
és nagy valosziniséggel a fijdalmak iddleges sziinetében alkotott versrél tudunk, ez az
ot kéltemény jelzi a valtozasok néhiany mozzanatat. Pontosabban szdlva e versek a ko-
rabban mar fel-felbukkano forma- és gondolati elemek markinsabb jelenlétérdl arul-
kodnak. S bar az életrajzi megfeleltetések kézenfekvok lehetnének, célszerGbbnek mu-
tatkozhat a tovabbiakban inkabb a palyarajzra utalni, életrajzi tényként pedig eléged-
jink meg annyival, amennyit az elsé mouté elarul. Lényegesebbnek tetszik annak
a koltdi pozicionak megfigyelése, amelynek alapjan azt a kévetkeztetést kockaztathatjuk
meg, hogy Baka Istvin nem egyszeriien tjrairja a koltészetének jellegzetességeként mi-
nositett versalakzatokat, hanem egybefogja (olvasasi tapasztalataival egyiitt) ennek a kél-
tészetnek mar megvaldsitott és ez &t versben fSleg jelzésekkel érzékeltetett lehetdségeit.
Hogy a ,hagyomanyos” kéltdiség, a ,lirai én” meggondoldsait egészen f6l nem adva, egy,
az eddigieknél is differencialtabb versnyelven szélaljon meg. Ez a differenciiltsig jelent-
kezik a reszletek rendkiviil alapos kidolgozottsagiban, a hangcsoportokbél tovabb-
gondolhaté jelentések motivikus lancinak megteremtésében, és ezaltal a szerkezetnek
mint kiilsé formanak belsé formava 1ényegitésében. Nem a merész-litvanyos vjitas, az
avantgdrd-szerti meghokkentés mozzanata tetszik ki a versekbdl, hanem a(z olykor
igen) réginek integralasa a mindig-jelenvaloba, a (nem egyszer) elfelejtettnek beillesztése
a torténések Gjabb fejezetébe.

Kivaltképpen ilyen jellegzetességekre lehetiink figyelmesek Baka Istvannak ﬁjabb
evszak-verseit elolvasva. Maga az egykor viragzo, az iskolai poetikaoktatasban és
a XVIIIL szazadi liriban (és zenében: Haydn!) |elentos szerepet jatszd mufa} a Baka-lira-
ban egyfel6l megkérddjelezi egy hagyomany ,eszmei” és poétikai iizenetét, masfel8l ha-
tarozottan mutat egy masik hagyomanyra, mely kevéssé tudatosult a kesGbbiekben;
jelenkori irodalomtorténész elemzése volt sziikséges ahhoz, hogy elfoglalhassa helyét
a poétikatdrténetben. Abbél indulhatunk ki, hogy a viligot kedves-kellemes, illetve
a szdrnyuségek-rettenetességek helyének latd-lattatd lira, a locus amoenus és a locus
terribilis poézisa mar a XVII. szizadban a sokak (németek, olaszok stb.) dltal mdvelt
pasztorkéltészetben, az eklogakban széles kort népszeriségnek orvendett. A vilag az
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isteni bélcsesség altal megtervezeut természetkeént, a jol elrendezettség és célszerliség vi-
dékeként derus szinekkel ragyogott ezekben a versekben, és az antikizalas tovabb né-
velte az dltalanos kedveltséget. Am itt kapcsolhatok be az évszakokhoz fiz6d6 képze-
tek, amelyek az egyes mezdgazdasigi munkak dicséretét sugalltik, a vallasi allegéridk
(feltimadas, sziiletés, meguijulas) laicizdlédasihoz jarultak hozza, mar csak aziltal is,
hogy a természetre ravetitve, az emberi igényekhez-elvarasokhoz kicsinyitették-huma-
nizaltak., A locus terribilis ezzel szemben mindannak hidnydt jelenti, amely a locus
amoenus festése kovetkeztében az aranykor emlékér idézi. KiilsS jeler k6z6tt emlithetd
a megmiiveletlen teriilet, a stétség és az elborzaszté kornyezet, a zord id8jiris, a hd-
vis esSk és a sotét felhdk rajza, ,da alles wiist und 6de ligt” (mivel minden pusztasag és
kietlenség — Martin Opitz 1624-ben); s mivel a bizonytalansignak - idézem Richard
Alewyn gondolatmenetét - nincsen meghatarozou és kézzel foghaté oka, az egész kiil-
s6 valdsag olyan helyzetet jelez, amelyben a veszedelmes és az ismeretlen kapcsolddik
egymasba, igy mindez félelmetes, rémisztd (das Unheimliche) benyomaist kelt(het).
Erre a szituicidra a teljes bizonytalansig érzésével vilaszol az ember, ezt nevezziik
szorongasnak.

A magyar irodalomtorténet egyetlen, am igen lényeges megallapitassal jarult hozza
a két tdj szemlélése koltSi megjelenitésének ismeretéhez. Horvath Janos A kdzelitd tél
Berzsenyi Danielének eszkdzeként emlegeti a negativ festést; a toposzkutatas terminolé-
giajat ideértve allithatjuk, hogy a locus amoenus negativitasiban jelenik meg, illandéan
a locus amoenusrél van szo, akképpen, hogy mér nincs, még nincs, ritkibban: végleg
szétfoszlott (nincs rézsis labyrinth... nincs mir symphonia). Igen csak alkalmas a tél
rajza erre, de a tavaszhoz fiz8d6 képzetek megforditisa is efelé mutat. A XVII-XIX.
szazadi példik (Csokonai, Berzsenyi, Pet6fi) helyett inkabb a kézvetleniil Baka eldtt
jard és az idézett Alewyn-megallapitast versrészletekkel igazolé-kiegészits poétira, Ba-
bits Mihalyra hivatkozom. A szorongés nla ugyan inkabb rettegés, hiszen konkrét, ki-
jelolhetd a targya a félelemnek, de az oly egyetemessé valik, olyképpen athatja a létezés
minden szférdjat, hogy az idd, az évszakok kizokkenésében csicsosodik ki:

Ideges az egész tdj, mintha félne
a gonosz nydrtdl amely érkezik
(A meglédult naptar I1.)

Barataim egyenkint elbagytak,
akikkel jot tettem, megtagadtak,
akiket szerettem, nem szevetnek,
akikért ragyogtam, eltemetnek.
Ami betiit agam irt a porba,

a tavasz sarvize elsodorja. (...)
nekem mar a tavasz is ellenség...

(Osz és tavasz kézétr)

Baka Istvan kizarni latszik a tajbdél mindazt, ami valaha a locus amoenusra emlé-
keztethetné, a Tiizbe vetett evangélium kotetének Tavaszdala a szenvedéstorténet, a szo-
rongds verse, akarcsak koribban a Magdolna-zapor cim@ kétetben a megfoghatatlan
rosszérzés, a szinte ellenséges tdj ontja magabél a fortelem szineit, s igy még a természe-
tes szinek is betegességet, a taj is valamind mesterkéltséget araszt magabdl, az otthonta-
lansig szinhelyeképpen.
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Ezer szemével néz a bodza.
S mit ldt? A t0 tikrén lebeg,
alatta felhé tir babosra
26lddé penészld kék eget.
(Nysr, délutén)

Kikericsek lildja - holtak
foldbél kidlitt nyelve:.

A vadvizek rongyat a zapor
vassziirke cérnduval szegi.
(Viltozatok egy kurucdalra I1)

-

Igy jutunk el a Farkasok drdja kotet Esds tavasz cimli verséhez. Baka felmondja
a koltdi 6rokséggel kothetd esetleges megallapodast, miszerint a tavasz a megijulas évada
volna, szimbolikdjaban a feltamadis misztériuma kiemelt szerephez juthatna, s még
a tavaszt kiséré szomoriibb jelenségek is a beteljesedés felé mutatnanak. Nemcsak az
Elysiumot idéz8 6r6kds tavasz, nem pusztin a Bérczy Karoly-tiiltetés nyoman a Puski-
nébdl Kridy-cititumma valt sor (,Tavasz, te szerelem idénye...”) veszti érvényét Baka
értelmezésében, hanem mind a tavaszra utal6 attributumok, mind pedig a szakraliza-
ci6s allizidk a locus terribilis konkretizicidjat szolgaljak, ennek a szorongasba atcsapd,
dm eziltal torz lényegére mutaté magatartasnak egyenes kdvetkezménye a koltdi el-
bizonytalanodas, a tavaszversek poétikijanak atfordulasa egy deretorizilt ténusaban is
zenei koltészetfelfogasba. Hiszen a diszharménia mindenekel6tt a harménia tagadi-
saval jellemezhetd, az Esds tavasz anapesztusai inkdbb a vigasztalan esGkopogast jelzik,
ugyanakkor, amikor a képeknek a kdznapisagot, a kuliniris 5romok emléket megjele-
nitd sora a szeretetvendégségre ugyanigy vonatkoztathat6, mint (a vers nyolcadik sza-
kasza megnevezi) a halotti torra. A fenséges vagy legalabb is az emelkedett tartominyaba
ill6 képek profanizalédasara a szokincs mellett a rimelés, majd az egyes szavaknak eti-
mologikus értelmezése utal. A varatlanul felbukkan6 idegen terminus, akar a kénysze-
redettséget mimel§ sz6tagolas egyként az elidegenités aktusaként foghaté fol:

Ma akadnak, a tort akik alljik,
de utdna vezekl-
eni kell, ha - benysjtva a szamlat -
jon a fin de siécle.
(Baka Istvan kiemelése)

Az el8z6ekben a kartyajitszma a kozeledd véget allegorizalta, majd az orszag-
halalt, illetSleg a vilaggyaszt (a vilag ravatalként tdnik f6l). Versszakunk a tragikusnak
(vagy tragikomikusnak) tetsz8 szituiciét gondolja tovibb, elsd soriban a szokist
(a tort) emlitve meg, hogy nagyszabast voltat a Himnuszbdl ismert szérendcsere (Bal-
sors akit régen tép) érzékeltesse. Am a kovetkezd sorban talilhaté rimhivé sz6 darabja
szétrombolja az esetleges varakozas hitét a fenséges-emelkedett tonus, az orszaghalalt
kivilté élmény retorikus kizengésével kapcsolatban, és egyfell a szakrilis gesztus
érvénytelenségére, hidbavaldsigira mutat ra a rimhivé szé furcsa (nyelvtanilag szabaly-
talan) elvilasztisa, masfeldl a vezekl-siécle rimmel, nem utolsésorban a korszakjelslés
megszemélyesitésének latszataval (nem kevésbé a kdzvetett mondat szblasszerd, szinte
kozhelyszerli hétkoznapisagaval) a helyzet groteszk volta hangsilyozédik. A tovab-
biakban egyszerre sz{ikiil le és keriil &t mis dimenzidba a vers. A kéltd (vagy a verset



1996. szeptember 93

elmondd, a tavaszhoz flizhetd eseményekrdl beszimol6 szemléld) sajat mondandéjira
reflektil, nem csekélyebb irénidval, mint azt eddig tette a fel-feltiind jelenségekrdl sz6l-
van. A rovid szavak pergetése soran az dsszecsengetés egyben a szavakban rejtézhetd
szavak, a szavak mogott megbuvo szavak titkait leplezi le, igy a vers, az alkotas ,tit-
kait” is, amelyek szerint a vers is ott fekszik a vilagravatalon, a romlas a vers, a kolté-
szet tajait sem keriili el, orszig-vilag-tavasz, mind-mind egy/a locus terribilis poézisében
tartoznak egyiivé.
Csupa rom, csupa rim, csupa omlds
€z a vers, -~ magyaros
csak a rog, csak a rag, csak a romlds,
s noha nyers, takaros.

A szavak hangtanilag szofaj(tan)ilag egymasra vonatkoztathatdk, a szavak jelen-
téslehetSségei a groteszknek mint meghatarozott értekszerkezetnek jegyében varnak
magyarazatra, méghozza akképpen, hogy a jelentés szintjén ssze nem tartozdkat a ha-
sonl6 hangzis mégis egymashoz kdzel hozhatja, s a legalabb két sikon (vers, fld) bon-
takozgatd elSadis soran a sikok egymast értelmezik. Mar csak azaltal is, hogy a szavak
egymasbdl ndnek ki, illetleg egymasba illeszthetSk: igy a nyelvészetileg igazolhatd
etimologidkon tul titkosabb-rejtettebb osszefiiggésekre engednek kovetkeztetni. Ha
a vers: rom, rim, omlds, akkor a ,magyaros” a rdg, a rag, a romlds; a rom-rog, rim-rag,
romlas-omlis parosok kéltészetnek és valdsagnak egybejatsz(at)asat tandsithatjik, mas-
feldl a rom és a rim, illetSleg a rég és a rag jelez (hangtanilag a méssalhangzdk révén)
Osszetartozast. A vers és a magyaros széls6 polusoknak tetszenek, hiszen a koltemény
egy korabbi szakaszaban, a negyedikben a magyar trikolor szinei igen csak furcsa asszo-
ciacidkat inditanak el. A kukaban kotorasz6 6reg kerékparjanak tarisznydja leng ziszl6-
képpen, a nemzeti jelkép igy eleve egy egyedi sorsaban jellegzetes, dm az iinnepi meg-
emlékezésekhez képest rendhagyd jelenségként profanizilédik. A folytatds az egyedi
jelenséget latszik altalinossa emelni, a szemléld (versmondd) tobbes szim elsé személye
jelentheti a versbe valé belépést, am a nemzeti jelkép emlegetése azt feltételeztetheti,
hogy a vers orszigossd mindsiti, ami az el6bb még egyedinek tetszett (jollehet szintén
ez elSlegez8dik akkor, amikor a tavasz szokvanyos attribitumaihoz az ,irnyak, a gon-
dok, a rongyok hadi™t rendeli a vers):

Parizer, nem a vér, a piros ma,
a fehér meg a géz;

s mi a 26ld? Kenyeriinkbe torozva
bevonult a penész.

Egy teljesebb versértelmezés a szovegbelsGben jelentkezd motivikus szerkesztésre
is figyelne (A riigyek kibomolnak - az igében ott az omlas meg a vele rokon romlas;
a torozva majd torként tér vissza). Ezlttal a magyaros esetleges értelmezését segitheti
a szakasz idézése, a vers szinhelye igy mindenképpen Magyarorszdg, amelynek mar-
ciusa akar a tavasz kedvelt-iinnepi évadianak tetszhetne. S a versben ott is van az iin-
nepre utalo trikolor, am az innepet (vagy a gyasznapot) korantsem az unnep:esseg
jelzi, hanem az tinnep visszavonddasa. Klterokeppen és inkabb a fllO]Oglal pontossag
miatt jegyzem meg, hogy a vers alatt olvashaté a keltezés: 1989. majus, amely az idé-
szerusithetd, alkalmi koltészet iranyaba terelhetné az értelmezést. Igaz, a motivikus
szerkesztés és a hangcsoportok szemre vételezése utan feltehetdleg visszatalalnank a ke-
vésbé meghatirozott jelenségegyiittesek értelmezési kisérletéhez.
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A ,magyaros” kiilsé vondsai, a szinek jelképiségétdl csak részben megfosztott tri-
kolor mellett a rég, a rag és a romlas hirom sikon érzékelteti a locus terribilist. A rég
nem a miltat idézd réghoz kototiséget sugallja, feltételezésem szerint a toredékességet,
a romhoz hasonlé allapotot, a rag éppen gy pusztin rész, mint a rim, jollehet fontos,
egybeflzheti, ami 8sszetartozik, am 6nmagaban legf6ljebb irinyjelzd, a romlas viszont
- mint mar volt réla szé - a rom és az omlas egyiitt, helyzet és folyamat, hiszen a rom-
l3s romot tételez, de azt is, hogy az atvitt értelemben vett omlis még nem fejezédéort
be. A magyaros azonban nyers is, takaros is: dnmagaban kellemetlenebb és kelleme-
sebb asszocidciokat indithat meg a két melléknév, a takaros népiesebb, ,magyaros™-abb
izekkel kecsegtethet, a romlasban rejl§ tragikumot mindenképpen kicsinyiti, kis tal-
zassal szolva: deheroizalja.

Az Alfold 1995. 7. szamaban publikalt Mdrcius, valamint a Jelenkor ugyanazon
esztendeje 7-8. szamaban kiadott Tavaszvég az Esds tavaszt latszik folytatni. Ha az Esds
tavasz utolsé stréfijaban: ,Hetek 6ta esik, hetek 6ta/ kideriil, beborul...”, a Mdrcius
emigy kezdi: ,Borul, kideriil...”. A Mdrciusba ritkan lopakodik be a tébbes szam elsé
személy, minddssze egy alkalommal, hasonlét mondhatunk el az A/f5ldben napviligot
latott versrdl, m1g a Tavaszvég hangsulyozottm, mar elsG soriban egyes sz.a.m elso sze-
mélyd. Am még egy, talin nagyon fontos tényezd sejteti, hogy kéltdnk djra- és to-
vibbgondolta az Esds tavasznak nemcsak modalitasat, hanem az ezt létrehozni segitd
gondolatisagat is. Egy tavlatosabb értelmezés esélyének érdekében fordultam Hamvas
Bélihoz, az & kettes-hirmas szimhoz flizétt kommentirihoz, illetSleg létmagyarizata-
hoz (v6: mottd). Hogy nem Dante vagy Goethe lett az értelmezés Gtjan a vezetém, az
talan a Baka-versek altalam végzendd ,folfejtése” sorin kaphat indoklast. Az ég—fold-
alvilig nem sziinteti meg a fent és a lent binaritisit, csupan teljesebbé teszi (a kettd
a hirom része, kétharmada!). A fold az éghez képest a lent, az alvilig meg a f6ldhéz ké-
pest az. A locus terribilis a szétfoszlott idillhez képest kozbiilsé allomis a romlishoz,
a bomlishoz képest; s ha az Esds tavaszban csak tavoli perspektivaként, a romlis zird
aktusaként, az Ujabb két versben jelenlévSként érzékelSdik a leginkabb a lent, a halil,
amely valamiképpen az alimeriilést, a mas ,kdzegbe” keriilést jelenti. Az Esds tavasz
konkrétsigaval, koznapisag és allegorizalis elegyével, majd az irodalmi el6zményekbdl
ismerGs orszaghalal-képzetével szemben a Mdrcius locus terribilise az egyetemest a sze-
mélyes szféraba latszik atjatszani, az égi k6zdny mintha az égivel ellentétes principiu-
mot idézné f5l, a sziirkeség egyhangisagat és egykedviiségét, a k6zombosségben meg-
mutatkozé személytelenséget. A Tavaszvég a kezdet és a vég egymasba érését jelzi, az
ég, a féld, a lenti vilg lényegi azonossagat a mult eltavolodasit, hiszen az idSk (az év-
szakok) klzokkentek a lét immar vegetdlasnak tetszik, amelybol egy hatalmasabb erd
(az Ur) juttathatja a nem-lét szinhelyére.

A Mdrcius megint az anapesztusok dallamossigat hasznalja ki, hogy kontrasztként
a kozony hidegségét jelenithesse meg (a német ,hangmivész”- Tonkiinstler, Adrian
Leverkiihn alvilig-képzetére jitszva talal ri), és talan ezt szolgilja a rendkiviil gazdasa-
gos szerkesztés is: a versszakok mintegy keresztrimes formaban (a-b-a-b) kapcsolédnak
egymashoz, mondjik tovibb egymast. Az elsd és a harmadik stréfa a locus terribilis
dimenzidit vazolja f6l. A kozonnyel ugyan a kénnyel rimet vonja magara, de - ne fe-
lejisiik - a kozdnnyel széban a konnyel bennefoglaltatik, s a kénny is a kézény jel-
zése, a sziirke és a kék nem kiilénboézik egymastdl, ez az Esds mdrcius csukasziirkéje,
a kénny talin a hideg szem nedvedzése csupin, a tavasz részvéttelensége meg akir az
emlitett alvilagi kézdny. Ezt ugyan kétleni litszik a harmadik versszakot zir$ sor:
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»talan siratonk a tavasz? - csakhogy a versben megszélalé kérdésér8l van sz6, amelyet
a halalfagyi kinnyek metaforija el6z6tt meg. Ez az egyhangisag, ez a k6z6nyds szinte-
lenség nem enyhiil a masodik és a negyedik szakasz sorin, még akkor sem, ha litszélag
szinesebbé valik. XX. szazadi, techniciziltnak nevezhetd kérnyezetbe 1épiink, a kék és
a z6ld nem természetes szinek, az ég a pléhkuka (megint a kuka, mint a targyi vilag
megtestesiilése) fényét kapja, a puszta-elvadult tajat a fii hidnya, a fém, a metéll csillima
teszi félelmetessé. Hogy aztén befejezésiil, lezirasul kimondassék a végitélet; a ,zord
marcius™-ra talan egyszer kovetkezd nyar a gyaszt 6rokli, nincs esélye a foltdmadasnak.
A strofa az eddigiektd] eltéréen bdvelkedik szinekben is, zenei effektusokban is. Csak-
hogy a szavak, a szotagok, a hangcsoportok belsd &sszefiiggései cafolni latszanak az
enyhiilésre, kiegyenlitGdésre, megbékélésre utald gesztusokat:

Zord mdrcius ez: a viraga a sarbdl
nyilt - bar lila, sdrga, fehér -

de fellege, lengve, akdrba a fatyol,
gydszaval a nydrig elér.

Ami feltdnd: a marcius-sdr-bdr-sirga-akdrha-nydrig hangcsoport sszecsengése,
amelyen beliil a megismételt sir(ga) ekképpen hangsilyosabba valik, a marcius jelzdjét
latszik erdsiteni. Annal is inkdbb, mert az e hangcsoport ellenében, megforditott hang-
zassal kivalo virdga a sdrbdl néu ki, szinei el6tt a megszorité mébdosito szé (bar) a sir
hangjainak sorrendjét kiveti, miképpen a hajdani évszakversekben a beteljesiilést, a szé
szerint és atvitt értelemben aratdst hozd nyar. Nemcsak a sirga tartalmazza a sir hang-
jait, hanem a szinek gondolatjelek kzé tétele is legfoljebb az eshetdségek kozé utasitja
a viragzast, hogy a foldi tiineményre az ég komorsaga boruljon, a pillanatnyi meg-
konnyebbiilés utan visszahozva a locus terribilis szorongaté légkorét. A vers a halal-
hangulat jegyében cseng ki, a felleg, a fityol és a gyisz nemigen hagynak kétséget
afeldl, hogy ez a zord marcius nem a megujulé életet sugirozza: az eldbb részvéttelen-
ként aposztrofalt tavasz az embertelen, sét, ember nélkiili, fém-metallviligba készon-
tott be: a dertisebbnek tetszé szinek vagy lehet8ségek a tagadasba iitkéznek (de, nem)
vagy a ketelybe (bdr); s igy hidba a dallam (de fellege, lengve, akirha a fityol..)), a ké-
zony, a hangcsoportok ismétlédésében is jelentkez8 monotdnia még az anapesztusokat
is a maga szolgalataba tudja allitani. Szinte csak a harmadik stréfa tétova kérdése jelent
kivételt az azonos-egységes ténusban eléadott versben, mintha itt mégis nyilna valami
rés az egyetemessé valo-valt kozényon; a tavasz ugyan nem tavasztiindérként, mégis,
mintha emberibb arcit mutatva jelenne meg (,siraténk”), mint akinek mégsem teljesen
k6zombos az emberi sors... A versben ez az egyetlen mozzanat, amely az esetlegesen
részvétet érdemld fldi létre utalhat. A t6bbi a negativitds, az érzelmek hidnya, a gy4sz
is az, amely a nyirig elér, e gyaszfatyol a szinekre, az életre borul.

A Tavaszvég a személyes érintettség hitelességével szblal meg, hogy ezt a fajta
személyességet ugyan nem érvénytelenitve, hanem kozmikussi, egyetemes egzisztenci-
ava emelve sorsbolcseletté formalja. A locus terribilis itt belsS té) (,iigy bujkalok ma-
gamban mint a gazban), mely nem kevésbé riaszté-félelmetes, mint a kiilsd: minden,
ami valaha torténhetett, most tériénik, mint mar emlitettem, az id8 kizokkent. A haj-
dan nem hozhat6 vissza, a jelen Ugy hat 2 milt megismétlédésének, mintha a mdltban
csak az tértént volna, ami a jelenben torténik. Akusztikailag az el628 versben olvasot-
takéhoz hasonlé megoldasra lelhetiink:
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hogy még a szdraz dg csorgése is

s a babacsrgd bennem dsszecsdrren
vodorbe keriilok ki most csoborben
tengodo

A misik feltind jelenség az idStényezd siird érzékeltetése: az elsd stréfiban

a mir, a masodikban a még és a most, az utolséban a mig; az elsé sorok jelen idejére csap

edik sor mult idejd lét-igéje, majd a tovibbiakban a jelen idében tartja kolténk
verset egészen a tizenegyedik verssorig, a befejezés jelen id6ben cseng ki a belebal igével,
amely a hal f6névre rimel. S az Ur hatalmanak megidézése ellenére (akl a horgassza.l ke-
riil egy poziciéba) igencsak naiv-laicizdlt vallisi képzet lezdrdsa a mds »mindségbe” ke-
riil (het)és ténye. Mindezt az atpoétizalis gesztusa fokozz.a fol: koltd- és koltészetsorssa,
szinte a ,lantot” mindvégig megragad koltd végsé helyzetévé.

A szonett (a hangzatka) a hangtalanna valassal zirul, am elStte az idézett stréfa
jelzi a hangért, a (végsd) csond ellenében folytatott kiizdelmet. Az elvadult tjban (gyo-
mok kézt) otthonra lelt kéltd utolsé erejével, e vers utolsé soriban, a reménytelenség
és elveszettség tudataval, gyozésrol (Siegen) mar régen nem beszélve tart ki a posztjan,
nem hésiességbdl, talin csak azért, mivel Marai Sindor szavaival élve ,nem tehet mast”.

A Tavaszvég a személyes halal verse. A vilig a belsS térre zsugorodott-tagult, ahol
minden egyszerre torténik (a babacsérgs ezért tud a szdraz dggal Gsszecsdrrenni).
A kozeledd itélet talin csak atvaltozast hoz, a majdnem vulgaris ,csdbérbél vodorbe
keriil” frazis taldn ezt sugallja. Az atkeriilés azonban nem érinti a 1ényeget, a lirai vers
hése szamara ,mindegy”, hol folytatja bujkalasat, nem rejt6zését, hiszen tudja, fokoza-
tosan késziil el$ az, amit halalnak neveznek. Nem a belsé tér lett szévevényesebb, nem
a magaéva, bensdvé tett vilag kisebb. A halil késziilddik benne, ekképp lesz hasonla-
tossa a horgasz altal kézegébdl kirantott halhoz, amely a két kdzeg kdzotti ropke dtjan
Htatog-tatog egyre” — ,mig hangtalan versébe belehal”. Az (6n)ironia a masik kozeg felé
kozeledve sem hagyja el a szonett szerzdjét, alighanem Christian Morgenstern méltén
elhiresiilt A hal éji dala hangtalan , szavak nélkiili verslabakat egymas mellé-ala i |ro
képe dereng fél, hogy hal és koltS egyazon gesztusa, a versbe halas, jelenitse meg a mar
sem az égben, sem a f6ldén helyére nem lelhetSt. Baka Istvin Tavaszvég cimi verse
kidolgozottsagaval, a létre, a személyes részvételre vonatkozo kérdéseivel, bensé vilag-
terébe hiizédasival a Sztyepan Pehotnij-ciklus modalitsar idézi. Anélkil azonban,
hogy az orosz kulturalis hatteret folvazolna Ehelyett a koltﬁxlef lakozas” személyisé-
get megdrzd esélyein topreng, az idS szétesése vagy egymasra torlodisa sem téritheti ki
a szonettet épitd koltst, kinek haldlhoz-léte a szonett befejezésekor teljesedik ki. Még
akkor is, ha csak tétog-titog egyre, mint ezt a tatogast lekottazo Morgenstern, vagy ezt
a tatogast hattytidalla versel8 kolt. S itt nemcsak a megismételt ,mindegy” valik hang-
salyossa, a sztoicizmus vagy Montaigne emlékezete helyett a Testamentum zar6 strofa-
jinak Baudelaire-re utald ,mindegy”-e jelenik meg ismét, hogy a Pehotnij-ciklust be-
végzd stréfa crescenddjat decrescendéva szeliditse (hiszen a hangtalan vershez nemigen
illene a patoszos befejezés):

Angyalkiirt ébreszt vagy az Aurdra | mindegy akdrcsak én G sem tanul

Ag)wmw mindegy lesz énnekem | a sorsabol és tatog-tatog egyre

S az is, hogy mennybe szillok vagy | mig hangtalan versébe belebal
pokolra

Taszit ald ko26mbés végzetem.
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A két vers kiilsGségei aruljak el: honnan merre tartott Baka Istvan lirdja. A Ta-
vaszvég poétaja leveti a maszkot, elhagyja a kézpontozast, és megérzi a format, amely
tartalom, sét: létforma; Pehotnij a teljes orosz kultdra ismeretében komponailja meg
sorsat, a Tavaszvég elfogadni latszik vilagok-idGk szétesését, mégsem hajlandé egy neve-
16dési regény hésévé valni (nem tanul sorsabél), szinte mashoz sem ragaszkodik mint
irénidjahoz, ezzel varja a haldlt, ennek fenntartasaval nyugszik bele sajat haldliba. Sz
sincs mar a November angyaldboz cimd kéltemény ,j6” halilanak a neoklasszicista ha-
lalfelfogasok kozelébe ér6 vizidjarol, joszerivel vizié sem igen tamad, csak (6n)igazold,
egy lehetséges magatartast értelmezni képes példa, egy szemléltet6 magyarazat. Mar
csak a nagyon fontos dolgok kimondasira van idd, hiszen a hangtalan versek kurta
id8szaka kozelit. A kiilvilag: a locus terribillis, a bensd viligtér sem menedék, de léte-
zése ahhoz segitheti hozzd a poétat, hogy még egyszer, utoljira a masik kdzegbe valé
itlépés elStt, hangtalanul bar, megfogalmazhassa a versét. A verset, amelybe belehal,
de a verset, amelyet ,mindvégig” fogalmazni prébalt, s amely hiradis a szimadasrél.
Mindennek fényében a kéltemény cime igényel toviabbi megfontolast. Az évszakon
tdl jelentéstartominyaba sorolhaté (talan) a végs$ 6éra tudatosuldsa, a tavaszvég itt
a lét végére asszociilhat, ekkor a cim és a vers utolsé szava alkotja a keretet, és ebben
a keretben szdmol el nmagaval, fogyd, im tudatossagabél nem engedd létével, amely
ebben a (vers)formaban a sajatja, de hitével is, hogy az irénia a tartas eszkoze lehet.

Baka Istvan 1995-6s versei kéziil a Toldi az egyetlen, amely a szerz6 maszkkészits
foglalatossagat idézi f6l. A magyar irodalom egyik legismertebb muve adja az elGszéve-
get, a vers legtobb utalasa a tankényvekbdl jol ismert els6 részbdl szarmazik, egyetlen ki-
tétel erejéig (vitézi voltomat) a Toldi estéjébdl is kélcsondz Baka, mig a Toldi szerelme leg-
foljebb a vers 6todik szakasza kapcsan johet széba, Arany mive VII. énekének 32-55.
strofaibol értesiiliink a felvonuld nemesi csalidok cimereirdl, jollehet a Baka dltal leirt
cimer nem innen vald, funkcidja is mas a versben, mint Arany elbeszél§ kdlteményé-
ben. A vers a blnés bintelen Toldi kitaszitottsagara jatszik ra, hogy a maga viligba-
létbe vetettségérdl szolhasson. Ennek érdekében bontja {61 Arany szovegét, s az onnan
kivalasztott targyi elemeket, szituicidkat szembesiti koribbi koltészetének egyik jelen-
t6s motivumaval. A Farkasok Jrdja kitet egyik ciklusa Az apokalipszis szakdcskonyvébol
cimet viseli, a ciklus cimadé verse (hirom részbdl all) mar az égi-foldi-alvilagi harmas-
sag jegyében all, mikdzben az étek, az étkezés és a kozmosz egybelatisival a kulinaris
élvezetek és az életélvezés meg életrontas allegéridjat bontja ki létezéstérténetté.
A blaszfémikus elemektdl sem mentes vers az {idvosség elvesztését beszéli el, elébb
a mohdsagtol szédiilt emberiség fogy ki a kegyelembdl, majd a mennyei kozjaték a hite
fosztott lét(ezés) magara maradtsagat panaszolja el, végiil a harmadik részben a maga
létfeledtségének histéridjat adja elS. A képanyag az étkezések korébdl vald, ezek jelen-
tését viszi at a vers a létezésre. A November angyaldhoz egyik verse, a Jeszenyin az Angle-
terre-ben az orosz miivelddés- és irodalomtorténet egy fejezetét jeleniti meg olyképpen,
hogy az ételek (és italok) mindsitésekor azok személyiséget jellemz6 vonasai ugorjanak
ki. Ezen keresztiil az ételek karakterologiai jelentdséghez jutnak, egy koltészetnek és
koltémagatartasnak lehetnek szinonimai. Az ,anyagi” kultira megszemélyesiilése mas
Baka-versben is follelhetd, ezuttal elégedjiink meg az idézett kéltemény két szakaszi-
val, mivel az itt f6lbukkand képek elemei a Toldi-ban visszakészénnek:

Hogy ram is az vdr, ami bdrki sorsa:

Ahogy kenyérbil, hisbdl a fasirt,
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Gysiratom én is, megborsozva-sézva,
S hallom a szférik zenéjeként a zsirt

sercegni... Bar nem vdltam j6 szakdccsa
E korban, kdsa mellé jo leszek;

S felismerik a faggysis hispogdcsdk
Kézétt vadabb, rjazdanyi izemet.

Arany elbeszélS kolteményébdl két epizdd kiilondsen alkalmas arra, hogy a fenti
gondolatmenetbe illeszkedjék, kivaltképpen gy, hogy Baka a maga koltészetfelfogasa-
hoz igazitja a tirgyszer( toriénetben feltarva a sokszorosan rétegzett jelentés(lehetd-
sége)t. A Toldi IV, énekének néhiny sora mar Petdfi érdeklédését 1s folkeltette (Aztan
dlommézet csbkolt ajakara,/ Akit makviraghol gyiijte éjtszakara,/ Blvos-bijos mézet,
gy hogy édességén/ Tiszta nyal csordult ki Toldi szija végén). Baka versében a Petdfi
szamara a termeészetesség és népiség koltéi remekléseként szamitd sorokbdl vagy és
realitis ellentéte lesz, az égi ,témegkonyha” a 1ét, amelyben élni-enni adatik; mindkét
miiben Toldi dlmaiban lesz/lehet boldog. Csakhogy Aranynal Toldi alma az igen ala-
pos motivikus el6készités megfelel§ pontjin hozza el az dlmodé szimara a pillanatnyi
megnyugvast, Baka Toldija az alkony sirlisddésekor keresi a feledtetd mamort. Igy,
ami elé jut, ,nydl6s-hideg” lesz,

de hijin a jobbnak
a lelkem ebbil is bevacsoral
és aszdjatdl dlomi boroknak
szdm szélén csordul édesen a nydl.

(Nem id6z6m el ott, hogy a bevacsoril és a csordul miként utal egymasra, erre
a fajta ,rimelésre” korabban hoztam elég példit, s a jobbnak-boroknak, illetSleg a be-
csavoral-nyal rimek egymast értelmezd dsszefiiggéseire is csak kurtan figyelmeztetnék.)

A masik epizdd az Ggynevezett ,bika-jelenet” (IX. ének), amelyet Arany Ilosvai
Selymes Péternel talalt, és amely a torténet megakasztsa, valamint a kompozici6 aré-
nyossaga miatt érdemel megkiilonboztetd figyelmet, az akaratlan gyilkossagba esett
Toldi Miklésnak megadatik, hogy emberéleteket mentve elsé izben ,kiegyenlitse”
addssagat (masodszorra végez a cseh bajnokkal, harmadszorra nem all bosszut irigy
bityjan). Emellett a IX. ének sok tekintetben a IV. éneknek a pérja, a kitaszitottsig és
elveszettség érzése fogalmazddik meg természeti képben, helyzetleirisban. Aranynal
a fent, a magas és a lent, az emberi tényez8 a maginy és a szimuzetés ismételt tudatosu-
lasinak rajzahoz jarul hozza, ekképp lesz a kozmosz emberszabasava, illetdleg az em-
beri gond igy vetédhet ki a kozmoszba:

' Fejének parndja a szin dgasa volt,
Lepeddt sugarbol teritett v a Hold. [...]
Akkor is oly csendes méla éjtszaka volt,
Akkor is oly tisztdn csillogott le a hold,
Akkor is ki volt 6 mindensinnen zdrva,
Nyughelyet nem adott senki éjtszakira.

Baka - mint irtam - a Toldi egyes elemeinek jelentéslehetSségeivel jatszik el, az ¢
nila is az elnyugvis és a rettegés ideje, a Tejiiton szétszorhatd, de a Bence hozta arany,
a csillagok talin a XX. szazadi élet kényszerien elmulasztott esélyeit jelzik, végil a
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Naprendszerbe vetiil kin, a ki tudja, honnan érkez alland6 fenyegetés mitolégiai és
ontoldgiai vonatkozisa a sziintelen jelentkezd gondra reflektal, szorongd ember hely-
zetére enged kovetkeztetni. Ugyanakkor Arany Janos sikertorténete itt nem az egzisz-
tencia kudarctérténetévé profanizilédik, hanem a hirmas osztati térben vergddd sze-
mélyiség szenvedéstorténetévé emelkedik. A szinte szd szerinti egyezések ellenére
(Arany: Egy j6 darab majat kiloktek elébe; Baka: odalékik jutalmul majd a majat)
nemcsak Arany miivének egyes szam harmadik személy{, az eseményeket élénk figye-
lemmel, részvéttel kovetS-elbeszélé narratora és Baka lirai hasonmasanak groteszk ké-
peket és ennek megfeleléen groteszk elGadast-magatartast megjelenitd egyes szim elsé
személye kozott lelhetd fol lényegi eltérés. A Baka alkotta keret eleve jelzi a hirmassa-
got: a mennyei kbznapiva egyszerlsodik, ezaltal a kéznapi torzitott-torzult mennyei
lesz, a verset, nem kiilonben a vers terét a sotét szinek uraljak, mindjirt az inditisban
ott leljiik a travesztaltan ,kozmikus” éj képét (Oly slird lett az alkony mint a kasa),
hogy aztin a vers emlitett 6t6dik szakasza (az idGbe vetitve a teret) az alvilagi heraldi-
kat jelenitse meg:

s kozben folottem cimenrt festegetve

sdrkdnyt levdgott félkart karddal és

bibor lingnyelveket formdz az este

E hirmassagban tévelyegve esik meg Baka Istvan Toldijival a csiifsdg: még a (meny-
nyei?) kegyelem is torz formaban ér el hozza, a kasat eleve csak odalékik elé, § meg
hidba bizonygatja sziinteleniil vitézi voltat, a jutalmul kapott maj legfeljebb arra jo,
hogy ,hig angyal-kisim feltéttel eszem”. A szeretetvendégség parodiajaként is felfog-
hatjuk Toldi-Baka hanyattatasat a magyar irodalomtél a korabbi Baka kétetekig teriild
irodalmi térben, a témegkonyha-mennyorszag, a bibor-lingnyelvi alkony és a bikafé-
kezés jelenkorisiga kozott. A deszakralizilt ég, a heraldika mezején megjelend alvilag
és a létbe vetettség tudata adjik a vers téridejét, amelyre az irodalom emlékezete éppen
ugy ravetiil, mint az a tudas, miszerint mar nem lehetséges az isteni médon teljes, fel-
osztatlan élet (das gottlich ungeteilte Leben, Hélderlint idézve). A kélt6 nem tehet
mast, mint szembenéz az elhasznalédott szovegekkel, és megkisérli, hogy atértelmezze,
deretorizilja, s6t: dekanonizilja. A hétkéznapi (iskolai) hasznilatban elkopott Arany
Janos-mabdl Baka ezért emeli ki azokat a mozzanatokat, amelyek vitatkozhatnak a si-
kertdrténetek teleologikus felfogasaval, s a ,folyton” kiizdve kiizdésre intett magatar-
tasa ellenében a kényszer(ien, 4m sorsat atlat6 és igy sorsa f6lé novd, tudatos személyi-
séget allithatja. Arany Toldijanak az 1840-es évek reménykedd (kdz)hangulata és nem
utolsésorban Petdfi Sindor verses meséjének a mitolégiai boldogsagot kivivé hése kol-
csénzi a révbe juthatds hitét, Baka-Toldi (Hamvas Bélira hivatkozom) ,a mai kor
idejé”-ben kényszeriil belatni ,az 6roktdl valo teljes leszakitottsag™ot. Azt tudniillik,
hogy akarcsak a vers keretére, a torténet egészére is a korkorosseg a jellemzd, a nem
tokeletes-teljes visszatérés a kezdethez. Ebben a tudatallapotban nem a teologia vagy
morilis értelemben vett blin taszithatja a mélybe a személyt, hanem a (vildg-lét)tapasz-
talast értelmezni prébilé eszme, amely legfeljebb a tapasztalds és az értelmezés, a lét és
a magyarazat diskrepanciajara vilagithat ra, arra a (sziikségszer?) elbizonytalanodasra,
amely a helyzettudat megingasira csak a helyzet és a helyzettudat ironizalsival képes
valaszolni:

a telihold-malomkd feldereng még

vér- és veld-szennyel de engemet
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nem biintudat gyotor kegyetlen eszmék
feszitik probatétre szivemet [...]

bér fricskoltem volna szét a Tejiiton
a Bence hozta sirga aranyat

a csillagokat s nem kellene folyton
bizonygatnom vitézi voltomat

(a kiemelt betiik Bazka anagrammajit adjak, nem el8szor csempészi be nevét verseibe,
olykor megnevezve, kis kezddbetuvel irva, maskor egy-egy sorba szétszérva a majd-
nem lekottazhat6 betdket, ezittal oda- és visszaolvasva teszi lehet6vé, hogy folfedez-
zitk személyes jelenlétét, a maga kiilon jatékat, rejtézkodesét az amugy is rejtézkods
kolteményben. Az anagramma a jelzett szakaszban mas formaban is kiadja Baka nevét,
igy kiilonféle alakzatokat lehetne kirajzolni...)

Ez az ironizilas kihat a vers rimelésére (két izben is él Baka a sz6tagok szétvagasa
kévetkeztében a szocsonk rimhivé funkcidjaval, s hogy itt hii maradt Arany Janos
kezdeményéhez, azt mis helyen véltem igazolni), a belsd rimelés kiilonféle valtozatai-
ra, beleértve az allitericidknak zeneiségét megkeérddjelezd eljarasait, valamint a fentit,
az égit minden alkalommal egy-egy kdznapi targgyal deszakralizalé hiteltelenitésére.
A koznapi (ismét) a kulinaritas kérebdl keriil ki, amelyet a szemelyes jelenlét, a kozvet-
len irodalmi utalas (Aranyra) nemesithet meg 1egfoljebb Am még a (meg)idézett el6d
sem menekiil meg a Told: poétajanak profanizalé gesztusaitdl, a foljebb citalt szakasz-
ban kis kezddbetivel, targyként, egyszerre mélté és kevésbé méltd szévegkdrnyezet-
ben talilkozunk a névvel: a szévegkdrnyezet méltd, hiszen a Toldi sikertdrténetét lehe-
t6vé tevé epizddja emelSdik it (hiszen a Bence hozta arannyal vésirolhaté meg a par-
viadalhoz szitkséges megannyi eszkoz), am kevéssé méltd a szdvegkdrnyezet, mivel
a sarga aranyat szét kellett volna frocskolni a Tejiton Baka Toldijanak sikeréhez
(6vatosan kérdezem: akir a Toldi-utalisokat Baka Toldi cimii versében?).

A betlijitékokra csupan néhany példit hozok: litom-most; feldereng-engemet;
eszmék-feszitik; festegetve-este; félkart-karddal... Latszblag nagyon messzirdl kisérlem
meg mafgyarézatét a Baka versében ezuttal feltinSen szimos osszecsengésnek, eziltal
a kiilonféle jelentésii szavak egységes univerzumma szervezésének elhelyezésére. Halisz
Laszl6 tdpreng el Karinthy Frigyes kozismert szbjatékain és -facsarisain, és olyan 6nér-
telmezésekre bukkan, amelyek - feltehetSleg - nemcsak Karinthy Frigyes humoreszk-
jeinek talin az eddigieknél pontosabb értelmezéséhez jirulhatnak hozza, hanem mai
kéltészetiink egy, egyre szélesebb korben terjedd médszerének megviligitisihoz is.
Halasz citalja Karinthy egy nyilatkozatat:

»valahol lent, a fogalmak és szavak sziiletésének mélyében szavak és fogalmak
Ssszefiiggenek, kettds gyokeriik van - hogy »vig-asztal« azért rimel a »vigasztale-ra, mert
a vig asztal csakugyan vigasztal.”

Ebben a versben akad Karinthyt igazolé példa: a kar és a kard ilyen &sszefiiggése
akar nyilvanvalonak is tetszhet, vagy az este festegethet, mintegy megforditva a festés
lehetséges alanyanak és targyanak viszonyit, a litom bizonyossigan ejt sebet, hogy
a kévetkezd, idShatarozészoban éppen a személyre utalds hangzéi cserélédnek f6l, s az
utolsé stréfiban a megvadult és a jutalmul kozott leliink Gsszecsengést, 4m a szakasz
elsé és harmadik sora kozott ellentétet. Annyit szeretnék csak ezzel a példasorozattal
sugallni, hogy az irdnia a vers elemi részecskéiben éppen tgy follelhetd, mint a gondo-
latmenet és a képanyag egészében. Csakhogy a*szemelyiség integritdsa a tét, igy az ird-
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nidba (az irbénia természetével nem teljesen ellenkezden) a tragikum is be-belopézik.
Az a tény azonban, hogy a vers utolso sora az els6hoz tér vissza, az ott megcsenditett
groteszk hangvételt még inkabb félerSsiti, nem engedi tilsigosan érvényesiilni a be-
lopakodo tragikumot, igy az legfeljebb szinezésként a rétegzettség elemeként kaphat
helyet a versben.

Roppant vilagirodalmi és zenei hatistorténeti folyamatba lép Baka Istvan Selld-
szonettjével. (Forrds, 1995. 6. szam: 4.) A pubertaskori ébredS szexualitas tovibbrezgd
emlékének szenteli versét, s egyben a sello-latomassal valé eljegyzettségének is. S ez az
a pont, ahol tovabbirja a viligirodalom el6szovegeit. A romantika kedvelt témaja valé-
jaban a nem e vilagra sziiletett lény tragédiija, akinek ahhoz, hogy a foldi gyonyéroket
és fijdalmakat megismerije, le kell mondania a halhatatlansagrol. Ekképpen foldontuli
és foldi 6rok elvalasztottsiga tetszik ki, a mivekbél a sellé tragikuma vilaglik eld;
a gyarl6-esendd ember képtelen az érzelem tartossigira, s emiatt hol megbtinhdik
(a sellé magaval hiizza le az Sselembe, a vizbe), hol a sellé tér reménye vesztetten vissza
oda, ahonnan kiemelkedett. Mar ebben a romantikus felfogasban is ott rejlik ama gon-
dolat, amely Baka versének lényegét adja, és egyaltalaban a halasz (Goethe balladaja-
ban) vagy egy mas f6ldi haland6 vizbe veszd sorsa a szellemi és a természeti principium
egymasra nem taldlhatdsat jelzi, a biinés ember a mélybe bukik, vagy a naiv ,hableiny”
aldozatta valik (mint Andersen poétikus meséjében). Azt hiszem nem érdemes a Melu-
sina-torténeteknél iddzni, vagy Friedrich de la Motte Fouqué 1811-es Undiné-jére bs-
ségesebben hivatkozni (pedig torténete alapjan késziilt E. Th. A. Hoffmann operija
1816-ban!), annal inkab lehet utalni megint Thomas Mannra, a Doktor Faustus italiai
epizddjaban Leverkiihn litomas-6rdégének mondataira: ,Ismered, ugye, Andersen me-
séjét a selldrdl? Ez volna a neked valo rézsaszal! Akarod, hogy az agyadba fektessem?”
Majd Leverkiihn sszeroppanésakor tér vissza a regényen it- meg athiz6dé motivum
a ,tengeri sell§”-r6l, ,neve Hyphialta” az 6rdog hozta el hozzi pariznilkodni. Igaz, it
a mivészi 1ét, a démonia, a nietzschei kivalasztottsag-tudat kisérd jelensége a szazadfor-
dulés betegség-esztétikanak és ezzel parhuzamosan mindenféle mivészi nyelv elbizony-
talanodisinak.

Valésziniileg még kozelebb keriiliink Baka Istvan szonettjéhez, ha Wedres Sandor
A képzelt menyasszony cimi négysorosat olvassuk el:

Selyemnél lengébb dlom il 6lemben,
elomld szdz, konyirgs, védtelen.

Test nélkil is ringyo, ne ronts meg engem,
csak én magam dlmodlak részegen.

S bar ez a vers nem sorolhaté tematikailag kézvetleniil a sellék motivum- és
tirgytorténetébe, a vizios jelleg, a vizidban szabadon megnyilatkozhatd, az elfojtas
kényszere aldl felszabadulé szexualitas, a nappal fegyelme és jézansiga aldl kiblvé
megrontas-lehet8ség mégis a Baka-vers szévegel6zményei kozé iktathatja ezt a nég
rost. Talin egészen Baka Istvan szonettjéhez ériink, ha a hiiszesztendds Puskin Ruszalkd-
jat vessziik a keziinkbe. A t8bbstrofas versnek szempontunkbdl nem az a nevezetes-
sége, hogy 1856-ban meséje alapjan szerzett operat Dargomizsszkij (illetSleg akkor mu-
tattak be), hanem a felidéz8dés, blinbe esés, eltlinés eseménysort okozé sellé hasonld
megjelenitése. Egy oreg szerzetesnek jelenik meg a t6bél(!) egy meztelen ledny (Vihodit
zsencsina nagaja I molcsa szela u beregov; Garai Gabor tolmacsolasiban: A t6bdl mez-
telen leany 1ép A partra, s leiil szétlanul), majd a kivetkezd alkalommal szintén. Az
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reg szerzetes teljesen megzavarodik, és harmadnapra eltiinik, mintha litnik szakallat
lebegni a vizen. A huszesztendds, szinte gyermekifji poéta szintén a litomasformat
valasztja, hogy a szerzetes megigézodését érzékeltethesse, tulviliginak és e foldinek &ssze-
csapasiat, hogy a hirtelen timadt (féltimadt?) szexualitis ronté hatalmarél szélhasson.
Imaival, szent életével az Ige embere tlnik el a t6 mélyén, ér vissza az egyik, talan
a legfontosabb alapelemhez. Az atlithaté, meghatarozhaté vilag ellenében ad hirt ma-
garol a miasik, a rejtett, az oszténok kozé szamilizéu. Baka versében igy lesz az éjjel
nem kériilirt, hanem alland6 létezési szintér, am ekképpen vilik a kamaszkori képzel-
gés életet meghatdrozd élménnyé, természet és szellem Gsszetalalkoz(tat)asat lehetGvé
tévé gondolattd. A szonetten athizddd rimek mutatjik a gondolat ativelését keletkezé-
sétdl a beteljesiilésig: Slével-kéjjel-éjjel-szenvedéllyel. A viszonylag hosszi félvezetés (6t
és fél sor a szonettben!) olyképpen multidézés, hogy a jelen meghatarozottsagat indo-
kolja, olyképpen idSbeliség, hogy az idé meixzﬁnésének, az éjjelek eggyé valasanak
magyarazatat adja. Egyszerre sellGtorténet és képletesen szdlva Bildungsroman (neve-
lési-nevel8dési regény), misztérium, beavatis, az artatlansag elvesztése. (Beavatdsok: ez
volt a novellaskotet cime és targya!) Ekképpen a vers kamaszhdse alimeriilhet a termé-
szetibe, 4m ez az alimeriilés valojaban folemelkedés, a kéj (mindenféle teoldgiai, nyars-
polgari megfontolds, moril ellenére) nem a sitin ajindeka, lanem aldis (,megaldott
mir a kéjjel”). S bar ildas (mert ildas?)

olykor megér akdrmily draga drat

fizetem érte életem egészét
hogy viszonozzam sellé-olelését

vizmélyi mégis foldi szenvedéllyel

Aldis tehit, amely (égi), foldi szenvedély, amely vizmélyi (a lenti vildg iizenete),
megint a harom fokozat tetszik ki a versbdl, a gyermekkor, az artatlansag kora, amely
megelSzi a tdrténéseket, vagy a torténéstelenség jegyében ill, ez az aranykor, majd az
apokalipszis, a litomds vilaga, ezt koveti a megvaltas, az ildas. Igaz, Baka szonettje
a hamvasi létstadiumokat nem egymasutanisigaban jeleniti meg, viszont a versben
a szakralitds, a diabolikus és az emberi vilag egyiittese adja a 1ét teljességét. Ezzel parhu-
zamosan bontakozhat ki a szétalansagbdl a sz, s a latomas erejével lehet a sz6bol a je-
lenéseket versbe foglalé koltSi gesztus. Akarcsak a Toldiban, az eseménysor mogott
nemigen lehet szem eld] téveszteni a vers sziiletését jelzd utalast; s ez a versszévegbdl
kivalni latsz6 jelzés (,s a sz6/ még riigy vagy pattanas volt ajkamon”) ismét csak a kol-
t8ileg valé lakozast hiizza ald. Aligha volna vitathaté, hogy a szonett metaforait pszicho-
analitikus médszerrel is értelmezni lehetne. A pubertasos képzelgések azonban megle-
hetSs nyiltsiggal mutattatnak be, nem mell§zve a naturilis hiiségre torekvést. A térténet
a litomas létté ébredését beszéli el, mikozben a metaforak nem veszitenek sem ere-
jiikbdl, sem érvényességiikbdl. Jéllehet a vers feloldja (vagy feloldani latszik) a képzelet
és a realitas kozott timadt fesziiltséget, mintegy a mult perspektivajabol vet fényt a je-
lenre, a multbdl a jovének latszd helyzet egyre részletezSbb rajza az élet-egész allandé-
sult jelenében csengeti ki a szonettet, amelynek zirlatiban mindharom tényezé: a viz-
mély (a lent, a milt, a kezdet, az 6sprinci§>ium), a foldi (a realitas, a tépart, a folyamatos
jelen) és a szenvedély, amely az aldott kéj rimhivasira felel (s amely multta valé jelen,
a mult perspektivijabdl a jovS megsejtése és az idStényezs elhagydsa az dllandosigban).

A Baka-versek seregszemléjét egy, Baka koliészetében akar kiilonosnek is tetsz6,
politikai-kozéleti szatiranak is elfogadhaté kolteménnyel zirom: Uzenet Uj-Huligdnid-
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bél (Holmi, 1995. 9. szam, 1206.), amelyet kéltdnk Hatar GySzbnek ajanlott. Hatar
Gydz6 (valasz?)verse Vészkijarat cimmel jelent meg (Eletiink, 1996. 2. szam 98.), ,Baka
Istvannak Szegedre” ajanlassal. Hogy Hatir Gydzdnek egy szegedi litogatisa, Bakaval
valé egyiittléte fakaszrotta f6l a két kéltd versirokedvét, gyanithatd, de nem bizonyit-
haté. S bar Baka koteteiben olykor talalunk egészen kozvetlen utalasokat korunk ese-
ményeire, iranyzataira, ilyen kenddzetlen és szatirikus vers nemigen keriilt ki keze
ligyébdl. A Beavatdsok szimbolikus prézija ugyan lehetSséget enged bizonyos figurak,
helyzetek szembesitésére a kozeli mult tdrténelmével, a t6bbszords attétel révén azon-
ban igen alapos szévegmagyarazat utan juthatunk csak el az egyébként kevéssé kielé-
gn:o megoldasig: szekszdrdi és/vagy szegedi helyzetek, szinterek, szereplSk azonosita-
salg Az Uzenet Uj-Huliginidbol szat-parafraznsal (a cimrdl nem is szolva) lokaliziljak
és kijelolik a versbeszéd hatarait, némileg még miifaji eligazitast is tartalmaznak. A vers
hangcsoportjaibol megépitett motivumsor mintegy akusztikailag is alafesti a cimben és
a szévegkdrnyezetben atformilt jelentést Vérdsmarty-idézetekben artikulalédé szatiri-
kus el8adast.

A vers els6 soranak helyhatdrozoé szava tobb izben tér vissza: az elsé alkalommal
igy: .,z'ﬂdjon vagy verjen itt a sors keze”, két esetben az utolsé sorban, ismét Vorss-
marty-cititum keretében, az elsd és utolsé sorban az elsé szokém szerepel, a kozépsd
idézetben a sor kozepén, az utolsé sorban, masodizben szintén ott. A hely(sun)nek ez
a hangsulyos megjelolése a cimet gondol]a tovibb, az ott Uj-Huliginidnak nevezett te-
riiletet, s a megjelenitett realitds a formdalmakrél majd a szerencsésebb hatalmakrél,
a hernyétalprél (amely a nem is oly tavoli multar idézi f6l, kivaltképpen az egy hetes
forradalmakrol szoélvast), illetdleg a valutazd szerb és/vagy ciginy az 1jsigok buniigyi
hireibdl lehetnek ismerSsek. S ha mar emlitettem, hogy a Szézatbdl vett sorok széveg-
kornyezetukben a fenséges és a magasztos ellen hatnak (mivel a fenséges kinonjiba tar-
toz6 frazisok lentebb stilbe ill6 szévegszituiciotol dvezettek, s a betoldasok egyben
a torz helyzet rajzat szolgaljak: ,itt rég nem halni, itt tlélni kell ez egyébként a vers
csattandja), egy masik elGszdveg parafrizisa szintén a szatirizalé Baka médszerére vall.
A magyar irodalombél Csokonai Vitéz Mihdly A pillangéhoz cimii verse poétizilja it
a kolto1 halhatatlansag antik ihletési mitoszava a hernyo-létebél! pillangéva lényegiild
koltS-létet:

Ob, mikor lesz, hogy buis kinjdban
Letoltom bernyd-éltemet,

Es szemfedelem piipdjaban
Kialszom szenvedésemet?

Mikor lesz, hogy Lelkem letévén
A testnek gyarld kérgeit,
S angyali pillangova lévén
Lassa Olympus kertjeit,
Hol dtet egyik vigassdghol
Masikba ¥j szarnyak vigyék,
Hogy a Sphaerakban ndtt rézsakbol
ok ifjsisdgot igyéks?
Az Ovidiusig, d'Holbachig visszavezethet kép mellé a viligirodalombdl Apolli-
naire Bestidriumanak koltészetet, metamorfozist, szépség(hit)et egybelité négysorosit
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idézem, a Hernyorél (La chenille, a tovabbi eldadis megkdnnyitése érdekében jegyzem
meg, hogy a francia cim sz6tdri jelentésébe a hernydtalp is beletartozik):

Gazdasdgot csak munka bhozhat.
Szegény koltk, dologra hdt!
A hernyd robotolva gazdag ~
Pillangovd lényegil at.
(Somlyé Gyorgy ford.)
Az el6szovegek emigy travesztalédnak Baka Istvan versében:

egy hétre szol minden s garancia
sincs bem;malp tiporja el

gy bernyd ragja meg s belépetézik
és babjabof a pdlango keikel
s kitdrva szdrnyat szallna
ideje is jut legalabb egy hétig.

A halilbél—élet, a lét-halal-feltdmadis misztériuma a szomort emlékd t6rténelem
(hernyotalp) és az idleges wjrasziiletés groteszk vizidjaként jelenik meg, a torténelem
es a eldazatkent felfogott allati atvaltozas elvesziti az allegorianak az egyetemesbe
emeld képiségét, és a be nem teljesiild vigyak kurta iddre szabott tenyszemsegevel Uj-
Huligania perspektivatlansagat hangstlyozza. Annal is inkabb, mert a mar emlitett hely-
megjel6lésen kiviil (,itt”) az id6beliség tényezdje is 4) meg 1) viltozatban fordul eld:
~egy hetes”, ,egy hétre”, ,egy hétig”, ,egy hét”. Ez a pontossig éppen gy a jelenték-
telenités-jelentéktelenedés jelzése, mint a helyszinre utalé széé. Emellett a bét az utolsé
strofaban a bit idétmamit is meghatirozza, eljitszva a hatartalan reménykedés jelenteé-
sét tartalmazé hit és a behatarolt idejii idS tartalmi killonbsége és hangbéli egybe-
csengése kontrasztjaval. A sz6- és betilicsoportjatekok Gjabb meg djabb viltozatival
szolgal a vers:

egy hét a hitre dm bivét ki latott
dldjon vagy verjen itt a sors keze
mint valutdz6 szerbé vagy ciganyé
valodiak kozt pénzformdra vagott
djsagpapirral van az is tele

s csak azt nem vigja dt ki jol figyel

A valutdzoban ot lelhetS a vald, mint ahogy val6sdg a valutdzd, aki a valddi pénz
kézé vdgott Gjsagpapirral vdgja 4t (a Szdzat két soribdl vett idézetek kozé csempészi
Baka Istvin a szleng egy szavat, mikézben a magasztos sorok a bilniigyi hiradisok sze-
replSinek cselekedetét keészitik el6). A szakralitast hordozo kifejezések ebben a szoveg-
kérnyezetben 6nmaguk ellentétévé, a deszakralizicié eszkdzévé torzulnak, s igy a tér-
téneti emlékezet pitosza a szatirikus szemlélet révén egy fenekestdl felfordult vilag
(mundus inversus) ténusaba csap at. Az elsG strofa belsé rimeivel mar ellegezédik
a végkicsengés, az 5nmagukban értékes fogalmak ebben az 6sszezsugorodott téridében
elvesztik jelentésiiket, s a betikapcsolatok a kellemesebb hangzastél a kellemetlenig
ivel8 skilin hangolédnak at:

Itt minden egy betes a forradalmak
és a szerelmek is eldobhat6
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papirzsebkendd ez az orszdg
beléfujjak szerencsésebb hatalmak
a finnyas Eurdpa minden mocskat
s lucsog az is mi még eladhité

A forrada/mak és a szere/mek betikapcsolata a fata/makban tér vissza, nemes em-
lékezetl fogalmaktdl a kinos emlékezeti kézeli maltig és a maig, a papirzsebkendd
relativizilja a szerencsésebb deriisebb jelentéslehetSségét, nem is szdlva a kdzds sebrdl,
az nd zenei hangzasat nem igazoljik a szavak, amelyekben féllelhet5, mint ahogy a haté
képzével ellitott és hol jelz8i, hol névszéi alljtmanyi szerepben talalhaté folyamatos
melléknévi igenév sem sugdroz vidimabb szemléletet, a2 mocskat és a lucsog kozos
betlikapcsolatanak megforditisaval, zongétlenségével meg éppenséggel a dallamossig el-
len hat, nem is szdlva inkabb negativ konnotici6jir6l. Az sem egészen mellékes, hogy
éppen annak a Hatir Gy8zdnek ajanlotta Baka Istvan ezt a verset, akitSl a manierista
és a barokk felfordult vilig képzete egyaltaliban nem idegen, és aki megteremtette
ehhez a nyelvet is. Baka azonban nem Hatir nyelvteremtd fantazijanak hédol, hanem
groteszk vizidi eldtt, amelyeknek kozmikus tdvlatai a kéltéi vilagteremtést és annak
parodisztikus felfogasat tekintve eg)rként adekvat nyelvi formaban fogalmazédtak meg.
Baka szatirija személyesebb, ez érzédik az Uzemet Uj-Huliginidbdl szinte elégikus
végkicsengésében:

orszdgnak orszag még hazdnak dryék
itt vég nem halni itt tilélni kell

Talin megkockaztathatom azt a megallapitast, hogy mind a Baka-versekbdl vett
strofik, sorok, mind pedig azok kommentérjai igazoljak dolgozatom tézisét: kélténk
1995-6s verseiben folfedezhetd az 1jitds-megujulas szandéka. A liraisigbdl, a megfor-
maltsigbdl nem engedve, az ideilként megcélzott harménidban azonban kételkedve,
groteszkebb hangvételd versek forméalédtak. Am ez a groteszk nem akadélyozta, éppen
ellenkezdleg, igényelte a belsS szervezettség kiépitését, a hang- és betiicsoportok kor-
respondenciitdl az ismétlésekig, a kezdd és a befejezd sorok alkotta keretekig. A sza-
vakba rejtett szavakat szabaditja ki és {61 Baka Istvan, a szavak jelentésének rétegeit
fejti f6l. Ugyanakkor a hagyomanyba iktatott mifajoknak 14 lehetdségeit kisérli meg
foltarni, olyanokéit, mint az évszakversek, az alteregot megszoélaltatd lirai formak.

Egyeldre nemigen tudok levonni egyéb kévetkeztetést. Hamis (6n)vigasztalasnak
érzem azt az ilyenkor szokvinyos fordulatot, hogy a viszonylag fiatalon bekévetkezett
halal ellenére az életmii egész, befejezett, a tivoz6 nem ott Urt életmiivében. Ep-
pen az utolsd versek kezdeményei mutatjak, hogy maradt még tovibbgondolandd,
nem teljesen kifejtett, inkibb egy-egy versben megnyilatkozd lehetdsége a Baka-lira-
nak. Annyi azonban feltehetdleg nem hat talzasnak, hogy a bemutatott kéltemények
szamottevd értéket képviselnek; a koltSietlenségre torekvd koltészettel szemben fog-
lalnak allist, és tantsitjak,hogy belépve a hagyomanytérténésbe a hagyomannyal foly-
tatott vita 4j alakzatok létrehozasara késztetheti a lirikust. Aki (ismét Marai szavaival)
»minden kovetkezménnyel” lirikus, nem adja {6l a személyiség szuverén megszolalisa-
nak igényét és megszdlitisinak (6nmegszdlitisinak?) hitét. Ugy onéletrajzi ez a lira,
hogy bensé viligtere viligmodell, a téredezettség beismerésével, de a formatlansig,
a szétesés kisértésének legydzésével. Az elveszettség, a veszenddség tudata sem kénysze-
rithette a koltdt, hogy ne szerkezetben, megszerkesztettségben, rendben gondolkodjék.

Szeged-Budapest, 1996. dprilis 1-mdjus 1.
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FUGGELEK

Dolgozatom leadisa utin jelent meg a Forrds Baka-szima: 1996. 5. Itt hirom, eddig koz6-
letlen verssel, pontosabban szélva, két toredékkel és egy verssel taldlkozhatunk. A Rapszddia
cimil a Farkasok drdja néhiny darabjival rokonithatd, meg Beavatdsok novelldival. A Sztyepan
Pehotnij feltimaddsa a November angyalihoz verseivel egy iddben, vagy 1995. folyamdn késziilhe-
tett, és lényegében a Yorick-alterego tijramegjelenését elbeszél§ vershez hasonlé gondolatokat
fogalmaz meg; lérszemlélete a biblikus hanghordozis profanizilasa soran formalédik. A Délutin.
Nydr az dltalam bemutatott versekkel egyidds lehet, tij és vigy, szenvedés és sz.épség. emlék és
jelen idd Gsszefoghatasa kezd korvonalazddni a kétszakaszos fragmentumban. A szim érdekessé-
gei kézé tartozik Hatar Gyoz.6 irisa. levélpublikicidja. Szempontombdl tanulsagos. hogy Hatir
az Uzenet wHuisganubof cimi verset a maga Csoddk orszaga Hatsé Eurdzia cimi ,filozofus-
regényé”-re vezeti vissza - hitelt érdemld médon. A versnek eszerint elképzelhetd olyan értelme-
zése is, amely Hatdr antiutdpikus szemléletébdl kiindulva kisérli meg foltejteni Baka groteszkjét.





