Szigeti Lajos Sandor

»luzbe vetett evangélium”

Baka Istvan induldsardl és istenkeresésérsl

B aka Istvan szigoru kolts. Bizonyitotta ezt mar 1975-ben megjelent Magdolna-
zdpor cimi elsd kétetével, melynek négy ciklusdban — szokatlan médon — mindéssze
harmincot vers kapott helyet. Hat évvel kés6bbi kotete, a Tiizbe vetett evangélium —
szintén négy ciklusbél 41l — még kevesebb: mindissze huszonegy verset tartalmaz,
azaz: az elst két kitet min6sitésekor — nem véletleniil — »csak” éppen 6tvenhat vers
értelmezése varna rank. :

A vékonyka els6 konyv versvildga — mint annak idején mar ramutattam — engem
Paszternak, Mandelstam és Szosznora korai verseire emlékeztetett, s nemcsak tar-
gyaban-tematikajéban, de a versek sajatos kompoziciGjaval is. Az 6sszehasonlitas
alapjat képezd versépitési eljaras megfigyelhets mar az els§ kotet legels6 versében,
A lombon dtsziirt cim{iben: a maga manifeszt szintjén akdar ,t4jversnek” is tekint-
hetnénk s mar igy is szuverén-érvényes vilagot ad; kideriil azonban, hogy — mé-
lyebbre nézve — a t4j, a természet nem héttér, mégcsak nem is keret csupan, hanem
a lirai ,torténés” tere s még itt sem 4llhatunk meg a versépitkezés értelmezésében.
Baka ugyanis az ilyen tipust verseit a sz4dzadfordul6tél szinte elvart csattanéval —
vagy masként: poénnal — zarja, s a csattané vonatkozhat magara a természetre, de
lehet hatarozottan tarsadalmi vonatkozasu vagy éppen — még dltalanosabban — 1ét-
filozéfiai sugallati is. Kotetei szerinti els§ versét igy inditja: ,A lombon dtsziirt nap
kemény | hullamu lobbal ég el, / avarrd hamvadt tiszta fény / s vad fak merev re-
ménnyel.” A zarészakaszban pedig, anélkiil, hogy megbomlana a vers egynemtisége,
mar egy antropomorfizalt ,tijban” vagyunk, mely személyes vallomésra készteti a
benne s 4ltala é15-alkot6 koltst: ,A félelemmé valt homaély / riadt s6tétre gyavul... /S
én itt sziilettem! Ov e t4j, / de nem ment meg magéatél.” Hasonlé megoldasokat 14t-
hatunk a Moszkvai esé, az Ahogy az dgrol, A sdpadt-égszinkék zomdncra” cimfi
Mandelstam-versekben és a Juliusi vihar, az Esé utdan, a Siré kert, valamint a Szél-
ben ringé orgonagally cimi Paszternak-kolteményekben, s az olyan 1932-ben irt J6-
zsef Attila-mtivekben, mint a Holt vidék, a F. agy, vagy a Ritkds erdé alatt. Baka Ist-
van méasodik kotetében is taldlkozhatunk a fenti kompoziciés megoldassal, de
csattandi, felismerései még a kordbbiakn4l is kevésbé direktek: ytajleirasai” a szi-
kebb-tagabb kozosség, a magyarsag nevében is sz616 lirai én vallomésaiv4 mélyiil-
nek.

A Tiizbe vetett evangélium koltje nemcsak a kompoziciénak, de a nyelvnek és a
forménak is fontos szerepet tulajdonit. Ezt nyiltan is hangsulyozé vallalt-valasztott
magatartasa mogott — bar koltészetének lényegisége nem koti hozzé — Nagy Laszlé
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vallomaséanak fedezetét érezziik ott: ,A sz6 igaz hdse akarok lenni. Ha reménytelen a
Lehetetlen, elbukdasunk is iinnepély. [...] Kotelességem figyelni a széra. Bdnnom a szé-
val: odaadds és felel6sség.” Az anyanyelv megtarté erejérdl tesz tandbizonysagot
Baka Istvan azzal is, hogy az els6 kitetében megjelent Bolgdrok cimii versét szere-
pelteti a Ttizbe vetett evangélium els6 ciklusdban is, mintegy énmagénak is tjrafo-
galmazva ezzel a kolt6i sz6 erejébe vetett hitét: ,, Bokrok turbdnjai — torékké [ vdlik a
fold is? Azzd vdlhat! | Elbujtatja az anyanyelv | szerzeteskéntése hazdnkat.” Nem
volt kritikus, aki ne hangstlyozta volna lirdjaval kapcsolatban annak szigoru for-
mai kotottségét; Szakolezay Lajos még azt is megjegyezte: ,Akadhat olyan véleke-
dés is, mely Bakat romantikus kéltének tituldlja, mondvén, verse nem korszer.”?
Ha akadt ilyen vélekedés, az csak optikai tévedés lehetett s csak akkor igaz, ha kor-
szeritlen a kotott forma, a hagyomény modernizalédsa, ha korszertitlen egy olyan ti-
pusu koltészet, amely nemcsak tartalmi-tematikai, de formai szempontbél is Adyra
mutat. Baka verseiben a jambusi sorok gagliardikus fellazitasa, az idémértékes
verselést és a magyar nemzeti versidomot egyarant magaba olvaszté szimultan
technika, mas esetekben pedig a magyar kevert ritmus alkalmazésa, s a versek szo-
nettszerd lezarasa — értelmezésem szerint — korszer(i s mar 6nmag4ban is jelentést
hordoz: a bizonyossag igényét, azt, amit példdul Jézsef Attila is megfogalmazott
Sziirkiilet cim{ versében: ,Még j6, hogy vannak jambusok, s van mibe beléfogéz-
nom”. S korszer(i, modern a Baka-versek felépitése, verselése azért is, mert megfe-
lel§ eszkoze a koltd gondolatisaganak és — egy-egy kivételtdl eltekintve — nem valik
oncéluva, oncélla.

Miifaji szempontbdl is izgalmas olvasatot kindlnak az els6 két kotet versei, me-
lyekben a dal, az 6da és az elégia valtozatai 6tvozédnek egymdéssal, mert: ha dalt ir,
azt is az elégikus kolt6i magatartdsforma hatdrozza meg, ha pedig 6d4t ir, akkor is
legfoljebb rapszddiaban sz6lal meg, mint induldsa egyik legjelent8sebb versében, a
Hdborts téli éjszakdban. A szervesen épiilg-épitkezs kitet ugyanis — miifaji szem-
pontbél — dalokon és elégico-6dakon keresztiil vezeti el az olvasét az emlitett hosz-
szuvershez, melynek legszebb darabja a Vaddszat. Mint e versérél, egész korai kol-
tészetérdl elmondhaté, amit Szakolczay Lajos megfogalmazott: ,a veszteségtudatra
épit, komorsaga, mely mellett csak ritkdn mutatkozik der(, ennek tudhaté be.”® E
veszteségtudatot latszik mutatni szerintem az is, hogy oly gyakori a csend és a sem-
mi motivuma verseiben. Ez a csend, s a vele inditott vershelyzet ugyanis a térténel-
mi csend allapota: a vesztett forradalmak és a hdborud uténi csendé, mint példaul a
Balassi-énekben: ,,Csend tdmadt — a feldult vidékrél / a zivatar mdr elvonul.” Az
olyan csend és semmi allapota ez, amelyet Vorésmarty is megfogalmazott. Baka Vo-
rosmartyja az Eldszo koltGje, mint ahogy az ki is dertiil a koltdelddre utalé vers sora-
ibél: ,Dereng a kit rancos vize: / garasra vésett unalom. /| Nézek rd, mint a semmibe,
! melyen még gytiriizik dalom” (Vérésmarty). De e magatartas nemcsak Vorésmar-
tyé, hanem Joézsef Attilaé is. Nem véletlen, hogy Baka egyes szam els§ személyben
az Elégia és a késdi versek Jozsef Attildja nevében a Hazdhoz fordulva fogalmazza
meg a szamvetés kegyetlen kinjat, de a megmaradéas kovetelését is: , Vdrosaid bo-
gok a hdlon, / mit kivetett ream az Ur. / Vergédtem hdt benned, Hazdm, / boldogan-
boldogtalanul. / Hozzdmnéttek cseréptetéid: | ne hdntsd le pikkelyeimet! Tarts meg
— a Semmibe ne tisszam, | ha benned szomjan is veszek” (Szdrszoi toredék). A fenti

1 NAGY Laszlé: Megismerés, nyelv és vers. Versek és versforditasok. 1978. A kolt6 e sorokat a
Versben bujdosé megjelenésekor irta.

2 SZAKOLCZAY Lajos: Baka Istvan: Tiizbe vetett evangélium. Alfold, 1981. 10. 90-92.
3 Uo.
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versekben azonban — értelmezésem szerint — mégsem az elédck megvalasztdsa s a
“hozzajuk val6 kotddés mikéntje a leglényegesebb (bar mar ebben is sajatos és érvé-
nyes Baka Istvan magatartdsa), hanem valéjaban éppen ezek a legszemélyesebb
versei, k6ltdi énje ezekben nyilvdanul meg a legtisztabban. S hogy kolt6i gondolkodé-
sanak form4lodé elmélyulése is nyomon kovethet e versekben, arra jé példa a mar
idézett Vorosmarty, melyben még az onismétlés kockazatat is vallalta. Els6 koteté-
nek Vorésmarty, 1850 cimi versében ezt olvassuk: ,E tdjhoz hozzdéregedni /| lehet
csak. Rancos az id6.” A Tiizbe vetett evangélium Vorosmartyja — illetve Baka Istvan-
Jja—ugyan vissza is utal a korabbi viszonyulasra, de — s ez a fontosabb — megfogal-
mazza annak megvaltozasat is: ,Hogy hozzdmuvéniilt az orszdg! | Elerétlenedtek a
fak. [...] Hogy hozzamuéniil Magyarorszdag! | Erdék, fak, falvak, emberek.” Legna-
gyobb koltelddjének azonban — az emlitetteken til — Ady Endrét vallja Baka Ist-
van, pontosabban: Ady az, akinek koltdi magatartdasaban, gondolkoddsdban legin-
kébb meg tudja fogalmazni 6nmagat. Adyra utal mar a kotet cime is, arra, amikor
Ady — a maga teremtette legenda szerint — tlizbe dobja a Bibli4t. Es Adynak erre az
éjszakajara ,emlékezik vissza” a Hdborus téli éjszakdban is. S hogy valéban vissza-
emlékezésrol, felidézésr6l van sz6, azt magyarazza a hossztivers egyes szam elsé
személyl megformalasa, mely mogott — fikcicként — maga a kolts: Ady Endre all. A
Hadbortis téli éjszaka kilenc részbsl (versbdl) allé6 kompozicié, amely tulajdonképpen
nem mads, mint latomésvers: az els§ vilaghaborut megeldzs iddszak torténéseire,
mint motivumokra épitd vizid, a pusztulds viziéja. Bakdnak e miive tébb szempont-
bél is nagy véllalkozds: szdmadés-szamvetés énmagéval, hiszen jol 1lathaté, hogy
sajat korabbi mtivei egy tipusdnak a szintézisét irta meg (egy-egy verse, mint példa-
ul a szintén latomasos Trauermarsch, beilleszthet lenne a kompoziciéba), masrészt
nagy véallalkozas azért is, mert a pusztulds latomadsait, a nemzetviziét gy fogal-
mazza meg, mintha ezt Ady Endre tenné s 6 csak felidézné Ady ,gondolatmenetét”,
olyannyira, hogy — engem legalabbis — a latomasok az Emlékezés egy nydréjszakdra
s méginkabb Az eltévedt lovas sejtelmes kodvilagéra, az erkolcesi felelGsséget is hor-
dozé, kemény irénia pedig az E nagy tivornydn gondolkoddsmédjara emlékeztet.
Ady kiildetéstudatéra, vallalt torténelmi szerepére épit a vers képi utaldsrendszere,
az, ahogy a vers végén visszatér a lovas alakja: ,Ver még a szivem, / patkék csattog-
nak bennem, héviharral / kiiszkodik egy lovas. | Hovd fut? / Hovd futhat még, meg-
gornyedve, gyotrott | arcdt a haldl fekete szelébe tartva? /| Milyen iizenet bizatott
red?” Bz utébbi, egyuttal a kotetet is lezdaré kérdés is bizonyitja, hogy a Hdboriis téli
éjszaka nyitott md, amely a rakérdezést vallalja, mint feladatot, magara, a valaszt
az olvasora bizza, sejteti csak annak modjat: az 6naltatas elkeriilését. Ebben is ben-
ne rejlik mar annak a bizonysaga, hogy a Habortiis téli éjszaka nem Ady koréra utal
csupan, hanem jelentinkre is: a Monarchia, a szdzadvég felidézése Bakanél nem a
nyolcvanas évek elején egyre divatosabb4 valt nosztalgia valamiféle megnyilatko-
zdsa, hanem egy ,papirmasé’-vildg keser(i-groteszk megfogalmazésa, benne a
dzsentri-magatartds hamis alternativdjanak felvillantésaval és elutasitasaval. Hi-
dnytudatanak megformédlasdval Baka Istvan — indirekt médon — a teljességigényt, a
harmoénia kovetelését hangsilyozza.

Baka Istvan énmagéval is szigord, kivetkezetes kolts: ezt mutatja az is, hogy mi-
lyen pontosan, szinte kimérten szerkesztette meg kotetét, ahogy eljut a kelet-kozép-
eurépaisagra rakérdezd harom verset — Bolgdrok, Székelyek, A Jantra hidjdn — tar-
talmazé elsd ciklust6l az Adyra utalé Tizbe vetett evangélium s a lirai személyesség
Jjegyében fogant Konyorogj érettem és a hitetlenségével hitet adé Miért hallgatsz, ta-
vaszi erdd cimi ciklusokon keresztiil a Hdborus téli éjszakdt mar kozvetleniil meg-
el6legezd Trauermarschig. [Itt jegyzem meg, hogy a Székelyek az a vers, amelynek —
akkori politikai okok miatt, a Kiadéi Féigazgat6sag kovetelésének megfelelden — ki
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kellett maradnia az altalam szerkesztett Gazddtlan hajék cimi, 1979-ben, Szege-
den megjelent koltsi antolégidbdl. Baka Istvan sokaig neheztelt ram azért, hogy
Lbelementem” sok — az akkori miivel§dési miniszterhelyettes szintjéig jutott — ,vi-
ta”, egyezkedés utan abba, hogy e vers hijan jelenjék meg a kotet. Csak hénapokkal
késtbb engesztelddott ki, belatva, hogy kiilonben nem jelenhetett volna meg a vers-
gylijtemény, amely igy is mérfoldkovet jelentett nemcsak az 6 életmiivében, de kiils-
nosen a vele egylitt szerepld, akkor még kitet nélkiili koltGk: Zalan Tibor, Géczi Ja-
nos, Petri Csathé Ferenc, Téglasy Imre, Beldnyi Gyoérgy induldsdban. ]
Kovetkezetes Baka abban is, ahogy korabbi kitetének lényeges motivumaihoz
visszatér, igy példaul Istennel valé kiizdelméhez vagy a menekiilés lehetgségét ki-
nalé, jelképezd erd6hoz vagy akér az elsg kotet cimadéversének, a Szakadj, Magdol-
na-zdpornak a képzetkoréhez. Ez utébbi — érdekes médon — a masodik kotetben is a
cimadéversben tér vissza: ,Agak kozt zapor serceg, mintha / Magdolna fésiilné ha-
jat, / villamlik — szikrat vet sorénye, / nézem eszelGs-boldog mosolyat.” Sajat kovet-
kezetességére még rd is jatszik Baka, mégpedig tigy, hogy egy sajatos koltsi eljarast
teremt vele: egyrészt megfelel a varhatésdgnak, a konvenciénak, amikor példaul a
Miért hallgatsz, tavaszi erdd ciklus cimaddversének évszakatdl halad az Osz, a No-
vember, majd a Jovendilés egy télrél cim verse felé, hogy azutan Gjra a megijulas
évszaka sz6laljon meg a Tavaszdalban. Csakhogy, masrészt: tudatosan ellentmond
a kolt6 a konvencicknak, amikor a meguijulas képzeteit hordozé motivumok (tavasz,
hajnal, reggel) nem az eredeti jelentésiikben szerepelnek, hanem annak épp a fordi-
tottjaval. Azt kell mondjam, ebben is Vérosmarty-kovetést lathatunk, hiszen éppen
az Elész6 befejezésében a hamis tavaszt formalja meg Vorosmarty: ,Majd eljon a
hajfodrdsz, a tavasz, a fold tdn vendéghajat veszen...”. Ezt a forditott képzetterem-
tést latjuk Baka Tavaszdaldban is: ,E foldon Isten vdllain / leomlé sodronying a zd-
por, | s holnap nem porzészdl: fullank / mered redm minden virdgbél.” Hasonlokép-
pen formalja at a reggel képzetét is a Sdtdn és Isten foglya cimi versében is:
SSzabad dlmokbdl ébredek: [ Sdtan és Isten foglya, / s ram kattan, mint hideg bi-
lines, | a reggel horizontja.” Ez utébb idézett versek masra is felhivjak a figyelmet:
arra, hogy Baka Istvdn — mint Gérombei Andrés irta — ,kevés motivummal dolgo-
zik, kolt6i vilagérzékelése nem extenziv, hanem intenziv.”

A Baka-versben ugyanis a szemléleti egység lepi meg az olvasét leginkabb. Baka
Istvan verseivel kapcsolatban nem szdjaték hangsilyozni vilagkép és képvilag szer-
ves egységét, mely koltészetének homogenitasat adja. Baka a koltészet 1ényegiségé-
nek a képet tekinti, ez az intenzités, a stritettség legfébb hordozéja verseiben. Je-
szenyinhez val6 ragaszkodésa is ezzel magyardazhaté a korai versekben: nem témai
kotik hozza. Baka az imazsinista orosz kélt6re mutat vissza, arra, aki az avantgar-
de idején egy olyan stilusiranyzatnak a képvisel@je volt, amely a képet tekintette a
lira meghatéroz6 elemének. Hozza kell tenniink, az ilyen tipust kéltészetnek meg-
vannak a maga veszélyei is, tobbek kozott az, amire mér az orosz formalistak felhiv-
tak a figyelmet: a képesbeszéd automatizaldssé valhat. Baka Istvannak e veszélyt
sikerilt elkeriilnie, olyannyira, hogy — szerintem — éppen ebben van eredetisége: a
kolt6i kép lényegi szerepéhez valé ragaszkodds ugyanis néla egy sajatos koltsi ha-
gyomany ujraélése, atformalésa, mely a Baka-versben egyuttal allandésag a valto-
zasban. Bizonyitjak ezt a masodik kitet megjelenése utan sziletett azon mivek is,
amelyek sziikségszeriien mutatnak vissza a koraiakra, Gijra bizonyitva a szigora ké-
vetkezetességet, mint a Zrinyi, a De profundis vagy a Liszt Ferenc éjszakdja a Hal
téri hdzban. Mert szoljon bar Isten keresésérdl, a magyarsag sorskérdéseir6l, a sze-

4 GOROMBEI Andras: Baka Istvan: Tizbe vetett evangélium. Tiszataj, 1981. 10. 100-102.
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relemrdl, versét mar korai miiveiben is a koltS képre épiti s igy lesz a koltsi kép az al-
landésag, a bizonyossag: a koltészet mégis-gy6znituddsdnak vallalt-vallalhaté zéloga.

3k

A masodik kotet talan legfontosabb darabja valéban éppen a cimad vers, amely
nemcsak az Ady-legenda tjrairasa okan érdekes, hanem azért is, mert az egyik els6
azon mivek kozt, amelyekben maszkot 61t Baka Istvan, illetve amelyekben tjraar-
tikuldlja az Istennel val6 harcot, amelyben kivalaszottsagat hangsilyozza, azt,
hogy & az, aki perben van Istennel, 6 az, aki Sdtdn és Isten foglya, aki ,Istenre nem
taldl soha”. A zarészakasz egy leszamoldst fogalmaz meg, nem keserii panaszdalt,
hanem - egyenrangti felek kiizdelmét kivets — fogadalmat teremtve: ,, Futkos pupil-
lam, mint aréten / szemét kizt turkdlé kutya, /| papir, papir — Isten nevét nem | irom
redd t6bbé soha.” Azt mondtam, Baka Istvan szigort és kévetkezetes kolts. Ha a sz6
mindennapi értelmében kérnénk rajta szamon szigortan ezt a kiovetkezetességet,
akkor azt varhatnank, hogy soha t6bbé ne taldlkozhassunk az életmiiben e perleke-
désnek még csak a nyomaival sem.

Nos, a vers 1977-ben irédott, az azonos cimii kotet 1981-es, az ezt kovets Ilia Mi-
hélynak ajanlott Dobling négy évvel késobbi, az Egtdjak célkeresztjén cimii gytijte-
ményes kotet (Vdlogatott és tj versek) pedig 1990-ben jelent meg. Ha az utébbi cik-
lusbeosztasat nézziik, lathat6va is valik a szandék: a fent idézett sorokat kévetden —
azAdy Endre emlékének szentelt Hdaboris téli éjszakdt kivéve —hosszi ideig nem ta-
lalkozunk Istennel, mintha csak — a modernség ismérveinek megfelelen — maga a
kolts foglalnd el e tragikus vildgban a kézombos Isten helyett annak birtokat, amely
ennek ellenére nem tud igazan 4altala — a kolt6 4ltal — teremtett vilagga valni, még
ekkor is megjelenik, akit hidba keresett vagy ha mégis ralelt, megtagadni latszott,
ha masként nem, hat gy, hogy nem més, mint A Nagy Vaddsz: ,Jdr-kél koztiink a
Nagy-Vaddsz, az ég / tiikérromja alatt, s iszdkjdabol a megsorétezett | hajnalok vére
a foldre csepeg, | s éjszakdvd visszafeketedik.” Aztan kideriil: nincs menekvés, be
kell vallania, nem tud szabadulni a kélt6 a képzettsl, nem engedi sem a belsé kész-
tetés, sem a cél ismerete, sem a megfelelés szandéka, ra kell lelnie, még annak az
aran is, hogy djabb porbe kezd, s egy metaforaval ,biinteti”: ,,ldtom mdr: félhold-
szarvat hord az Isten, | s patanyomdban ésszegytilt eséviz /| a tenger...” (Nem vélet-
len, hogy az ezt kovetd ciklus a Mefisztd-kering cimet viseli majd.) Az Ady emléké-
nek szentelt versben fikcionalta a végs§ leszamol4st, a visszatérést a Jozsef Attila
emlékének szentelt Isten fiiszdla cimiiben formalta meg: ,,Nem tudtam én, hogy nydl-
uszdlyaként / leng a Tejit... De most mindent megértek. | Sétét van, és Isten fiiszdla,
én, / ringok puha alséajkdan az éinek.” Ett6l kezdve djra gyakoribba valik az Isten-
hez fordulds gesztusa, ezekben a versekben — a koraiakhoz hasonléan — a halalrél
faggat a kolt6, megformalva a koztesség, a Kosztolanyira emlékeztets ,vendégség”,
a Jozsef Attilara utalé ,Semmivel” valé szembesiilés allapotat, azt, hogy, mint ve-
liink egytitt é16, Atutazéként van jelen e vildgban:

mint aki egy kihiilt varéterem

padjdn riad fel téli reggelen
dtutazoként gy sziilettem én

s hideg a csarnok és a pad kemény

s ma sem tudom hogy honnan és miért
iiztek ki mily haldlos biinokért
vezeklek mig lesijt vagy megbocsdt

az Isten és utazhatom tovabb :
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A Csatlés Janosnak ajanlott Fredman szonettjeibdl elsé darabja ugyanezt a 1étér-
zést igy fogalmazza meg: ,Vendég vagyok még e vildgban, dm | a hdzigazda stiriin
sandit mdr az / ordra; szdraz bort kindl, de szdraz | a szava is, — késére jar taldn,”
hogy a zarészakasz képzetsoraban egyszerre szélalhasson meg az evangéliumi ven-
dégségért (is) sz6l6 konydrgés és a szintén gyakori dioniiszoszi arnyalatokat is hor-
dozé fohdsz: ,Az asztalvégre hiizédnék szerényen, | csak még ne kiildj el innen, Iste-
nem, / és bort is tégy elébem! Ugy legyen!” Az istenkeresésnek vagy az Isten el6l valé
elmenekiilésnek van egy masik lehetGsége, amivel él is Baka koltészete, mégpedig
az elrejtdzés eszkozével, amikor a romantikdra és a szecessziéra emlékeztetd médon
szerzoi alteregokat vagy doppelgédngereket, dvojnyikokat, azaz hasonmaésokat va-
laszt maganak: tegye ezt bar ugy, hogy a személyes vagy a toérténelmi mult alakjai-
ba vagy a kultura, a miiveltségi emlékezet vilagaba koltozik vissza, igy sziiletik meg
1994-ben a sajat nevét oroszul megadd, onmagatél latszolag mégis elidegenitd
Sztyepan Pehotnij testamentuma cimi kotete, igy mutatkozik meg elébb Liszt Fe-
rencben és Széchenyiben, kés6bb Hary Janosban vagy Hamletben és a Kormos Ist-
vannak is oly kedves Shakespeare-hdsben (aki jelen is van és nincs is a szinpadon,
hiszen csak koponyajat tartjak kézben): Yorickban [Kormosra utal is a kolts, még-
pedig a Fém hémérétok cimi versében]. Nem tesz tehat mdst, mint maszkot 6lt, a
sz6 Nietzsche-i, taldan Oscar Wilde-i értelmében, amely szerint aki maszkot 6lt, igazi
énjét tudja adni.

Nos, Baka mindenesetre itt is a keresés allapotdban van, egyszerre mutatva
vissza nemcsak a férfi 6stipusra: Dionysosra, de a n&i stipusra: Gorgéra is, hiszen
ott van verseiben Galateia, Maria Magdolna és Carmen is. Ugy hasznélja tehét Ba-
ka Istvan a maszkot, ahogy arrél Kerényi Karoly sz6l: a maszk elrejt, elijeszt, de
mindenekel§tt kapesolatot teremt a maszkot viseld ember és a megjelenitett 1ény
kozott, azaz a maszk ,az egyesitd dtvdltozds eszkoze, igy lehetne a funkcigjat a leg-
jobban korulirni. Negativ értelemben: felfiiggeszti az él6k és holtak kozotti hataro-
kat, s az elrejtettet napvilagra hozza. Pozitiv értelemben: amennyiben az elrejtett-
nek, az elfeledettnek és figyelmen kiviil hagyottnak ez a folszabaditdsa a maszk
viselgjének dnazonossagat szolgalja.”® Ez a bedltozés” is sajatos része Baka Istvan
vilaghdditasanak, vilagteremtésének, annak a versvilagnak, amelyben minden me-
nekiilési szandék ellenére sem elfedi, rejtegeti a maszk a lirai ént, hanem éppen el-
lenkezdleg: kitagitja, lehetdvé téve a talalkozast, lathatéva téve azt a kolti-emberi
szituaciét, ,mely egy individudlis 1étezés és egy tagabb, minden alakot magédban
foglald préteusi 16t kozott feszil. Ezért hivja életre és terjeszti a maszk a teremtd
moédon megélt eksztazist. A maszk valédi vardzseszkoz, amely egy pillanatra lehe-
tové teszi az ember szamara az ilyen helyzetek megismerését, egy szellemibb vilag-
ba vezetd Ut megélését anélkil, hogy az embernek el kellene hagynia a termé-
szetszerd ittlét vilagat”® Ezért nem véletlen, hogy Bakdnak nem sikeriil
megkeriilnie a maga hidnytudatat, még a fenti tipusti versekben is Gjra és Gjra meg
kell szélitania az Istent, mint ahogy azt a Hdrom apokrifben is teszi Mdria Magdol-
na nevében: ,Kétezer esztendeje vdrok redd, Uram. / Hajamat ha kibontandm, im-
mdr a pokol fenekéig érne. / O, jaj, ha egyszer, mint harangkdételet, megrdangatja a
Sdatan! / ... | Templomod kiiszobén vdrok redd, Uram, és kétezer | esztendém virra-
datain 6t sebed pirja dtszivdrog.”

5 KERENYI Karoly: Ember és maszk. Az égei tinnep. Val. és ford. Kocziszky Eva. Krdter
Miihely Egyesiilet, 1995. 85.
6 I m 99.
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Legutolsé kitetében, a November angyaldhoz cimiiben egyrészt elkészon alterego-
itél, legelébb is Yoricktél és Pehotnijtdl (Biicsii bardtaimtél), mésrészt hihetetlen
gyorsasaggal és intenzitdssal valtogatja és striti-forditja 4t egymésba alarcait, tu-
datositva, hogy a lényeghez, az esszencidhoz még a kivalasztottsag sem juttathatta
el ,hseit”: , Biicstizom téletek bardtaim ti / Kik elfecsegve minden titkomat | Csak
egyet nem mondhattatok ki | A legnagyobbat a Titoktalant.” A betegség kinjat-faj-
dalmat kesert-groteszk médon megszdlaltaté versek (kiilonésen a Hdry-ciklus és a
Yorick visszatér-ciklus) mellett a miivek tébbsége immar kozvetleniil szélitja meg a
Teremt6t, mint a Gecsemdné cimtiben (bar e kozvetlenség azért itt sem nélkiiloz egy
maszkot, mégpedig a Krisztus-képzetét): ,Ldatlak ahogy te engem sohasem /| Mert
mit is ldt aki maga a Ldtds / S tudom nem mulhat télem e pohdr /| Kitépem hdt az
angyalod kezébdl | Magam hogy mégse gy legyen ahogy Te | Akarod hanem ahogy
én ahogy | En akarom én akarom Uram”. Nagy Laszl6 korai versének, az Adjon az
Isten zarésoranak (,Adjon ugy is, ha nem kérem”) attit{idjét idézheti az olvaséban a
cimével ellentétben nem konyorgs, hanem inkabb feltételeket szabva parancsolé
Zsoltdr: ,Nem kérek téled szivesen hiszen / tudod hogy nem szeretlek Istenem /
Hagyj élni akkor tan meg is szeretlek | S hagyj élni engem akkor is ha nem”: Ha sem-
mi és senki sem segit, rakérdezhet a koltsi sz6 megtarté erejére, s mintha ra is taldl-
na: ,,Csak a szavak mdr nem maradt mds / ... | j6 volna lenni még taldn de | mit is
tegyek ha nem lehet | a szétdradba irj be s néha / lapozz fol engem és leszek” (Csak a
szavak). Ez a vers bizonyos értelemben onidézet-6nidézés is, amennyiben a gyfijte-
ményes kotet, az Egtdjak célkeresztjén zaréversének két zarészakaszara latszik
visszamutatni:

Taldn te irod, Istenem,

a fold szinére versedet?

Hozzdd fohdszkodom — nekem
add meg, hogy benne rim legyek!

Es hogyha rimnek engemet
elég tisztdnak nem taldlsz,
beérem azzal is — legyek
versedben asszondnc!

S mintha ez folytatédna, csak forditott elgjellel az utolsé. kotet egyik talan leg-
szebb versében (abban, amely a ravataldnal is elhangzott Balog Jézsef tolmécsola-
sédban), az En itt vagyok cimiiben, mintegy szintézisét is adva az idemutaté hasonlé
tipust kélteményeknek:

Kutattalak s nem leltem rad Uram
Most megprobdlom mégis kitaldlni
Valaki vagy Te vagy csupdn akdrmi
Sorvégre rimnek jol jéhetsz ugyan
De jobban élsz a virusban s a rakban
Mint a tehozzdd esdekld imdakban

Ez a vers valéban ¢sszegzésnek, szamadasnak, szamvetésnek mutatkozik, felidé-
zi az élet dionysosi mozzanatait (,hol voltal amikor kerestelek még / A borban asz-
szony-6lben”), a (kelet-)eurcpai (,birodalmi”) értelmiségi 1ét (hidbavalé) hiteit és
csapdait (,almok eszmék / Tomjénkodében is csak onmagam / Taldltam”), a jellegze-
tesen huszadik szdzadi biintelen biingsség (blins biintelenség) létmeghatarozé tu-
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datat, de még azt is ironizalva (,nem voltdl a biinre mentség / S a biintetés sem”) és
felidézi a szdt, a kolesonos posztulaciot, ismét a maga hidbavalésagaval: ,egyetlen
szavam /| Se szélitott meg Te sem szélitottdl / S azt sem hiszem mdr Te vagy aki vol-
tal”. A kovetkezs szegmentumban pedig a mitolégidhoz fordul hasonlatért Europé,
illetve Marsyas torténetét idézve fol, mint akik az élet 6romeit és fajdalmait hivatot-
tak megtestesiteni a versben, mégpedig tgy, hogy maszkokrdl van sz6 itt is, de a
szokastdl eltéréen nem kovemeredesukrol (jollehet, ,a kévémeredés is olyasvalaml
amely minden maszknak a sajatsaga” "), hanem & éppen ellenkezdleg: kébdl vald Gjra-
éledésiikrdl: ,Kint szdll a kéd és megmozdulnak a | Kdszobrok most egy képzelt 6szi
kertben”. A Marsyas-torténetet, a gérog mitolégianak az egyik talan legkegyetle-
nebb, legbrutdlisabb torténetét Apollodérosz Bibliothékéjében igy olvashatjuk:
,Olimposz fiat, Marsziidszt is megolte Apollon. Marszliasz ugyanis zenei versenyre
kélt Apollonnal, miutdan megtaldlta azt a sipot, amelyet Athéné dobott el, mivel el-
torzult téle az dbrazata. Megéallapodtak abban, hogy a gy6ztes kénye-kedve szerint
banhat a vesztessel. Amint megkezdddott a verseny, Apollén megforditotta kithera-
jat és felszolitotta Marsziidszt, hogy 6 is cselekedjen hasonléképpen. Mivel Marszii-
asz nem tudott igy jatszani, Apollon lett a gyoztes: felakasztotta Marsziidszt egy
magas feny6fara, majd lenydzta borét és igy végzett vele.” Jollehet, Kerényi (j6 kap-
csolatban volt Weores Sdandorral) megszeliditette a jelenetet, szerinte az voltakép-
pen éalarcos jatékra utal, azaz amikor Apollén megnytzza Marsziidszt, akkor nem
arra kell gondolni, hogy megoh hanem arra, hogy csak lehiizza réla az aloltozékiil
felvett bozontos bundat,® mégsem dlonuszosm jatéknak vagyunk tanui azoknak a
miveiben, akiké kozé Baka Istvané is illeszkedik. Feldolgozta ugyanis a torténetet
Radnéti MlklOS (A félelmetes angyal, 1943), Gellért Oszkar (Marsyas, 1946) Sarka-
di Imre (A szatir bére, 1947), Weores Sandor (Marsyas és Apollon, 1964).°

Baka Istvan verse mégis kiilonleges helyet foglal el még e mtivek kozt is, mert na-
la még el6tte vagyunk az ,eseményeknek” Europé csak késziil Zeusszal a nészra,
Marsziidsz mit sem sejt a jovorsl és Apollon is csak képzeletében éli meg a jovot:

Eurdpa vonaglik a bika

Hadtdn Apollon nyila még tegezben
E's mosolyogva gondol Marsziidszra
Lenytizott bére kéjes-nyers szagdra

A vers ezen a ponton fordul vissza a személyes (mégis altalanos) kozegébe és az
Isten-ember viszonylatba:

Kérjek s kinok kozott vezet az ember
Isten vagy emberek jeldlte titja
Csoddlod-e hogy amire befutja
Halalvdggyal telik nem félelemmel
S akdrmit tesz olelve bdr vagy 6lve
Visszazuhan a Kdosz-anyadlbe

Uo. 85.

V. 6. KERENYI Karoly: Gorog mitolégia. 1977. 120.

Részletesebben: SZIGETI Lajos Sandor: ,Marsyas és Apollon”. Korformalé mitolégia. Modern
hagyomany. Motivumok és koltdi magatartasformak a huszadik szizadi magyar
irodalomban. Lord Konyvkiaddé, 1995. 133-147.
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A befejezésben pedig visszatér a kolt§ Istenhez: igy lesz a vers egy — szinte az
egész életmiivet e szempontbdl szimbolizal6 — egyszerre istentagadé és istenkeresd
kolt6i-emberi magatartdsforma hordozgjavd, immar a majdnem teljes versanyagot
ismerve nem meglepd, hogy a tagadés fordul 4t zsolt4dros hangba:

S ha megtagadlak azzal adnék létet
Neked hdt nem tagadlak s végre véged
Megszabadultam téled mégis drvdd
Vagyok Uram ki vdrva vdr rdd.

Mert Baka Istvan megharcolta a maga kolt6i-emberi harcat az Urral s bizonyos,
hogy hazatalalt, bizonyos, hogy vartak ra.1°

10 Szigeti Lajos Sandor e tanulménya része a Széphalom Koényvmiihely gondozisiban
megjelend Evangélium és esztétikum c¢im{ kényvének

Fertérdakos, 1986 - gyerekeivel
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