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Baka Istvan: Tajkép fohasszal cimi kotetérol

B aka Istvan koltészete zavarba hoz. De
nem is jol mondom. Nem Baka Istvin
koltészete hoz zavarba, hanem a fogadtatisa.
Mast sem olvasni, mint hogy az ezredvég vi-
lagtapasztalasit, a kolté ontologiai kételyeit a
forma toredezettsége, a versbeszéd atalakuli-
sa, a nyelvi univerzum atstrukturalodasa tik-
rozi, ami természetesen a mai befogadot 4j
feladat elé alligja, a korabbi elvirishorizontok
modositasat koveteli meg. Az igy érveld re-
cenzidk, kritikak, tanulminyok kimondva-
kimondatlanul azt sulykoljik olvaséikba,
hogy a korabbi elvirishorizontoknak megfe-
lel6, passziv olvas6i magatartast elvard, har-
monikus formaju, esztétizilé versek nem al-
kalmasak arra, hogy a mai ember létélményét
tikkrozzék, mondhatni afféle lirai lekt(irok. Ez
a kritikai — kimondatlansigabél fakadéan
tisztazatlan — elSfeltevés-rendszer bennem
mindig elméleti kételyeket ébresztett. Mint-
ha a kritikusi alapillst ez esetben a torténeti
latasmod teljes hianya jellemezné, mintha a
kortars mivek és a korabbi mivek mai be-
fogad6it nem azonositand, hanem két tabort
kilonitene el: az ,,anakronisztikus”, a kor
problémaitdl elfordulé Pet6fi- és Jokai-olva-
sokat és a kortars irodalmat ért6 (kovetkezés-
képp Pet6fitdl és Jokaitol elforduld) befoga-
dokat. De miben kiilonbozik a valéban min-
den torténetiséget nélkiilozo, egyszeri irodal-
mi élmény egy nyugatos vagy egy mai , ha-

gyomanyos” eszk6zokkel dolgozo koltét ol-
vasva? Valoban lehet-e ily modon kodolni a
minden biralat alapjat képezé értékitéletet?
Természetesen nem az eléfeltevés forrasaul fel-
hasznalt elméletek ébresztettek kételyt ben-
nem, hanem azoknak a mindennapi kritikai
gyakorlat szimara leegyszertsitett és eltorzi-
tott valtozata. Egyfajta, az irodalomtol ide-
gen korszertiség-fogalom.

A korszerliségkérdés és Baka Istvan fo-
gadtatasanak belsé ellentmondasa hozott za-
varba. Mert Baka Istvin — késGi szerepverseit
is figyelembe véve — ,hagyomanyos” kolts:
a kolt6i én statusat, szerepvallalasat, képvila-
gat, formakultardjat tekintve egyarint. Ter-
mészetesen ez az elavultsag-korszertiség prob-
lematika igy élére allitva nyilvan szélsGségek-
hez vezet, Baka Istvin életmiive kapcsin
azonban 6nkéntelentil felmertilnek ezek a kér-
dések. Latszik ez abbdl is, ahogy a rola sz6l6
birilatok és tanulmanyok megkiizdenek ezzel
az elvarassal. A teljesség igénye nélkiil kieme-
lem példiul Fizi Laszlo  Jelenkorban
(1995/12) publikalt irasat, ahol miutin Ba-
ka hagyominyossagirdl és modernségérdl
szolt, szamot vet az ennek karos kovetkezmé-
nyeként létrejovo, a kiillonbozo irodalmi el-
képzeléseknek kisajatito tendenciikkal; vagy
Varga Magdolna metaforaelemzését (a Forrds
1996/5 szamaban), ahol a szerzd felveti a
kérdeést, hogy ,visszalépés-e” Baka Istvin
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képalkotasa. De ehhez a tiinetcsoporthoz so-
rolhaté az is, hogy a Baka-recepcidban koz-
ponti szerepet kapott a Sztyepan Pehotnij tes-
tamentuma ciklus, egész koltdi vilaganak leg-
kevésbé harmonikus, ,legmodernebb” része.
Valoszintileg ennek koszonhet6 az is, hogy —
amint azt Fiizi Liszl6 is megemliti — egy-
mast6l annyira tavol all6 irodalmi csoportok
ismerik el Baka Istvan tehetségét, és a leg-
ajabb elméleti iskolik szempontjait érvénye-
sit6 kritikatol az elsédlegesen stilisztikai és
verstani kérdésekrdl értekezd dolgozatig min-
den megjelent rola.

A recepcid vélt vagy valds anomaliait
félretéve maradt a kérdés: mi helyezi j kon-
textusba a hagyomanyos képalkotismodot,
koltdi szerepet, versformat, a problémakat at-
esztétizalo lataismodot Baka Istvan koltészeté-
ben? Avagy hermeneutikus fogalom-e a szép-
ség és a harmoénia?

A gondolatmenetet — jellemzé médon —
onnan indithatjuk el, hogy helyesbiteniink
kell mar magat a kérdésfeltevést. Hiszen a
szépség és harmonia fogalma nem a megal-
kotott nyelvi univerzumra vonatkozik, ha-
nem az azt létrehozo latismodra: a képekben
fogalmazas, zart formava rendezés kényszeré-
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Oscar Kokoschka: Onarckép, 1923

re, ami — elsésorban a modernség koltdire jel-
lemz6 médon — a koltéi vilag belsé egységét,
autonomiajat helyezi szembe a kiilvilag ta-
pasztalataval. Csakhogy Baka Istvan koltésze-
tének egyik legjellemzébb vonasa éppen a ké-
pi vilag talstlya, kovetkezetessége, 6nallo élet-
re keltése. A képi vilag ontudata. ..En min-
dig képekben littam a vilagot™ — nyilatkoz-
ta. Ez a képi latasmdd annyira felerésodik,
hogy mar-mar fikciova terebélyesedik. Ez a
jelenség a szerepversekben a legnyilvanvalobb.
Ez esetben a képalkotis egy vilagteremtd
gesztusnak és a benne rejlé torténetszertiség-
nek rendeldik ala. Az egymastol egyébként
gyokeresen eltéré Yorick- és Dobling-versek
példaul e téren nagyon is hasonléan muikod-
nek: a szereppel egyiitt térben és idében is re-
konstrudljak a szerepld szituaciojat. Ugyan-
akkor az alaphelyzet megteremtése mégsem
epikai, leiré hangsulyt, hanem részleteiben is
képszer(, a szereplé nézépontjan sziri at a
kiilvilag tapasztalasat. E téren a Helsingdr pél-
daszer(: az éjszakai Orjarat, az utca, a hajna-
lodas képe a kor valtozasinak és az idé mula-
sanak metaforaja (,,Helsingér homokoéra / 6
méri éjszakam / Orjaratok peregnek / a sika-
tor nyakan”). Egyszersmind az utca, tér, si-
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kator latvainya maga is tropusok sorozatabol
bomlik ki (,,kopoltyt zsalugiter / pikkely-
cserép a hazon / biidos bendSbe zirva / at-
tszom éjszakdmon”). Ezeket a képsorozato-
kat viszont — és itt csak az egyik, a ,,Helsin-
g6r harcsabendG” metonimia ihlette jelentés-
korbdl idéztem — az egész vers elsGdleges je-
lentéssikja (1démulas, korvaltozas), annak
hangulati toltése hatirozza meg. Ez az egy-
masra utalgaté képstruktira egészében vilik
egy léthelyzet kodjava (,mert Helsing6r
orok”).

Maisként hasznilja fel a képi vilagterem-
tés lehetGségeét a Dobling-ciklusban. Nem at-
tételesen nem a szerep lesz a belsG vilag jelké-
pe, hanem a vers maginak a szereplének a vi-
zidjat jeleniti meg: ez a vizié utal vissza a
torténeti és a pillanatnyi szituicidra, és valik
az egyéni és kollektiv sorshelyzet szimbolu-
mava. A tarsadalmi felelgsségtudatnak, az
identitas kollektiv meghatirozasinak a maga-
tehetetlen, székéhez lancolt, vizidival kiizdd
Széchenyi képében val6 dbrazolasa a kolt6i
szereptudat beszukiilését forditja at vershely-
zetté: ,,Midta ilok e karszékben nem tudom
/ Magyarorszag nincs tobbé mar csak ben-
nem él.”

Nem csak a kiildetéstudat felfogasa val-
tozik a korai, torténelmi szerepektdl a Dob-
ling- vagy a Liszt-ciklusig. Egy-egy képi vi-
lag is fokozatosan alakul ki. E téren kiilono-
sen érdekes a Sztyepan Pehotnij testamentuma,
mivel itt a fikcié megalkotisinak nincs se
torténelmi, se irodalmi alapja, a szituacio le-
irisa maga a teremtd gesztus. Tiikrozi ezt az
az egyszeru tény is, hogy maga ez a vilag
csak a Masodik és a Harmadik flizetben (az-
az a "90-es években irott versekben) sziiletik
meg. Ezekben a versekben tehat mar a kor-
nyezet, a leiras is képkeént és jelképként funk-
cional, és csak ritkan metaforizalodik tovabb.

Idézhetném és elemezhetném tovabb az
ugyancsak ide kapcsolhatd, de az eddigiektd]
eltéré példak sorat: a Hiry-versek nem a sze-
replé nézépontjaba zirt, hanem a koltd altal
meghatirozott vizidjat, a korai versek mas
értelmii szerepfelhasznilisit vagy a vizidsze-
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rliség egyéb megjelenési mddozatait, ahol a
képi vilag kiszakad egy-egy szerep szoritasa-
bol, mint a halaltincversek esetében, vagy az
Apokalipszis szakdcskinyvébdl ciklusban, ahol
a késoi Vorosmartyra emlékeztetS kozmikus
tavlata képek a vilag értelmetlen iirességét a
felevéssel, megemésztéssel tarsitjak (,,Lagy ré-
szeit az angyalok leragtik: / meszes-fehér ko-
ponyaként borul / rink az égbolt, a szemii-
regén / hol nap siit at, hol 6lom hold vo-
nul.”).

Sokkal érdekesebbnek érzem azonban a
szerepek viltozatossigabol fakadd kérdést:
kolto és szerep viszonyat. Nem versrdl versre
haladva, hanem mint a szerepvalasztis kérdé-
sét, és a poétikai vizsgalatok ez esetben lira-
ra is vonatkoztathat6 termékeny szempont-
jat, a nézSpont-problematikat. Regények,
novellak esetében a néz&pontot a leirt torté-
net és elbeszélésének hangstlyai hatirozzik
meg: az ir6 akar tobb szereplét is beszéltet-
het, gondolkoztathat anélkiil, hogy barme-
lyikkel is azonosulna. A polifonia és az igy
létrejovo narracids térkép kozvetetten hozza
létre a m{ jelentésstruktarajit. Szemben a li-
raval... De mi a helyzet a szerepverssel, és ami
még indokoltabba teszi a kérdést: egy olyan
¢életmd esetében, melyben egymast valtjak a
szerepek az egyszer( formaimitaciokeol kezd-
ve, a hagyomanyos szerepverseken at (mint a
korai Pet6fi-, Vorosmarty- vagy kurucver-
sek), egészen a szélsGségesen fikcionalt, te-
remtett alakokat, irodalmi hésoket, vagy sa-
jat koltott alteregdjat felhasznalé mivekig.
(A Baka-féle szerepjaték, elsGsorban a Sztye-
pan Pehotnij-figura irodalmi forrasair6l Sz6-
ke Katalin ir a Forrdas 1996/5-6s szamaban).

Baka személyes vonzalmat az irant, hogy
szerepekben fogalmazzon, jol mutatjak a Ti-
szatdajban (1996. szeptember) kozole tréfas
szerkesztGségi tizenetei, ahol Majakovszkij,
Horatius, Zrinyi, Ferenc Ferdiniand vagy
Rébert Gida alakjit magara oltve (korat, sti-
lusit, esetenként jellemzd verselését felhasznal-
va) ir jatékos verses leveleket. ,,Szerepjatékos
vagyok, ezek kiilonbozé maszkok, és az em-
bernek mindent végig kell probalnia...” —



vallja. Csakhogy a valtogatas kétségbe vonja
a lirai kozvetlenséget, és tavolsagot sejtet kol-
t6 és szerepe kozt. Baka esetében azonban
mis a helyzet. Az egész konfliktus a kolt6i
énen és szolamon beliilre kertil. Mar maga a
fikcionaltsag is a képszert latasmodnak ala-
rendelve jelenik meg koltészetében. Jol mutat-
ja ezt Baka ciklusalkotasi modja: egy-egy
ciklusban (és még a nagy szerepekkel jeloltek-
re is szinte kivétel nélkiil vonatkozik ez) nem-
csak az adott szerepnek alirendelt kolteménye-
ket gy(ijti Gssze, hanem az annak ,,vonzaskor-
zetébe” tartozokat is. (A Forras 1995/5-0s
szamaban kozole Vallomas versekrol cimi iras-
ban tobbek kozt errdl is sz6l.) A korai mi-
vekben az egyes szerepek még bizonyos (el-
sosorban tarsadalmi) problematikakkal kap-
csoldodva jelennek meg. A késébbi versekben
azonban — noha ott is tetten érhetS ez a gesz-
tus példaul Yorick visszatérésében — sokkal
személyesebbé valnak a szerepek, egyéniségé-
nek arcait reprezentaljak. (,,...minél hataro-
zottabb az ailarc, annil személyesebb” —
mondja Baka egy interjiban.) Ezzel parhu-
zamosan képvilaguk is jobban eltér egymas-
tol, de nem a kolt6i imitaci6 értelmében, ha-
nem a mar elemzett viligteremtés kovetkez-
tében.

A kolt6i én szolaman beliil megalkotott
szerepek, csaktgy, mint a képek 6nallésoda-
sa a belsé vilag és ezzel 6sszhangban a versvi-
lag elsGbbségét titkrozik, a kiilvilag tapaszta-
latat is csak ezen beliil, fikcidként teremtik
ujra. Az innen eredeztethet teremtésmoti-
vum onreflexios hangsalyokat kap: ma és al-
koto, alany és targy pozicidja relativizalodik.
Ennek szélséséges példaja maga a belsé vilag
mint univerzum képi, legtébbszor térbeli Gj-
jateremtése: , Erd6 vagyok / Eltévedek ma-
gamban” (Hurok-szonett); ,Nem is tudom
mar 6sz vagy tavasz van / ugy bujkalok ma-
gamban mint a gazban” (Tavaszvég); ,,a labi-
rintus én vagyok az ¢j / sotége megtolt és
csupan a kéj / villamai vilagigak utam / mig
jarom tévelyegve onmagam.” (Thészeusz).

A belsé univerzum képszerdsitése arra
hivja fel figyelmiinket, hogy a versvilag ,,6n-

all6 életre keltése™” Bakanal nem puszta szo.
Valéban ontorvény fikcioként értelmezddik:
nemcsak alkotas, hanem kolt6tél fliggetlen
létez8. Hogy még egyszer és utoljara vissza-
térjiink a szerepversek kiilonleges narracios
szerkezetének tanulsigaira: a szerep kivilasz-
tasa hangstlyozottan a koltSi én gesztusa,
ugyanakkor a kolt6i én szélamaba behelyet-
tesitédik a szintén alanyi moédon megnyilat-
koz6 szereplG szolama, és a képzeleten beliil
maga is vilagot teremt. Mintha pont az alko-
tas problémajara, kolté és vers, teremté és te-
remtett relativ viszonyara reflektalna a Piigma-
lion (raadasul kimondatlanul Szab6 Lérine ha-
sonlo kérdésfelvetésére utalva) ,,Csak koleson
kaptuk e vilagot / Nem lényeges hat én al-
modtalak, / Vagy egykor engem almodott
meg almod.” A modernitasra jellemzd ellen-
tét a koltSi én allitdsa és a vilag tapasztalha-
tosaganak kétségbevonaisa, illetve az ezt kifej-
ez6 versvilag esztetizald hangsilyozisa itt 0
megvilagitasba kertil. A kolt6i én nem azo-
nosul ezzel a vilaggal, hanem épp tavolsagat,
fliggetlenséget fogalmazza tjra: valtakozo sze-
repekben, az alkotas és a koltoi vilag onrefle-
xi0jaban, a kolté1 hagyomanyhoz val6 viszo-
nyaban, vagy az 6nallésulé nyelvi vilaggal
szembeni kiszolgaltatottsigaban (,,a t6 szava-
ban tszom én hol / a hinar mondata tapad /
/ testemre és a mélybe hiizna / de hat az is
csak sz6 a mély / nevezz meg és a név a szd
majd / kiszabadulva partot ér”). Ebben az
értelmezésben a kép fikciova valik, a kotott
forma maga az idézGjel kiilvilag és belsé uni-
verzum hatarian: ,,Mint hazfalat a vadszdlg,
befut / Es Gsszetart az emlékezetem: / Va-
gyok, mert voltam, s ennyi épp elég — / Ak-
kor nyitom, ha becsukom a szemem.”

Kiforditva a kezdeti kérdésfelvetést, Ba-
ka Istvan koltészete éppen azzal a probléma-
val szembesit benniinket, hogy az Gjraterem-
tett, onmagara mutaté hagyomanyos koltéi
vilag Gjraértelmezheti a mi olvasoi tapaszta-
latunkat, és kétségbe vonhatja hallgatolagos
elvarasainkat.
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