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BOMBITZ ATTILA
Rejt6zkodések
BAKA ISTVAN LIRAJAROL U] KOTETE KAPCSAN

Nern a Miilt, se Jové - a Jelen.

Verset olvasni, ha olvasunk még néhanapjin, akirhogy nem lehet; feltételei van-
nak, s nem is akarmilyenek. Egy vékonyka verseskétet ha csodat nem is tehet, de a
vilagot milvészként latni-megélni tudd poéta nyelvbe Sltoztetett tapasztalatain keresz-
tiil megkdnnyitheti, sét el is mélyitheti a beavatddni kivané olvasé addigi léttapasztala-
tit. A megtapasztalhaté vilag tdl nagyra méretezett az egyéni 1ét szamara; részeibe
mégis behatolhatnak egyesek, akir a sors kegyeltjeként, akar kegyvesztettként. A hir-
adis a lényeg, a visszatérés és a tapasztalat, ha mégoly sulyos is. S mikor az egyén szi-
mira még meg nem tapasztalt ,viligbdl” érkeznek vissza a szavak, a képek, a versek.
Az olvasé, amennyiben eleget tud tenni a versolvasas legfontosabb feltételének, hogy
megnyilik a koltd szavai el6tt, ahogy az is megnyilt s megszdlalt (pedig hallgathatott
volna a Mindenek lattan), akkor befogadhatja és megértheti a sajat viligin tili, de
hozza sz616 iizenetet. Ha az olvas6 erre nem képes (mert nem érti, vagy nem is érdekli,
vagy ami még rosszabb: ,félreérti”), kudarcba fulladt a koltéi kisérlet. Pedig az értel-
mezés messzi Utra is elvezethet, s talin ra sem talilunk. Csak ennyit tehetiink: kizarva
a zajos vilagot, tekintsiink magunkba, igy olvassuk Sztyepan Pehotnij testamentumit.
Maisképp nem érdemes. Mert ez a verseskotet rolunk szol, az ember vilagbavetettségé-
rdl, a boldogsig utdni kinrdl (és forditva), mert mindannyian egyek vagyunk valahol;
s 2 koltd kimondja nekiink azt, amit lidérces almaink utin sem vallanink be, hogy egy
a sorsunk, a Kezdet és a Vég.

Vannak olyan koltészetek, amelyekrél szekunder nyelven nem is lenne szabad
beszélniink, hiszen a nyelvi megformaltsig kéltdi absztrakcidjanak és a lirai vilagépités
metaforikus szintezGdésének a szemet kellene gydnyorkddtetnie (a tudat helyettesi-
tésével), Rilkével szolva: szemmel meglittatni és a nyelven keresztiil a vilag dolgait
megértetni: Baka Istvan kéltészete ugyancsak ezt az utat kéveti. Ha a kéltéi képek
gyonydrkodtetd funkcidja nila az egyéni sors tragédidjanak ibrazolisa folytin a bor-
zongattatasba fordul, az olvas6 litni és megérteni kiviné elvirisa ennek tudomisul-
vételével kell hogy rendelkezzen. Az éremnek két oldala van, s a szép mellett az élet ar-
nyékos oldalat is szavakba kell 8nteni: igy lesz egész az Egész.

Baka 4j kotetét elsS olvasisra amigy sem lehet megemészteni (elhamarkodott do-
log lenne). Nemcsak azért, mert benne az olvaso s a koltd a vilag részeseiként fel vannak
kindlva a létezés Nagykonyhajaban mint betevd falat a Makrokozmosz szimara, s ezek
a lér-metaforak olykor az elviselhetetlenségig fokozddnak, de azért is (s az el8bbiekbdl
kévetkezik), mert itt az ettd] szenvedd lélek szdlal meg, panasszal és fajdalommal tel,
s a lélekhez szdl, kiméletleniil és Sszintén. Az empatikus hozzafordulis a versekhez
igen nagy odafigyelést és végtelen tiirelmet kivin. E megk&zelitésben nem is kivinom
Sztyepan Pehotnij testamentumat a kélté eddigi életmivében elhelyezni, és szerke-
zeti elvek felfejtésébe sem szeretnék belebonyolédni. (Bar egy Gjabb tékéletes Baka-
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féle kétetkompozicioval van dolgunk!) Egyetlen célom az, s tébb, azt hiszem, nem is
lehet, hogy a lelket, a rejtézkoddt a sorok koziil elShivni, megszdlaltatni sikeriiljon.
Baka lirai vilaglatasanak alaprendszerét éppen csak érintettem a Tiszatdj aprilisi

szimaban, s most, az alkalmat megragadva, hogy 1j kétete kapcsan verseinek mélyréte-
geibe is behatolhatok, Ugynevezett poétai vilagértelmezési szandékanak (egy) lehetséges
magyarazatat onnan kiindulva kézelitem meg. Ott szintén Rilkével példaléztam, aki
egyik levelében azt fejti ki, hogy az alkoté miivész legyen 6nmagiban is teljes vilag,
talaljon meg mindent dnmagaban és a Természetben, amelyhez hozzakapcsolédott. Ha
e kulcsmondat fogalmait Bakara vonatkoztatjuk, akkor benne a klasszikus értelemben
vett hagyomanykovetd és nyelvileg 0j korrespondenciakat is feltarni tudé koltdi ala-
nyisaggal talalkozunk. Az alanyi k6t e gondolatmenet szerint a viligot irja meg (vagy
irja jra) mivészi eszkozeivel, értelmezi, értelmet ad neki, keresi az osszefiiggéseket
mikro- és makrokozmosz, ember és vilag, Alfa é Omega kozott. Baka poétai szindé-
kiban a ,klasszikus modernek” utjat kéveti: sajitos nyelvezetével és képi viligaval
alakitja ki koltdi vilaglatasat, amely részeiben és egészében - a hagyoméanyoknak meg-
felelden - szerves egységet alkot. Eppen ezért bizonyos folytonossig érhetd tetten
munkaiban: korabbi miivek jelennek meg Uj szempont szerkezetekben, motivikus és
tematikus vilaga oda-vissza értelmezi az egyes darabokat, és fiizi fel egy egységes vilag-
halmazba. Ez a gazdagsag ugyancsak visszautal a rilkei vilig aprélékos, szinte mar lel-
tarszer(i szerkezetére; de ott is, mint itt, nem 8ncéli é koncepcié nélkiili a vilag
»dolgainak” poétai megragadasa; tudatos birtokbavétel a nyelvvel megfogalmazott és
kimondott viligértelmezés. Bakindl ez a fajta nyelvmiivészet az egyéni sorson valé fe-
lilemelkedést célozza meg egzisztenciilis keretek kézott. E miivészi vilaglatds szinte
pedansan kovetkezetes: verseit olvasva olyan metaforikus vilagba keriiliink, ahol a leg-
aprobb (és hétkdznapibb) mozzanatok is viligmagyarazé funkciéval rendelkezhetnek.
Metaforai, hasonlatai nagyrészt a teljes egésziikben kifejtettek kéziil keriilnek el8: taldn
ismét a teljességigény szandékaval s a jelen id§ kimerevitésének céljival. Hiszen a lira
végiil is az allando jelenidejlséget fogalmazza meg, a pillanat szépségének vagy ritsiga-
nak szubsztratumat. Baka Istvan képei riadasul az esetleges torténéseket, folyamatokat
is megallitjak (,Kornwall érja ddccen, meg-megall; / keriilgetitek - Marke, a kirdly, /
s te — egymast, mint nagy- és kismutatéja”), id6tlenséget, a folytonossig megvaltoztata-
sat kérve. Majd husz évvel ezelStt jelent meg elsS kotete. Képi vilaganak f8 vonasai mar
ott felfedhetdk. Lirai hangja azonban azéta arnyaltabb lett, az &szinte szokimondastél
félelmetesebb. Az elsG kétet azon képei, mint ,Az éj, e csillagokkal kivert / vaskesztyt
Isten kezén” , vagy A felhSk kozt bakancsszogek: / rigasok csillagképei”, vagy ,A zi-
vatar ezernyi tdje / kihimezi a réteket” alaptendenciiiban vegxgolvashatok minden ké-
tetében. Ha Rilke mondatat alkalmazzuk erre a képi vildglatasra, azt mondhatjuk, hogy
az a korrespondencia mikro- és makrokozmosz kozott, amit Baka ,felfejt” a nyelv seglt-
ségével, a mindennapi léthelyzetek eszkoztarat koti Sssze az egyetemes trvényszerd-
ségekkel. Az uj kétet metaforikus stkja a mar megteremtett koltdi alapanyagot viszi
tovabb, a korrespondenciakban abrazolva az egyén semmisségének és megsemmisit-
het8ségének legkinzobb gondolatait. Csak néhany példa a sokszor kiméletlen vilaglatas
exemplumabdl:

Kiomlott vériinket beissza a

Semmi fiirészpora s kildg a I6sz6r

Istenb6l mint kibelezett bababdl

(A Jelenések kdnyvébél)
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hémértokbol mint asszony-hivelybdl
vildgra csusszant egykor
(Fémhémérétok)

Vagyunk Szaturnusz gyermekei mind:

Vonaglo his, belek, megtoltve fénnyel és mocsokkal;
Mint filszert, késot, szorta rank a kint

Atyank, s most nyeldes minket fuldokolva.

(Szaturnusz gyermekei)

De csillagok zsirkarikik nem dsztak

Fejem folott ily savanyd-soviny

A lé amelybe csontnak s némi bisnak

Pottyantam vég egy téli éjszakan
(Szentpéterviron tjra)

Baka kétpdlusi képeinek egyik oldalin mindig a makrokozmosz altalinosan
elfogadott elemei allnak (Hold, csillagok, Tejit), a masik oldalon pedig a legkézenfek-
vébb, a tudat szimdra szinte mellékes, csupan az alapléthelyzet sziikségszeruségei van-
nak felsorakoztatva (baba, h6mérétok, leves, zsirkarika, flszer, frészpor), vagyis mind-
az, ami az egyént ha sz(k kérként is, de koriilveszi. Makrokozmosz és mikrokozmosz
ily mértékd oszcillilasa folytan eredményezddnek a Baka vilaglatisa reménytelennek
tind kivetiilései. De mire val6 a szé hatalma, ha nem arra, hogy a kimondas lehetd-
ségével tudatositsuk és 6rokkévalova tegyitk egzisztenci:'mk orvényeit, menhirként fel-
mutatva magunkat, hogy ezt tudtuk cselekedn, ennyit, és nem végérvényesen!

S mindezek elviselhet6vé tételére, ez sem u]donsa.g Baka Istvan koltészetében, ott
van a kétet hirom alappillére; a bor, a kéj és a zene. Erdemes felflgyelnunk az uralko-
dé apolloni-dioniiszoszi kettOsségre. Baka klasszikus miiveltsége es verseinek szigora
formaja, legyen szé rimtechnikdrél vagy magirdl a verselésrSl, mindeniitt szigori és
zart kompoziciéban halad elére. Apolloni latszatkiilsGvel jelenik meg elSttiink minden
»szerepldje” a bakai koltészetnek: nyugodtsigot, bevégzettséget, lemondast tiikroz ez
az alarc De az apolléni kiilsé kereteken beliil ott tombol Dioniiszosz maginmitosza.
Es éppen ez a dioniiszoszi koheszet gyozedelmeskedlk a valés vildg fijdalma felett,
mert hidba 8 a szétszakitott istenség, aki szz és szaz maszkban 1ép elénk, hogy minden
példazataval az egyetlen, az egyén tragédiajat hirdesse, mégis 6vé a rnz'irnor, melyben az
individuum megfeledkezhet esend6 voltardl, s feloldodhat a mar régen nem létezd, de
a mamor iltal eléidézhetd valamikori Egységben. A mamor azonban csak ideig-6raig
hat, s annil kinzébb éhség gyétri a Dioniiszosznak hédolét; makrokozmoszi apokalip-
szissé valik az egyén tudataban kavargd drvény. A Viltozatok egy gyerekversre macska-
istene és csillag-egerei még gyengéd elGképnek nevezhetGk a Szaturnusz gyermekei
vizidjahoz. Baka ebben is tud fokozni, és a régit 0j szintre emelni. Hogy az embert
Jfelzabaljak” az istenek, hogy ,megfSzetik” a lét ,levében”, azt mar el5zdleg felvette a
Farkasok drdja cimt kotetének ,étlapjaba” (Az Apokalipszis szakacskonyvébol 1-I1-111.),
és a Sztyepan Pehotnij-ciklus harmadik fiizetének metaforikus szintje ugyancsak meg-
hatirozdan a ,Nagykonyha” kontextusibdl meriti képeit.

Mi sem termeészetesebb; ,Ha mar a hus-vér szégyenébe hoztal, / hadd iiljek még
teritett asztalodnal, / Vilag Ural...” Mert 6vé a bor hatalma: ,Fanyarabb a bor / s a bor- -
szin tenger, melybe rozsaujjat /a hajnal martja...” - ,Read koszontom - félig mar va-
kon - / Isten borat, mely habzik-forr elSttem...” (Trisztdn sebe)
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Es részegitd ivben bull ald
A csapra vert magassdg 6bora
S ha majd a bordd kisivil, dobot
Lebelnek rink a dongabolti mennyek

(A Jelenések konyvébél)
Uzébe vett az unikornis engem
Erdén-mezdn dt kergetett sziintelen
Dugdhiizé-csavaroddsd nydrsat
Szegzett redm ha feldof v kirdnthat
Mint parafit palackjibol e létnek
Sotétség bora onti el a rétet

(Egy csepp méz)

S a vér-iszamos csatatereken
is vdgytdl sikos oled keresem
(Aeneas és Dido)
Sotét vizekre szallt bajéd,
Izolda, és megmdmorosodott
az arboctdl, mit én difiem beléje...
(Trisztan sebe)

Es 6vé a kéjé is:

Néva-seb Eva-hasiték
magad
Megadva nyilsz el mig zihil a szél
Es tomporod fagydra ritapad
Vér-ondd-foltos lepedéd a Tél
(Prelid)
ezért kivdn magiba
Fogadni tdn e kapualj abol
Stkos sotétségben elGre-hdtra
Botladozol...
(Ha minden széthull)

Es a zenér8l, amely a lira édestestvére, Baka kapcsin nem szabad elfelejtkezniink.
Liszt Ferencnek egész versciklust szentelt a Farkasok drdjaban, Rachmaninovnak allit
emléket az 8t megidézd verseinek harmadszori atemelésével az 0j kétetben, s ahogy
Thomas Mann prézaba éntdtte a zenét, tigy Baka a lira nyelvével idézi fel (jbdl kedves
darabjait (Trauermarsch, Mefiszto-keringd, Halal-bolerd, In modo d’una marcia).

Dioniiszosz maszkjai a Baka Istvane is egyben. Talan innen ered a koltS eredendd
rejtézkédése. A sok ,szerep”, Lisztt6l, Széchenyin keresztiil, Yorickon at Sztyepan Pe-
hotnijig (s Hary Janossal mar a kéteten is til vagyunk, de kézben ki mindenki mégl)
a darabokra szakitottsag létallapotat tiikrézi vissza. Hogy ezek a figurak, s rajtuk ke-
resztiil az alanyi koéltS oly rezignaltan és letisztultan allnak a sors el8tt, az Apollén
dlletisztultsaga és 4l8szintesége csupan, mert a sorok kdzstt ott bujkal a fijdalom, a pa-
nasz, a vagy a szenvedélyek tetéfokan. Hidba a klasszikus forma, mérték és belatd le-
mondas, Dioniiszosz emléke tovabb él a tartalomban. A rejt6zkddés minden szerepe
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egy cél felé halad: éppen azt a pillanatot, a Jelenbe stiritett Miltat é Jovét megragadni,
amikor minden egyszerre juthat érvényre, ambivalens médon, de igazul. Es a kimon-
d4s hatalma hozzasegiti a koltdt ahhoz, hogy a viltoztathatatlant is megvaltoztathassa:

De felldzadnak egyszer a szavak,

és ba a dallam nem fog szévegén,

a szoveg véltoztat majd dallamdn.
(Egy Jbzsef Arila-sorra)

Aeneas, Fredmann és Trisztdn azok a ,rejtézkodések”, akik mogott a koled a ko-
tet elsé ciklusaban megszélal. Hirom maszk hirom monolégja 4ll Baka rendelkezésére.
Némi distanciéval is viseltetik irinyukban, hiszen semmiféle személyes egyes szam elsé
személyt lirai felvezetés nincs benniik. Az egyes szam els§ személy a monologizaloké;
de csak a maszk kiilonbdzik, a mondandé és a nyelv ugyanaz. Az els8 Baka-kotetek
szorongd, a vilig kozonyétdl megdermedd alanyisiga a Sztyepan Pehotnij testamentu-
mdban mar szinte objektiv, tirgyszer(i leirisat adja a kéltdi egzisztencidnak. Holott itt
is érvényes, amit elmondottam: csak a tenger felszine nyugodt, Apollon csak ott tud
manirozni, a mélyben az alanyisig fjdalmai tombolnak. Aeneas is szinte a legnagyobb
kénnydséggel mond le gyonyoreinek holgyérdl, pedig a ,hideg” és ,szenvtelen” szonet-
tet beliilrdl a catullusi szeretet-?ﬁlélet szenvedelypar szakitana szét, s Fredmann bib-
liai idézetei is csak a tiizet hevitik tovabb; az itt szerepld cititumokra is azért van sziik-
sége a koltdnek, hogy konnyebben kimondhassa végtelen panaszat. Csakhogy ez a
mankéként hasznilt objektivicié még t&bb félelmet és bizonytalansigot rejt magaban,
éppen a bibliai nyelv egyszeriiségénél fogva. Trisztdn hajnala pedig mar nem hordozza
hagyomanyos jelentését, mely szerint 4j nap és 4j vildg ébred a voros szinben tszé égi
tenger alatt. Trisztdn hajnala a makrokozmoszbeli pusztulds elGképe, a vértenger szim-
béluma. Egy révid szerep erejéig még Istenné vilik a koltd (Dardzs-szonettek a mésodik
ciklusban), de az olvasénak akkor sincs fellélegzésnyi ideje, Baka megforditja a képet
szerepcserével. E léttapasztalatbol Sztyepan Pehotnijnak is ki kell vennie a részét; az &
szerepe més. De sorsa ugyanaz: Kezdet és Vég egybemosodasa.

Kib#lt, mosogatdlésziirke éjben

Fekszem: kandl a dézsa fenekén;

Arcomra zsir tapad piszkosfehéren -

Bemocskol és elmélyit a fény;

S csak bamulom, az ablakra meredve,

Hab-felbék kézt hogy dszik és forog

A porcelantanyér-hold ellebegue;

Kdorétte dermedt zsircsepp-csillagok.”
(Tarsbérleti é))

Baka Istvan koltészete sotét felh8ként borul az olvaséra. Es sGtétebb ténust az 1
kotet a megel8z8eknél is. A tartalom miatt. Azaz, ami a latszdlag vékonyka kotetet
stilyossa teszi. De ltala bepillantast kaphatunk egy lélek kiizdelmes vilagiba, hogy las-
sunk és megértsiink. Es ez a kéltdi megnyilatkozis Sszinteséget var olvasojatol. fgy
zar6dik be a kor, ahol a tiiz ,a hisbél oltdrt varizsol”. (Sztyepan Pebotnij testamentuma,
Jelenkor Kiadd, El§ Irodalom sorozat.)





