A koltdi kép
vonzasaban

Baka Istvan és Szoll6si Zoltan verseirdl

Sok az indulé poéta, s egyre der(isebben nézzik e rajzdst. A rengeteg végul nyilvanvaléva
teszi, amit varunk; oly vildgos az esendd. hogy e fényben a jovendd tehetséget konny( lesz fel-
ismerni. Aki a rengetegt6l kilonbozik! Feltehet6en benne kell majd keresni az igazit. Baka
is, Szoll6si is kivalt a szirke sokadalombdl; érdemes utdnajérni, milyen verset irnak.

Mindkettejuket a kolt6i kép irdnti feltiind vonzalmukban lehet meghatérozni. Baka Istvan a
képre koncentrélja a verset, Szoll6sinél a kép ondlldsul. Bakéndl a képek egy kozpontba gravi-
talnak, Szoll6sinél éppen forditva, ezt a kozpontot nem talédljuk. Baka Istvén lirdja a gravitacio-
ban, Sz6lI6si a sulytalansdgban teremti a képet. Amott csillags(risodés, emitt csillagrobbanés.
Mindketténél a kép az evidens kolt6i valdség. E tipologizalasi lehet6ség azonban csak arra j6,
hogy tapasztalatunkat meghamisitsuk. Csak jelezni kivantunk tehat valamit, egy vélt tendenciét,
mert amint kimondjuk, mdris visszavonjuk. Szoll6si csillagrobbandsa nem higultsdg, Baka
Istvan s(r(isodd verse viszont nem monumentalis tomorség. Amiben bizonyosak vagyunk, csak
annyi, amit el6bb is tudtunk: Mindkét poéténak a koltSi kép a probléméja. Baka Istvdn nagyon
bizik benne, Szoll6si a koltészetet viszont a tengerhez hasonlitja, ahol a sz6 a kagyld, s a kagyl6-
ban zGg a tenger; teh4t kozvetve hirleli magat. A poézisnek a sz6 csak kozvetitéje. De Baka
Istvan szavat is egy gravitaciés erStér igazitja! Vagyis a kép kultusza a nyelv puszta eszkozisé-
gének 4llitdsa. Amit el akarnak mondani, az innen és tdl van a nyelven, alatta vagy folotte, de
semmiképp nem benne.

Van a mai koltészetnek olyan tipusa is, aminek a konkrét vers a véglete, midén a nyelv maga
médium. Semmi més nincs, csak a beszéd képessége, s mindent, ami még lehetséges, ebbél
lehet reményleni. A mésik végletben viszont a nyelv pusztdn kozvetit6je a poétikusnak. Roman-
tikus alldspont. S akdrmilyen meglepd is, Baka Istvan épplgy romantikus, mint Szoll6si Zoltan.
Amivel azt akarjuk mondani, hogy nem a szemlélet hataréra tartanak, akdrhogy ezt hiszik, mert
mire észrevették volna, mér visszafelé jonnek, ismert vildgba tartanak. Hatuk mogott a céljuk!
S a nagy tobbséggel ebben kozosek. Amivel viszont nem azt akarjuk mondani, hogy a konkrét
vers volna a cél irdnya. A cél irdnyat nagyon 4ltaldnosan abban lehetne meghatérozni, hogy az
a személyiség, a nyelvi anyag és az egyetemes realitds kiegyensulyozésa volna, ami viszontigen
sokféle médon lehetséges. Ugy is, ahogy éppen Baka és Sz6ll6si probalkozik.

Baka Istvan fegyelmezett lirdjdban az onbirdlat mozzanata is ott van. Tudja, hogy a verset a

képre redukélta. Az elszigetelt kép gravitaciés tér hijdn maga volna az 6ncél. A képbdl vers csak
ugy lehet, ha képre kép, levélre levél borul. A sok levél elfedi ugyan az &gat, de levél levélen
csak l4tszik, a s(rd lombot az 4g, 4gat a torzs, torzset a fold tartja. ,.az dg kozt dvakodva leng /
a jollakott szemek pardzsa..."”
Helyzetr6l van szé, most a beteltség, j6llakottsdg tiinékeny pillanatérél. Mdsutt a maganyos
farél. Szép facska, dunna volt. .. — a kotet legfinomabb darabja — ugyancsak egy helyzet kifeje-
zése. A természet a fojtogatd civilizdciéban. E versekben hidegen fénylenek a csillagok, técsék,
piszkos pocsolyék tikrozik 6ket. Holdas éjszaka allanddsul, és ,,szebbek a faragott keresztek /
s a sima kerftések...” — mert a haldl beteljesit, a munka kiegészit, csak az albérleti magany
unalma, rettegése hasonlit a sz(k vérosi udvar magénos és csenevész fajara. A helyzet immar
Helyzetté jelentékenyll. Vissza kéne venni a természetet, mert az egyetlen ellensulya a nagy-
betiis helyzetnek. De hol az a belsé er6, hol van a gravitaciés er6tér, ami a képet képre vonva a
vers b6ségét, organikus erejét biztositanad ? Nyér, délutdn — irja a méasik szép vers folé, de nem a
természetet csak a képét veszi vissza. Szeretné azt a nagyon zold és srl erd6t, de mi lesz
beléle?
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szorongdsom, hazém.

Vagyis erd6vé még véalhatunk, de szarvassa soha! S ami az erd6vel Igy sikeril, hasonléképp a
torténelemmel is. A Dézsa-versek, a kurucokat és Pet6fit idéz6 vers — egy ciklus néhany darab-
ja — csak kotelez6 tisztelettudds. jubildlé megnyilatkozds, nem a torténelem élményének kifeje-
z8dése. Legenda, ami rogvest lehullik. A lirai 5ndokumentdlds er6térnek kevés. S mikor a legen-
da is elfoszlik, csak a remény marad. A lehetetlent ostromlé ima. Vagyis a fehér holnap. A ko-
zonyben, a fekete-ménes-éjszakédban pedig mi van?

Sotétség, véres lakomédon Sorényét szélvésszel cibdlod.
csontig pusztitasz engem Is. Es erdbkkel, tornyokkal mégis
Bokorrd blvolt paripédm szétszaggatom hdhérpaldstod.

Az erd6k és tornyok — képek; jelképek! De mikhez kapcsolédnak? A képek mogott kuporgd
félelem, magéany. Az albéreti szobdk tehetetlenjei keressék a megolddst Gnmagukban is!
Keressék az er6teretis! A bels6 kultira, a mével6dés és gondolkodds forditja Baka Istvant vissza,
a cél irdnydba. Ertsiik meg 6t? Mire megy vele? A tehetségnek 4llnia kell a sarat éppugy. mint
ama féanak a versben.

Szollési Zoltdn gyandtlan, nem fegyelmezett, nincs hajlama az énkontrollra. Robban és rob-
bant. S ebben a spontdn elragadtatdsban akaratlan terem meg az esztétikai Ujdonsdg. Mintha
Weores Sandor gazdag képkultiréjat ojtotta volna Kassdk nyers versbeszédébe. Versének fak-
turdja nyilvanvaldan — feltGnéen! — kilonbozik a hétkdznapi beszéd sziirkeségétél, de kilon-
bozik-e valéban? A vers felllete azt igéri, hogy a mélyben, a belsében organikus rend van.
Naptoltét mond, amivel meglep, hiszen csak napfogyatkozésrél meg holdtoltérSl tudunk. De
lehet a napot — a mindennapot — télteni. Az Gt is hdzsortajtékos karcsapds, vagyis mintha mély-
vizben, Uszva kizdené magét az ember el6re az Gton. A vers minden sora Ujabb kép-meglepe-
tés, &m van-e, ami Osszetartja? Vagy épp a kép-csillaghullds fejezi ki a személyiséget, a szét-
hullé lirai hést? A kép egész, s telitalal: ,,A fényektSl puha kertekben / 4rnyak-sugarak tigrise
j&r...”" ,,Arcom ma az orok tlakban / ragyog...” ,.A kertek és az udvarok / d(l6kre |6kott vago-
nok..."” Kicsoda, milyen er6 I6kte ki a falusi hdzakat, portastul a hatdrba? Vagy a tanyakrél van
sz6? — s azért vagonok, mert mar megsz(@nében, (ton vannak a semmi irdnt? Igen, itt is a ter-
mészet és civilizacié kizdelmének jeleit 1atjuk, de tarsadalmi motivéltsdgban! A nap fémizzésu,
a Hold futészalagon il, s képzeli a koIt azt is, hogy flinek, bokornak jé lenne mér a tiszta ing.
A Csontkorall ciklusai a személyes és kollektiv dialektikdjdban haladnak a kifejlethez, s ebben a
kifejletben remek darabokat olvashatunk. A cimadé vers, az Id6malom, a Metafora, A nap
unokéi elenged6 a koltdavatdshoz. — De nem avatni vagyunk!

..Beszédem a kapavas-nyelvvel dadogé rog beszéde...” Szoll6si Zoltdn nyelvi stilusa ebben
a meghatérozdsban valéban eltaldlt. Ami azonban nem lehet mentsége. A halmozott kép el-
fogadtathatnd veliink a verset, mégis gyanut fogunk. Keressiik a kohéziét. Azt figyelhetjik meg.
hogy a stilus er6t sugalmazé darabossdga olykor az esetlegesség nyoma. Ellenérizhet6 tapasz-
talat, hogy a kolt6i szoveg abban is kilonbozik a mindennapi és prézai beszédtél. hogy a nyelv
maganhangzé anyagét ardnyos osztdsban hasznélja. Szoll6sinél viszont az a, 4, e, é, magén-
hangzék el6forduldsédnak ardny tulzott. 55—70 sz4zalékos ardnyban fordul el e négy magén-
hangzé. s nincs kedviink ebbél olyan kdvetkeztetésre jutni, hogy Szoll6si hangszine barnés és
fehér, mint a szikkadt foldek és a falusi hazfalak szine. Ritmikdja nehézkességét, rimei pongyola-
sdgét se tudhatjuk be eredeti vondsdnak. Ha csak képeire figyellink, verse valéban elit a prézai
szovegtél, hangszinével visszaréntja a verseit a sziirkébe, egyhanguba és jelentéktelenbe. Vers-
mondata nehézkes, ritmusa oktalan doccen, s rime kong, s ha a képben nagyon kolté is tud
lenni, hangzdsban, ritmusossdgban megcéfolja kolt6i tehetségét. Nem hordja ki a verset!
Mennyi koraszilott, mennyi toredék! S mindig a konnyebb ellenédllds irdnydban formélja a
szoveget. Nyelvlnk gy zuhan az e, é hangzésba, mintha szakadékba, s Szoll8si enged e haj-
lamnak, mert nincs tlrelme szinonimdakat keresni. Aztan kijelenti, hogy méagikus vildg ragyog.
Nem ragyog. mert fehérlik, nem ragyog. mert barna. Nem ragyog, mert csak mondja. Mitoszi
tarlérél beszél, elég volna a tarld, csak lenne mitoszi.

Baka Istvdn kovetkezd konyve azon mulik, hogy lesz-e elég verse; Szoll6si Zoltant csillapl-
tani szeretnénk. Ne csak frja, csindlja is meg a verset. Néla a kevesebb lesz tobb.

(Magveté Kiadd, Mdra Ferenc Konyvkiadd)
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