2006. jinius 93 ‘ ‘

BAKA ISTVAN

Pataki Ferencrol két tételben®

)
1. PATAKI FERENC TARLATA ELE

Pataki Ferenc toronyban lakik, mint egy varar, &m ha udvarnépét kivanja latni, nem elég
a cseng6hoz nytlnia — ecsetjével kell 6ket elGcsalogatnia az dlmok és révedezések termei-
bdl, s szamos birtokat is csak ez a torékeny varazseszkéz mutathatja fel — néki és mind-
annyiunknak, akik megprobaljuk kovetni 6t.

Nehéz-e kovetni? A kinai legenda piktora csodalatos freskdt alkotott a csiszar disz-
termének faldn, &m az irigy udvaroncok, akik féltek, hogy a mennyei birodalom ura ke-
gyeit ezutan az éhenkdrasz képirora fogja pazarolni, s t6liik elforditja fényességes tekin-
tetét, mindjart 6csarolni kezdték a remekmiivet. Ekkor a festd kinyitott képén egy festett
kaput, s belépett rajta. Miel6tt becsukta volna maga mogott, visszafordult és hivogatéan
intett az egybegytiltek felé. Am aki megprobalt utanalépni, csak sima falfeliiletbe iitkozott,
a mi bezarult az értetlenek és szeretetlenek el6tt.

Kitarul-e el6ttiink Pataki Ferenc miivészete?

Harminchat képet latunk ebben a teremben, harminchat kapu nyilik ki vagy marad
zarva a nézdk el6tt, harminchat kapu, melyek az elfogulatlanokat és tiszta sziviiket be-
vezetik a miivész vilagaba, egy olyan vilagba, ahol nincs hajnal és sohasem delel a nap,
hanem a délutan vordsei-barnai véaltakoznak az éjszaka jeges hidegével, amelyben meg-
szlinik a kiilonbség kozeli és tavollevs kozott, s ahol az alkony vérrel atitatott diszletei ko-
z0Ott iszony és felemel csodak mennek végbe. Az egyik képen Laszlo, a szent kiraly robog
a csataba — vagy talan a kunok sotét szekér-tankjai el6l menekiil? A méasikon Zrinyi Mik-
16st marcangolja a vadkan, mig f6l6tte az alkony mindennapos draméja voroslik. Az antik
t4j ciprusai és romjai kozott kéken suhog a félelmetes Bagolyasszony, de megjelenik
a mitosz nyajasabb arculata is: a képkeretre ragasztott kagylobol rézsaszin derengésben
emelkedik fel a sziilet6 Vénusz, de csak hatartalan finomsaggal megfestett alsoteste — néi-
sége — bontakozik ki a jelenségek szorongast kelt§ gazdagsagabdl, a dolgok zlirzavaran
erét vevo szépség jelképeként.

A vOros dramaéja, a kék sikos iszonyata helyére méasutt a pusztulas rozsdaszine, a sor-
vado élet sargédja 1ép, mint a Sdartenger vagy a Szaraz erdé cimi képeken, a tragédia elé-
giava csondesiil, &m a dramai és az elégikus képekrdl egyarant elmondhatd, hogy nem
a szinek iitkoztetése kelti er6s hatasukat, hanem szinte mindegyiken egy meghatarozo, a mi
f6 gondolatat hordoz6 alapszin hullimzisa, 6nnén arnyalataiban vald szakadatlan 4jja-
sziiletése.

* Baka Istvan hagyatékabol
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Kolt6 vagyok, ha annak tekinthetem magam, nem miivészettorténész, s még a sajat
szakmamban sem vallalkozom kritikusi szerepre. Ne varjak t6lem e festett vilag szakszert
elemzését. Mi ad hat jogot arra, hogy beszéljek rdla? Csak az, hogy én is jartam — s jarok
naponta — abban a Parkban, ahol az a két paranyi emberalak (talan Ady és Léda?) 1épeget,
el6ttem is ugyanolyan elérhetetlen fenségben tornyosul a Varazshegy, s szdmomra is
olyan zaklatott, viharos alkonyatabdl fel-felvillan6 a Varos, amelyben éliink, mint fests-
baratom, Pataki Ferenc szdméra. S ezért talan beléphetek azon a festett kapun, amely
ebbe a vildgba vezet. S bar altalaban a verset illusztraljak képek, ezattal hadd illusztralja
vers — az én Zrinyirdl irt versem — Pataki Ferenc Zrinyi és a vadkan cim{ festményét.

Az alkony feltépett hasabol

kifordult felh6k lobelek a lathatdron
gytirtiznek véresen miért is latom
mindenben iitkézet nyomat

én kinek konyvtarszobam lett a vilag

s nem titk6zom csak erdei vadakkal

s z0rog a sok pergamensarga nappal
lapozhatom unottan ez maradt

s egy oregedd asszony szoknyasuhogasa
ahogy esténként teremrdl teremre jarva
kioltja a faklydkat mintha a

szférak fekete ruhas angyala

oltogatna a csillagokat

és kolthetem megint a verseket

de engem mar a vers nem kélt meg tjra
s tul kénnyii volt rimekbdl rakni varat
kovetlek hat a stirtiségbe biljva

soka rejtéztél t6lem Istenem

most végre szemt6l szemben dllsz velem
FELISMEREM VADKANPOFADAT

Az Ur vadkanpofajat ismerte fel Pataki Ferenc Zrinyije is. Ez a vadkanpofa komorlik
a Csendélet térképpel pici Magyarorszaga mogott. Legyen er6 mindannyiunkban, hogy
utols6 perciinkig szembenézhessiink vele.

(Kézirat)

2. PATAKI FERENC JELEI

Kamaszkoromban, amikor még nemecsak k6lt6, hanem minden akartam lenni, volt egy
korszakom, amikor minden frissen irt vers végére sebtiben egy rajzot is kanyaritottam.
Sosem voltam j6 rajzol6, — mi volt az oka, hogy mégis magam akartam rajzban is folytatni
a versekben megsejditett latomast? A kamasz gégje, mindentakardsa? Vagy inkabb annak
ontudatlan beismerése, hogy erétlen vagyok még a bennem liiktet§ szinek és képek sza-
vakkal val visszaadaséara. Talan inkabb az utébbi, mert ahogy egyre jobban elsajatitottam
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a képalkotas nyelvi eszkozeit, igy hagytam f6l fokozatosan ezekkel a képi labjegyzetekkel,
érezvén, hogy mar nélkiiliik is elboldogulok. Pataki Ferenc nem kamaszként, hanem
mesterévei derekan fordult ihletésért a koltészethez, s teremtette meg a legkedvesebb ver-
seit6] 6sztonozve azt a jelrendszert, mellyel nemesak a koltészet, hanem a jelenségek vila-
ganak legbensd 1ényegéig hatol e kiallitas képein. Ezek a jelek ezért nem illusztraciok és
nem labjegyzetek (bocsassa meg a miivész és kozonsége, hogy a magam egykori probalko-
zasai fel6l kozelitettem meg miivét), hanem a verset befogad6 s mindjart magaéva hason-
lit6 alkotd gesztusai: a raérzés és még inkabb a raértés mozdulatai, az agyban képpé valt
szavak lemeztelenitése — lényeggé, azaz jellé redukalésa, olyan szimbdlumokka, amilye-
nekké a kinai iras valt fejlédése-alakulésai évszazadai soran. Ezek a fekete és barna ecset-
vonasok, keresztek és gyaszcsillagok, napok és félholdivek, melyek mintegy megkoronaz-
zak a gyongybetiikkel leirt verseket, a teremtve-befogadé vagy befogadva-teremt§ mi-
vészrdl legalabb akkora — vagy még nagyobb pontossaggal vallanak, mint targyukrol:
a magyar koltészet évszadairol.

Bamulatra mélt6 a miivész érdekl6désének tagassaga is: Arany Janos rezignalt bol-
csessége éppugy rezonanciat kelt benne, mint Csokonai tiill-4ttortsége, Pet6fi dacos in-
dulatossaga épptigy, mint Pilinszky aszketikus maga-atadasa. S t6bb mint gesztus a Sze-
gedhez kot6d6 kolt6k verseinek koriilindazésa — kiilondsen Petri-Csath6 és Simai Mihély
sorainak jellé csupaszitasat érzem igen szerencsésnek, és az altalam is szeretett kolt6k vi-
lagahoz méltonak.

Pataki Ferenc mindent tud, amit egy fest6nek és grafikusnak tudnia kell. F6lényes
rajztudésa és szinérzékelése birtokaban minden mesterségi fogasarol lemondhat a végsé
egyszerliség kedvéért — gesztusai, végletesen leegyszertisitett (lelényegitett) jelei is éppoly
hitelesek, mint az olajfestmények szin- és formagazdag kavargasa. Nékem az élete utolsé
nagy korszakiban stilust valto Pilinszkyt idézi — a csontig lecsupaszitott szenvedés aszké-
tizisanak stilusat, ami mar nem is stilus, hanem magatartas, s nem is magatartas, hanem
a lélek vacogasa a bezart kapukkal a komorlé mennyorszag kiiszobén.
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