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SIMON FERENC

Az istenhiany metafizikajanak poétikaja

,Bdrmire is képes vagy képtelen a magyardzat, rd nézve mindig
ez érvényes: ahhoz, hogy az, ami a kélteményben tisztdn kéltitt,
valamivel vildgosabban dlljon itt (...)”

(Martin Heidegger)!

»A mult nem természettél fogva van, hanem terem.”
(Jan Assmann)?

»(...) amikor a kéltd a lényegi szét szdlja, e megnevezés dltal a lé-
tezd el6szor neveztetik ki azzd, ami. [gy lesz ismert mint 1étezo.
A kéltészet a lét szészerti alapitdsa. Ezért az, ami marad, soha
nem a mulékonybdl merittetik.”

(Martin Heidegger)3

A mindenkori jelen mas multat hoz létre, mastol akar kiillonbozni és mashonnan valaszt el6-
doket, masképpen szemléli a hagyomanyt, igy az irodalmi folyamatnak bels6 torténetisége is
van: a kés6bbi szovegek tiikrében érthet6bbé valhatnak a korabbiak. Az egymast olvasd
szerz6k/miivek (hatastorténet) és kritikaik, értelmezéseik (befogadastorténet, recepcidesz-
tétika) idébelisége és id6legessége az irodalom belsd, 6nmagabdl torténd magyarazatanak
lehet6ségét hordozza. Baka Istvan életmiivének is jellemzdje, hogy az 6 alkotasai mikor és
milyen szépirodalmi szovegek hatdsara (is) sziilettek, hiszen az irodalmat a nyelv, a széveg-
univerzum hattérsugarzasa és a szerzd egyiittesen irja. Tovabba, hogy az 6 miivei (is) mikor,
mennyi és milyen mindségli (szépirodalmi és kritikai/szakirodalmi) szévegeket generalnak.
Ezek milyen témakat és motivumokat emelnek ki az életmiib6l, hogyan értelmezik azokat.
Melyeket tekintik a kortars vagy a kés6bbi alkotok relevansaknak, a gének mintajara kultura-
lis mémeknek, olyan erds tizeneteknek, amelyek kiemelésre, meg6rzésre és Gjrairasra érde-
mesek, vagy tovabbgondolhaték, vagyis 6nmaguk tobbszintl és polifon ismétlédését indu-
kaljak. Egy-egy a barattol, a palyatarstdl bulicsuzé és a fiatalsagot nosztalgiazé emlékvers,
vagy a kolté néhany motivumat megidézo és értelmezd szépirodalmi szoveg még nem jelenti
feltétleniil a szerzé hatastorténeti kanonizaciéjat, de fontos lehet az életmi{i immanens érté-
kelésben, megértésében és recepciéjaban. gy célszertinek és médszertanilag produktivnak
igérkezik a szépirodalom hatastorténeti szempontjabdl feltarni az életmii legfontosabb téma-

1 Heidegger, Martin: El6sz6 a masodik kiadashoz, 7-8. p., 8. p., In Heidegger: Magyardzatok Hélderlin
kéltészetéhez, (Ford.: Szab6 Csaba), Latin Bet(ik, Debrecen, 1998., 220. p.

2 Assmann, Jan: A kulturdlis emlékezet (Ford.: Hidas Zoltan), Atlantisz, Bp., 313. p., 49. p.

3 Heidegger, Martin: Holderlin és a koltészet 1ényege, (1936), 35-51. p., 43. p. In Heidegger: Magyard-
zatok Hélderlin kéltészetéhez, (Ford.: Szab6 Csaba), Latin Bet(ik, Debrecen, 1998., 220. p.
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it, motivumait, és kisérletet tenni az ,eredeti” és az ,Gjrairt” md értékelésére is.# Alapvetd
forrasként a hivatkozott és nyomtatott anyagon kiviil a Baka Istvan Alapitvany honlapjat
hasznaltam (www.baka.hu), amely sokrétlien gondozza az életmfivet, igy - a miivek és az
egyéb bibliografidk mellett - 6sszegylijtotte a Baka Istvannak ajanlott vagy rola (is) sz6lé
szépirodalmi miivek listjat. Ezekb6l emeltem ki a miifaji és terjedelmi korlatoknak enge-
delmeskedve a legrelevansabb szovegeket. Elemzésiik szandékom szerint néhany adalékkal
hozzajarulhat az életmiivet a vilag- és a magyar irodalom szdéveguniverzumdaban vizsgalo
osszehasonlitd’, vagy a motivumokat attekintds, illetve a kotetkompoziciot a recepcidesztéti-
ka médszerével vizsgald?, tovabba az egyéb szempontokat érvényesit6 kutatasi iranyokhoz.8
Ezeket attekintve megallapithatjuk, hogy az életm( tematikai sokszinliségének alapja a
nemzet, a magyarsag sorsa iranti aggodalom, amelynek jelenléte az életmiiben folyamatos,
noha nem azonos hangsulyokkal. A masik csomépont a szerepversek kérdése, hiszen Baka
Istvan sokféle alakvaltozatban alkotott. A harmadik csoport pedig a halalhoz mért 1ét és az is-
tenhiany metafizikdjanak poétikajat megteremtd nagy gondolati kdlteményeket tartalmazza.
Ezek hatterében a meghatarozo forditasok, illetve prézai és dramai miivek is allnak. A témak
természetesen nem kiilonitheték el élesen, hiszen athatjak az életmi egészét, szorosan dsz-
szefonddnak az egyes darabokban. Eppen 6sszetettségiikkel, a szévegek grammatikai, stilisz-
tikai, retorikai, verstani, képi- és gondolati megformaltsaganak komplexitasaval érik el célju-
kat: a rendkiviili stritettség, a tomoritett teljesség, (szamitastechnikai metaforaval a
LET.ZIP), a poétizalt igazsag, a heideggeri értelemben vett (f)elfedettség esztétikai hatasat.?

,sziikoliink csak Eurépa / kiiszobeitol elvert kutyak” (Débling, 1983)

,Veszett orszagat siratja / - hogy Eurépabdl kiverten / vonitja a fogy6 holdat -, / istenes fo-
hasza-atka.”10 Magyarsag és Eurdpa viszonya alapvet6 motivuma Baka koltészetének, amely
néhany el6készitd szoveg utan hangsilyosan és alapformajaban az életmf elsé korszakat be-
tet6z6 Débling (1983) cimi vers negyedik részében jelenik meg. Ezekben Széchenyi/Liszt/
Baka Magyarorszaganak allanddsulé torténelmi sorsallegéridja: ,sztikdlink csak Eurépa /
kiiszobeitdl elvert kutyak”. Ennek egyik el6zménye a Kérvaddszat (1976) ,Eurdpa térképe:
vérfolt-févarosok, / szajukat nyitjak - csontokkal fehérl6 16vészarkokat.” Ahol a vad a lirai én
és Magyarorszag jelképe, az utols6 sor pedig a valogatott kotet cimeként kiemelt jelentdsé-
glivé emelkedik: Egtdjak célkeresztién (1990). igy érti ezt Hatar Gy6z6 is szép értékeld és em-

4 V6.: Németh Zoltan: Parhuzamos liratorténések, In ,Egtdjak célkeresztjén” Tiszatj, Szeged, 2006.
111-122.p.

S Fried Istvan: Arnyak kézt mulandé drny, Tiszataj, Szeged, 1999., 205. p.

6 Nagy Gabor: ,...legyek versedben asszondnc”, Kossuth, Debrecen, 2001, 305 p.

Borsodi L. Laszl6: Metaforikus versbeszéd, szerepjdték és ciklusképzés Baka Istvdn kéltészetében, PhD

értekezés, Szeged, 2015., http://doktoribibl.u-szeged.hu/2789/1/Borsodi%Z20Laszl0%20-%20Baka-

disszertacio.pdf, 2016. 02. 27.

Arpas Karoly-Varga Magdolna: Kettés tiikorben, Szekszard, 1998, 366. p., ,Egtdjak célkeresztjén’”.

Tanulmdnyok Baka Istvdn miiveirdl, (Szerk.: Bombitz Attila.), Tiszatdj, Szeged, 2006. 226 p.

9 Heidegger: A miialkotds eredete (Ford.: Bacs6 Béla), Eurépa, Bp., 1988. 145 p. passim

10 B. Kiss Tamas: Csillaga a hiitlen Isten. Baka Istvdnnak (Dobling). 1986. [Vers.] = B. Kiss Tamas: face-
book-bejegyzés, 2010. december 21. (A *-gal jelolt hivatkozasok helye: http://www.baka.hu/baka-
istvannak-ajanlott-vagy-rola-is-szolo-szepirodalmi-muvek, 2016. februar 21.)
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1ékez6 versében: ,van életmiived mely életre valt / (...) s te nyilzaporban mint Szent Sebes-
tyén / feltarulsz égtdjak célkeresztjén”11 (Kiemelés t6lem.) Nem véletlen, hogy Baka a Beava-
tasok cim( prézakotetben megadja elbeszéléseinek lirai eldszovegeit!?, mert a motivum
hangstlyosan szerepel a Vasdrnap délutdnban, amely epikai miiveinek allandé jellemzéje-
ként, tobb szinten jatszodik. A cselekmény egyszerre fantasztikus elemekkel atszétt transz-
cendens teremtéstorténet és a jelen torténelembe agyazott paraboldja. A torténelem Isten és
az Ordog (itt a céllévoldés, a Transzcendens ettidben a léggdmbarus) sakkjatszmajanak ere-
déje, hasonléan Bergman Hetedik pecsét (1957) cimi filmjéhez, ahol a Halal és a Lovag sak-
kozik. Hunfalvy és Magyary, vagyis Hunor és Magor Arany Janos Regéjébdl a csodaszarvast
hajkuraszo elkorcsosult partkaderek, az Angyalok Tanacsa pedig a 1étezé szocializmus mo-
dellje. R6th/Ménrot elvtars Roth Mand, a hagyomany szerint Rdkosi Matyas ginyneve, aki 0j
honalapitast hirdetett a rendszer dnmitoszaban, a ,toronyhdz” a kommunizmus Babel tor-
nya, a baleset pedig 1956 forradalma. A csodaszarvas Magyarorszag jelképe, amely minden
korban az aktudlis (eurdpai és/vagy magyar) vadaszok égtdjainak célkeresztjében all a kilo-
véstol fenyegetetten, és éppen ezért ,a kokarda a 16lap kozepe.” (Liszt Ferenc éjszakdja a Hal
téri hdzban, 1980)13 ,Roth, illetve ahogy kiralyi tartasa miatt a hata mogott nevezték: Ménrot
elvtars hajdanan maga is hires vadasz volt, de mi6ta egy sajnalatos baleset kovetkeztében el-
vesztette a szeme vilagat - tisztitas kozben elsiilt a vaddisznosoréttel toltott fegyvere - errdl
a szenvedélyrol le kellett mondania.”14

A masik el6zmény Liszt Ferenc éjszakdja a Hal téri hdzban (1980) ,én szegény hazam. /
Bemuzsikaltalak az Eurépa / Grand Hotelbe, s nem vettem észre, hogy / neked a konyhan te-
ritettek.” Liszt és Séner szenvedélyesen vitatkoznak magyarsagrol és eurdpaisagrol a Szek-
szdrdi mise (1984) cimi kisregényben is. Séner birdlja Lisztet, miért nem lett igazabél ma-
gyarra, csak romantikus p6zokban volt az, még a nyelvet sem tanulta meg. Séner legalabb
,rendes asszimilans”, német-horvat szarmazast dalardavezetd, mert a reformkorban vonzé
volt magyarnak lenni, emelkedést jelentett, de 1867 utdn mar nem szerette a beolvadokat,
mert érdekvezéreltek lettek. Ahogyan Németh Laszl6 irja: ,1850 és 1880 kozt a magyarsag
nem harminc évet, hanem harom szazadot éregedett. Oregedett — bonyolultabb lett és gono-
szabb. Megvaldsitotta Széchenyi reformjait, és kiirtotta magabdl Széchenyi szellemét.”15 Liszt
fajdalmas vallomasa: ,On otthon érezhette magat e hazaban, ahol én mindig csak diszvendég
voltam (...) De nekik a német Liszt mellett legf6ljebb még a cigany Liszt kellett, a magyarral
mar nem tudtak mit kezdeni, mint ahogy sajat, igazan vallalni nem tudott magyarsagukkal
sem.”16 Veress Miklds is a Déblinget irja tovabb, nem hivatkozik ra kozvetleniil, de tartalma-
ban a magyarsag- és Eurdpa-motivumot folytatja, amelyben kétségbeesett torténelmi, politi-
kai reménytelenségének ad hangot. Széchenyi/Baka vallomasat: ,Magyarorszag nincs tdbbé

11 Sztélék, obeliszkek. (Baka Istvan halalhirére.) [Vers.] = Kortdrs, 1995. december. 17. p.*

12 Baka Istvan: Beavatdsok, Pannon Konyvkiad6, Budapest, 1991.*

13 Ebbdl veszi a mottdt és Bakat hés gorog katonaként bucstztatja hexameterekben: Bordas Sandor:
Homérosz apokrif. [Vers.] = Tiszatdj, 1996. szeptember. 125-126. p.*

14 Baka Istvan: Vasarnap délutan, In Szekszdrdi mise, Szépirodalmi, Bp., 1984. 9-10.p.

15 Németh Laszl6: A Nyugat elédei In A mindség forradalma - Kisebbségben, Puiski, Bp. 1992, 1999, 418.
p. http://dia.jadox.pim.hu/jetspeed/displayXhtml?docld=0000010998&secld=0000996220&mode
=html#Nemeth_Laszlo-A_minoseg_forradalma-Kisebbsegben-01280, 2016.02. 28.

16 Baka Istvan: Szekszdrdi mise, Szépirodalmi, Bp., 1984. 69-71. p. passim
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mar csak bennem éI”, kiterjeszti Eurépara is. ,Nincs Eurépa - csak egy Nagy Zsilett / mely
guillotinilag rozsdallt sokaig / a végsd nyisszre: (...) szememre gurit nemleges Segesvar / fe-
161 Pehotnij baka obulust”l?” Eurdpa a magyarsag szamara mindig a vagyott, elérni kivant
eszmény, amelyben azonban folyamatosan csalddnia kell. E kétértékiiség, a Kelet Népe nyu-
gaton és Nyugat folyéiratban, ,a Komp-orszag”-1ét az oka a folyamatosan frusztralt és trau-
matizalt, szorongasosan beteg nemzettudatnak. Ady Parizsa az utédoknak nemcsak a Ba-
konyt és a Hotel Pimodant, hanem a Trianon palota nyaktildjat is jelentette, amely lefejezte a
torténelmi Magyarorszagot. A mindenkori politika allandéan emelkedésrél és Gj remények-
rél beszél, de a miivészi tapasztalat a folyamatos és visszafordithatatlan siillyedést és pusztu-
last érzékeli, mintha csak Az Apokalipszis szakdcskonyvébél 1-111. (1990-1992) ,f6znének” ne-
ki. Nem véletlen, hogy a motivum utolsé, kiemelt pozici6ju el6fordulasa a gyiljteményes kotet
zar6 darabja. ,Itt minden egy hetes a forradalmak / és a szerelmek is eldobhat6 / papir-
zsebkendd ez az orszag / beléfujjak szerencsésebb hatalmak / a finnyas Eurépa minden
mocskat / s lucsok az is mi még eladhatd” (...) // orszagnak orszag még hazanak arnyék / itt
rég nem halni itt tlélni kell” (Uzenet Uj-Huligdnidbél, Hatar Gy6z6nek, 1995). Bordas Sandor
ezt irja tovdbb Himnusz- és Szdzat-allizidkkal, az elészoveghez illeszked6 nemzetien ironi-
kus pesszimizmussal: ,s kint nem enyhit emigréns-keserg6”18

»,Hazamba biijdosom hazambél.” (Valtozatok egy kuruc dalra II., 1974)

Nagy Gabor Rdolvasdsa a kolt6 betegsége ellen irdnyul, ,Ki hazatlanul is hi maradt a hazahoz,
/ milyen égi bir¢, aki téged elatkoz?”19, de tartalmazza a masik fontos toposzt, amelyben min-
tegy nemzeti minimumként allandésul a bujdosas, a ,nem lelé / Honjat a hazaban” motivu-
ma. ,Edes Hazam, ki biine, / hogy Benned nem maradtam? // Havas t4j vicsorit ram, / bij-
dosni kell haldlra. / Bércek szaggatta kendé / Magyarorszag hatara.” (Vdltozatok egy kuruc
dalra I, 1973), A Rimbaud-alluzi6 Pet6fit idézi. ,Hazamma rothadok - ki engem / megtagad,
Ot tagadja meg.” (Petdfi, 1973),20 ,ugy bolyong czél ’s térvény nélkiil a hazatlan, (...)’s nem
ritkan dnkezivel végzi dromtelen éltét.” (Széchenyi Istvan: Hitel, 1830) ,koriilnézhetek Dob-
ling ez vagy Magyarorszag / vagy a Dobling-Magyarorszag-Pokol” (Dobling, 1983). Baka kél-
tészetének, mint lathaté, kiilondsen 1990-ig, egyik legfontosabb kulcsszava a haza, a nemzet,

17 Veress Miklds: Arany-obulus. bakapistanak. [Vers.] = Tiszatdj, 1995. szeptember. 5-6. p.*

18 Bordas Sandor: Emigrans kesergé. (szonett-kisértet). Baka Istvannak Uj-Huliganiaba. = Pompeji,
1997.1.sz.63.p.*

19 Nagy Gabor: Raolvasas [Vers.] = Hitel, 1995. mércius. 25. p.*

20 Tizenharomszor fordul el6 a motivum: ,Végigver rajtad, erdd, / végigver rajtad, szerelmem, / szo-
rongasom, hazam.” (Végigver rajtad, 1970) ,Hogy hozzamvéniilt Magyarorszag! / Erdék, fak, falvak,
emberek.” (Vorosmarty. 1850, 1., 1972) ,Magyarorszag hatarait / rank rajzoltak a sebhelyek.” (Vég-
vari dal, 1975), ,Tudom, hazam is méltan / nem fogadott fianak, / bar cinkosa lehettem, / mint fo-
lyondar a racsnak.” (Gyontat6 fehérség, 1973) ,Elbujtatja az anyanyelv / szerzeteskontdse hazan-
kat.” (Bolgarok, 1974) ,Evszazadok kalaszaibél / kipergd népek sorsa sorsunk? / Ringunk a szél bol-
cs6dalaban... / Holnap ki tudja mar, ki voltunk? // Asszonyaink parnara, ingre / mentik a sz(ikiilé
hazat:” (Székelyek, 1974) ,Tenyeremmé sz{ikiilt hazam, / hazamma tagult tenyered.” (A Jantra hid-
jan, 1974) ,Térképed nincs igazabb nalam, / belém vagy irva, Magyarorszag.” (Haborus téli éjszaka,
1977) ,Balcsillagom, te szarazon csikorgé / homokszem Isten fogai kozott / hova rohansz a
kristalyhéju, forgd / szférakon at, mint foldi tildozott, / kit6l hazat, hazat és anyanyelvet / elvettek,”
(Balcsillagzat, Liszt Ferenc: Unstern, Sinistre, Disastro, 1986).
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felém se kop: eriggy”?! Ezzel a mintaadé el6dok, Kolcsey, Vorosmarty, Pet6fi, Ady tradiciéja-
ba illeszkedve folytatja a megszenvedett, nagy hagyomannyal rendelkez6 toposzt, a ,Querela
Hungariae”-t”.22 Olah Andras szerint a magyarsag Kémiives Kelemenné, a befalazott asszony
sokat szenvedd unokaja. ,csonkkd zuzott ujjunk kereszt / Déva romos bastyafokan”23
Laszl6ffy Aladar24 és Pintér Lajos?5 is a szegedi, nemzeti kolt6t idézi, miképpen Marké Bélazé
a felejtés erdélyi keser(iségét panaszolja. Erzékelésiik szerint ezen a tajon mintha mindig
,A magyar nép zivataros szazadai” lennének, itt valamiért mindig ugyanaz van, soha nem tud
jobb lenni, hiszen bujdosni kényszeriilt - tobbek kdzott - Janus Pannonius, Balassi Balint, a
névtelen protestans prédikatorok, Szenci Molnar Albert, II. Rakdczi Ferenc, a kurucok, és ké-
sei utédként Ady Endre is. Es sajatos mddon szerepverseibe bujdosik Baka is.

»A labirintus én vagyok” (Thészeusz, 1989)

Az dlarcok mogé bujdosas egyik oka politikai, a masik poétikai. Az érvényes megszolalas mi-
att kell rejt6zkodnie, hiszen a multba szabad menekiilni, ott megengedett a panaszos hang,
mig a jelenben - kiilondsen a hetvenes években - tiltott, noha nyilvanvalé volt, hogy ilyen
,0lcso triikkel” nem lehet kijatszani a hivatalosan nem létezd, de a gyakorlatban nagyon is
miikdd6 cenzurat. A hetvenes években az alkoté értelmiségi 1ét szinte lehetetlen, a tiltott és a
tlirt hataran mozog, ebben 6rlédik, ugyanakkor ez belsé tartast, fegyelmet és a fontossag tu-
datat is eredményezi. Baka és nemzedéktarsai koziil is tobben, illetve az el6tte jaré nemze-
dékek tagjai (Illyés Gyula, Csodri Sdndor, Nagy Laszl6, Juhasz Ferenc, Kdnyadi Sandor, Buda
Ferenc, Nagy Gaspar, Utassy Jozsef) felismerik és valljak is a nemzeti értékek sziikségességét.
Ez kiilon6sen fontos ellensuly volt a hivatalosan hirdetett és koételezd, nemzetfelejtd interna-
cionalizmussal szemben, amely természetesen nem a valddi nemzetek kozotti kdzosséget,
hanem a nemzeti tudat mddszeres kiirtasat célozta elsédlegesen: ,a kokarda a l6lap koze-
pe”27 A masik ok poétikai. Baka Istvan mondandéjat és verseszményét korszeriitlennek ér-
zi?8, ezért rejtdzik el a multba és/vagy masok arcai mogé, hogy igazabdl felfedje azt.29 Baka
Istvan XIX. szazadi alkat. Nem véletlen, hogy Vorosmarty Mihaly, Pet6fi Sandor, Garay Janos

21 Reményi J6zsef Tamas-Tarjan Tamas: Str( apor. [versparéddia] = R. J. T.-T. T.: Susztermatt. Lakitelek,
1998, Antoldgia Kiadé. 38. p.*

22 Imre Mihaly: ,Magyarorszdg panasza”. A Querela Hungariae toposz a XVI-XVII. szdzad irodalmdban,
Debrecen, 1995 [!11996], 331 p.

23 Olah Andras: a befalazott asszony unokai. [Vers.] = In: 0. A.: Alarc a csénd. Felsémagyarorszag Kiado.
Miskolc, 1997.*

24 Laszloffy Aladar: Szeged fel6l jon egy halasz. = Tiszatdj, 2003. augusztus. 42. p.*

25 Pintér Lajos: Atlantisz. [Vers.] = Székelyfold, 2007. november.*

26 Markoé Béla: Delikat. = Elet és Irodalom, 2012. aprilis 13.*

27 L&sd kordbban, i.m.

28 Legendasitani kellett a koltészetét, ami borzalmasan kotottnek és gorcsosnek tiint fel szamunkra,
rugdalédzo kéltétanoncok szdmara akkoriban, mert mi mar az avantgard izeket éreztiik meg a nyel-
viink alatt.” Zalan Tibor: Baka Istvan utdbbi tiz éve. = Tiszataj, 2006. januar. 48-51. p., (49. p.)* Ezt
nyilvan Baka is érezte és tudta.

29 Akkor vagyok a legszemélyesebb, ha alarcot veszek fol” Beszélgetés Baka Istvannal. [ Vecsernyés
Imre.] = Tiszatdj, 1985. oktober. 29-33. p.*
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Héryja és gréf Széchenyi Istvan, Liszt Ferenc koraban érzi igazan otthon magat, elsésorban
réluk ir verset, prézat és dramat is. Legfeljebb a XX. els6 feléig merészkedik: Ady Endre, Ady
révén Ddzsa Gyorgy és a kurucok, Mahler és Jozsef Attila, majd Kormos Istvan Yorickja mel-
lett a forditas révén (is) megismert kortars oroszok és az antik mitolégia személyei lesznek
ihletaddi. A korszer(iség bizonytalan fogalom, nehezen elddnthet6, mi, miért és kilondsen
mikortdl lesz korszeri vagy éppen elavult, és ki mondja meg, hol hizédik a korszakkiiszob,
amelyben orra lehet bukni.30 A korszakkiiszob ut6lag nyilvan megallapithatd, szabalyszer(-
ség tapinthato ki az irodalmi folyamat immanens alakulastorténetében, de hiba lenne ezt
megtenni egyediili esztétikai mércének, hiszen ez a heideggeri értelemben vett vulgaris jelle-
gl fejlédéskényszert rona az alkotdkra. Ilyen értelemben példaul Villon koltészete nem lenne
értékes, mert mar az érett reneszansz korszakaban alkotott kozépkori vilagképpel. Van-e
korszakok f6lott all6 immanens esztétikai mérce?

A szerepversek koziil a leger6sebb mémnek a Sztyepan Pehotnij-ciklus bizonyult, mert
eddig ez irta el legtobbszor 6nmaga ismétlédését. A préteuszi alkatti Kovacs Andras Feren-
cet az alakvaltas variaciés mimézisére 6sztonozte, igy 6 is megalkotta sajat orosz ,eredetijét”,
akinek 6 a ,fordit6ja”. A fikci6 szerint ,forditottam Andrej Preobrazsenszkij moszkvai kozlése
alapjan.”3! A név részben azonos egy orosz nemzetiségii bolsevik gazdasagpolitikussal,32 a
,kolt6é” pedig Csehov Vdnya bdcsijanak orvosaéval. Asztrov/KAF Levél bardtaimhoz cim(
versében Pehotnij/Bakat szdlitja meg. ,Kedves Pehotnij! Kedves Nyezvanov!33 [hivatlan] (...)
// Nem is levél - lelancolt hir, hasonlat, / Vers ez, Sztyepan... Oly téma, Nyezvanov, / Mi bar-
kivel megeshetik... Ma... Holnap. / En gy vagyok, hogy néha nem vagyok...”3* Az utolsé sor
igazolja, hogy a koltészet sz6 szerint 1étalapitas, amely még akkor is igaz, ha itt paradox moé-
don éppen a haldlt, a hivatlant alapitja, szélitja meg. Hiszen a fiktiv k6lt6t pusztan a megkdl-
tott hozza létre, csak addig van, ameddig a szavakban létezik, irjak és olvassak, igy létmaddja
idealis, miképpen Baka is felszoélitja megrendit6é bucstversében az olvasdkat, hogy keltsék fi-
zikai haldla utan is életre, hogy lehessen tisztan metafizikai 1étezé. ,jé volna lenni még talan
de / mit is tegyek ha nem lehet / a szétaradba irj be s néha / lapozz f6l engem és leszek”
(Csak a szavak, 1994) E szoveg erejét mutatja, hogy Bogdan Laszlé egy héttel a kolté halala
utan irt versébe illeszti ezt a négy sort.35 Ugyancsak ezt és a Gecsemdnét idézi Devecseri Zol-
tan is Kései téredék — Baka Istvdnért - ,botld toredékek csak szavak maradtak:”36 Legutébb

30 Vo.: "Mint gondolatjel, vizszintes a tested”. Tanulmdnyok Jézsef Attildrél. Kortars, Bp. 2005., 227. p.
passim

31 Kovacs Andras Ferenc: Alekszej Asztrov versei. Forditottam Andrej Preobrazsenszkij moszkvai koz-
lése alapjan. = Jelenkor, 1995. marcius. 195-197. p.*

32 https://hu.wikipedia.org/wiki/Jevgenyij_Alekszejevics_Preobrazsenszkij, (1886-1937), 2016. feb-
rudr 23.

33 Vo.: Dosztojevszkij téredékben marad regényének cime: Nyetocska Nyezvanovd (1849). Kovacs And-
ras Ferenc: Nyezvanovhoz cimmel is ir verset. Alekszej Pavlovics Asztrov hagyatékabdl (Baka Istvan
emlékének) = Tiszatdj, 2010. december. 7. p.*

34+ Kovacs Andras Ferenc Alekszej Asztrov versei, két ciklusban, és ,életrajza” is itt olvashato,
http://dia.jadox.pim.hu/jetspeed/displayXhtml?offset=1&origOffset=-1&docld=15710&secld=
1155592&limit=10&pageSet=1, 2016. februar 23.

35 Bogdan Laszld: Orosz abrandok. Sztyepan Pehotnijnak az eldgazé osvények Kkertjébe. [Vers.] =
Tiszatdj, 1996. szeptember. 127-128. p.*

36 Devecseri Zoltan: Kései toredék. [Vers.] = Ambrézia, 2011. 4. sz.*
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Tandori Dezs6 - tobbek kozott — ezekre is utal: ,kéred, beléd-lapoznank. (...) csak minden
semmi-egyre megy. / Es verssorok a bordak.”3” Kovacs Andras Ferenc a Biicsii bardtaimtol és
a Vdltozatok eqy orosz témdra cim{ verseket is alludalja. ,En az vagyok, ki nincsen is talan;”
0 tobb és tobbféle versben is emlékezik és megidézi Pehotnij/Baka alakjat és poétikajat. El-
sédlegesen az orosz kddot irja tovabb, de mas, Pilinszky-utalasok is feltlinnek a szévegben,
az utolsé sor a Halak a hdléban travesztiaja. A vers Keretes, a Baka altal kedvelt médon a zar-
lat a feliités varidcids ismétlése, amelyben a miitétre utal, és a halalra. Asztrov is sokfele élt,
mint Pehotnij el6képei, Hodaszevics, Brodszkij, akiknek - tobbek koézott - Baka valddi fordi-
téja volt. Kovacs Andras Ferenc kitalalja a maga orosz alteregéjat (KAF/Asztrov), hogy 6 is
tudjon ,oroszul” kolteni, és megirhassa tisztelete és emlékezete jeléiil Baka/Pehotnij halalat,
benne néhany Baka-motivummal az angyalhad mellett: ,Mennybeli m{it6k asztalan / (...) Ke-
rub talal fol majd ijedten / Hatalmas (irnek asztalan.”38 A masikban az anaforas versszakkez-
detek emlékeztetnek Bakara, aki kedvelte ezt a format. ,Ahogy a kéz / Betelt pohar / Az éj-
ben / Alszik a fény / A félelem / Van ébren / Mindenki mas / Akarki mas / Te még nem”39

Kovacs Andras Ferenc Szegedi kélt6k cimii verséhez Juhasz Gyula Ddézsa utdnjabdl valaszt
mottot: ,Fekete éj bakacsinja, / Bibor lesz majd a paldstod!” Jatékosan, a széban a sz6 anag-
rammajaval folismeri KAF Juhdsz Gyulaban Baka Istvant, aki bakacsin, vagyis az éjszaka me-
taforajaként a fekete posztéval letakart ravatal, amely immar égi is. Ugy akad ra KAF erre a
sorra, akar Baka a sajat halalara, mint bogancs a ruhara, hogy a reggel bibora, a napfelkelte
szép legyen, vagyis Baka Ady 6s Kajanjaként térhessen vissza KAF-ban és KAF-altal, hogy
,KAF-a” legyen. ,Miként tenéletedre / Akad ra tenhalalod. / Akar bogancs / Viseltes készru-
hara. / Akar bogancs / Rongyolt égi bakacsinra - / Ugy akad rad ama masod... / Fekete éj,
Baka Pista, / Bibor lesz, lang a palastod!”40

Nagy Gabor Pehotnij/Baka-motivumokkal megirt szép, biicstizd Elkésett levele, amit a
kolt6 halala napjan irt, felidézi és folytatja az Egy csepp méz, A szigetekre szdnon és a Vdltoza-
tok egy orosz témdra létfilozo6fia kolteményeit. ,Egyediil mész a szigetekre szanon. / Kitépve
16g a fény-infuzié / a semmibe.”4! Tolnai Ott6 versének els6 cime In memoriam Baka Istvdn#2
volt, de kétetében Aranyikonra%3 valtoztatta, igy a cimet és Baka/Pehotnij koltészetének mo-
tivumait a megidézett szerz6 legkedveltebb trépusava, mintegy sajat, szent festményévé,
sz6képévé metaforizalta: oroszvers, angyalhiigyszag. ,Am valami csillan a ladikban (akarha
szived, / Raszkolnyikov kabat ala rejtett baltaja): / aranyikonon csempésznek at a tulvilag-
ra.” Sokan és tobbnyire jé verseket irtak Pehotnij/Baka modoraban és hatasara. Lathato, ez a
szerep a legalkalmasabb a folytatasra, igy a Baka-emlékezet legerdsebb kulturalis kddjaként

37 Tandori Dezs6: Ujratorés. = Tiszatdj, 2015. szeptember. 3-4. p.*

38 Kovacs Andras Ferenc: Alekszej Asztrov toredéke. (In memoriam B.1) [Vers.] = Forrds, 1996. majus.
38-39.p.*

39 Kovacs Andras Ferenc: Sztyepan Pehotnij emlékére. [Vers.] = Forrds, 1996. majus. 39. p.*

40 Kovacs Andras Ferenc: Szegedi koltdk. [Vers.] = Tiszatdj, 1997. marcius. 14. p.*

41 Nagy Gabor: Elkésett levél. [Vers.] = Tiszatdj, 1995. november. 33. p.*

42 Tolnai Ottd: In memoriam Baka Istvan. [Vers.] = Jelenkor, 1995. november. 920. p.*

43 Tolnai Ott6: Aranyikon, in memoriam Baka Istvan, In Balkdni babér, Pécs, 2001., 41. p. http://
dia.jadox.pim.hu/jetspeed/displayXhtml?offset=1&origOffset=-1&docld=716&secld=66405&limit=
10&pageSet=1, 2016. februar 25.
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frédik és terjed tovabb a szdveguniverzumban, egyre er6sebb mémmé valik, és remélhetéleg
tovabb gazdagodik.

Nagy Gaspar#4, Petri Csath6 Ferenc?S, Szepesi Attila,*¢ Plugor Magor47 életképeket, emlé-
keket idéznek fel. Gomori Gyorgy azt, amikor Zalan Tiborral egylitt meglatogattak Szegeden,
és nagyra értékeli kolt6i és forditdi teljesitményét is, hiszen a politikai okokbél nehezen hoz-
zaférhet6 és igazan értékes orosz koltészetet szdlaltatta meg. ,az iras kozlegénye voltal aki
kitanult / minden fegyvernemet s lett mesterlovésszé / és inkognitéban (dmde igazabdl) /
kapitannya”48 Kiss Benedek ,tiindér baka”-nak nevezi, arnyaltan jellemzi és értékeli koltésze-
tét. ,Eneket igy még, magyarul, kevesen tudtak, / ahogy - lépdelvén balsorsod felé - te fij-
tad.” Folsorolja és értelmezi kettGsségeit: istentagadd istenességét, hitetleniil keresztény
természetkozeli panteizmusat, dialektikus és platonikus fiisziszét és Istenhianyos metafizika-
jat. ,Istent daloltad - hova is fordulhat rendér fia? / igy sziiletett, pokolban, mennyei harmé-
nia. // S elcsitulsz csermelyekben, folyasban, patakparton. / Szeged, Szekszard folott te
szallsz le, nem a makonyos / alkony.”#9 Jenei Gyula is Sztyepan Pehotnij emlékét irja tovabb a
Baka altal is kedvelt jambikus és keretes szerkezet(i szonettben, erds orosz fényekkel festett
bali hangulattal. ,amig lehet, mazurka szdl, s a kép- / en, mit tiikor mutat, mosoly szalad: / a pil-
lanat a gyonge fénybe fagy.”s0

A fiatalabbak is folytatjadk a mult teremtését, irasaikkal 6rzik és alakitjak annak Baka-
szeletét. Orcsik Roland Pehotnijra és Yorick-ra is emlékezik azok sajat multjanak jovéjében,
amely egyben utaldsain keresztiil Gjabb hipertextualis linkeket nyit a mindenkori mostban
megjelend multra. Vajon hanyszor, hany idézetben tamadt mar fol Lazar a halottaibdl? ,Fel-
tdmasztasa utan / Lazar sem panaszkodott.”5s! A masik versben Yorick grimaszkjdt 6lti maga-
ra, mar a vers cime is szdvicc, tobzddik a nyelvi megel8zottségben, és Baka kedvelt versfor-
majanak mintajara szonettben irja tovabb a leghiresebb koponya torténetét. Talan nincs még
egy halott, akit ennyit beszéltettek volna a haldla utdn. Kormos Istvan o6tletes Yorick-mémjét
Baka irja tovabb tragikusan és megrenditd erével. Itt szerepel el6szor versben utalas beteg-
ségére, és itt érzékelhets elGszor a tragikus irdniat és a fogalmibb koltészetet el6térbe helye-
z6 hangnembeli fordulat is. ,de beleimben a haldl lakik mar / hol itt hol ott bukkan fel bu-
jocskazik még velem / vesém herém is miikddik s csak nagynéha tiltakozik a majam / igaz
gyakorta véreset szarok de ez nem tartozik rad” (Tiz év milva, Yorick negyedik monoldgja,
1990) Orcsik Roland minderre reflektalé verse utols6é sordnak sirgédrébdl egy Pilinszky-

44 Nagy Gaspar: Oszi levél a kolt6k ablakabol. = Tiszatdj, 2005. december. 11-16. p.*

45 Petri Csathé Ferenc: Borozgatunk Bakaval. [Vers.] = P. Cs. F.: Kédoboz. Szeged, 2003, Tiszataj Alapit-
vany. 180. p.*

46 Szepesi Attila: Sigilla. = Kortdrs, 1996. marcius. 65. p., Plakett. [Vers.] = Tiszatdj, 1997. marcius. 10.
p.*

47 Plugor Magor: Csendben élek. Sz. Pehotnijnak. [Vers.] = Tiszatdj, 1996. szeptember. 124. p.*

48 GOomori Gyorgy: Elkésett tisztelgés. [Vers.] = Szivdrvdny, 1996. december, 3. sz. december, 50. sz.
103.p.*

49 Kiss Benedek: Tiindér Baka. = Forrds, 2005. 2.sz. 15. p.*

50 Jenei Gyula: Farsang. Sztyepan Pehotnij emlékének. [Vers.] = Mozgé Vildg, 2002. 9. sz.*

Orcsik Roland: No problem [Vers.] = Uj Forrds, 2003/1. 28. p.*
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sortdredék kacsint ki. ,Fujok ra, on-gyujtéként élesztem / magam, szikrdm pattan, fel-fel-
villan az tires arok.”s2

Tézsér Arpad tj miifajnak latsz6 - versértelmez6 versével - az egyik legjobb, mert tragi-
kusan ironikus Baka/Yorick arsch poeticdjat (1990) idézi meg: ,Anus-arcui id6kben irom én”.
Tovabbirasa mélté a minta kétségbeesett fekete humorahoz. ,megtdérotten / felnéztem a csil-
lagos semmibe: / ram siitott a hold, a giinyos Luna / félszeme vagy talan az anusza.”53 Kollar
Arpad posztmodern szévegében virtualizalédik és disszeminalédik (érezhetd, ahogy széré-
dik a szerzd neve és jelentése) Yorick és Pehotnij, de a szerepversek vonalkédjanak referen-
cidja a mélyszerkezet hipertextjében onreflexiven autopoietikus: ime, egy ember, aki azonos
onmagaval. ,virtudlla lett pehotnij / bar s az iker al-arc yorick / szamkédokban baka istvan /
kolténk orra disszeminalt”s4 Kollar Arpad Baka stilusaban, erésen metaforikus képalkotassal
egyik leggyakoribb motivumat, az angyalt idézi és értelmezi, és azon évddik, van-e valahol
Baka a haldlban, minden kételye ellenére, és mit latnak az égbdl az angyalok. ,veliink vagy
nélkiiliink, az angyalok / kezében ugyis elvérzik az ég.”ss Kis Pal Istvan j6 versében Baka En
itt vagyok cimi kolteményének hangjat idézi, és értelmezi szerepeibdl Yorick, Pehotnij és
Hary alakjat, amelynek centrumdban az eredeti széveg itt masra értett 1étkérdése 4ll, amely
mindkét helyen anaforaként szervezi a versek retorikai szerkezetet. A kérdés magaban rejti a
valasz lehetetlenségét, a 1ét és a semmi érintkez6 iirességét. ,En itt vagyok de hol vagy te
Uram” (Baka) ,Mi itt vagyunk, de hol vagy Te?” (Kis Pal Istvan) A zérlat lehetséges és érvé-
nyes valaszt ad Baka ellentmondéasos istenfelfogasara. ,Hol van, ki megtagadva tudott meg-
kovetni, / s gy kétkedett imat, ahogy azt még senki?... / Nem koévetelt, remélt, s mig hinni Ot
itt vagyunk / agy gondolj ra Uram, ahogy mi gondolunk!”56

JIsten / csak a lélek légszomja” (De profundis, 1982)

Sajo6 Laszl6 hosszu, tobbtételes Istenallegéridks? cim( verse Baka modoraban szél, de alluziéi
nem 6t idézik. A cim azt erdsiti, hogy Baka Istene allegéria, képes beszéd, metafora, ,csak”
sz0, amelynek jelentése a kontextusbodl toltédik fel. Baka Istvan névlegesen er6sen ,istenes”
kolté, hiszen gyfijteményes kotetében legalabb 156 alakalommal szerepel az Uram/Ur/Isten
neve. Ehhez a képzetkérh6z szorosan kapcsolddik az angyal-motivum (58 talélat), amit a kol-
t6 egy masik versében értelmez, amelynek alcime ,B. 1. versesfiizetéb6l”, tehat Sajé Baka-
szerepben irja tovabb koltészetét, méghozza egyik leger6sebb mémjét, az angyalokat. A Sir-
kéangyalt Baka temetésekor Isten kiildte, akit szerencsésen, kisebb sebesiilés &ran megmen-
tett az 6rdog karmaibdl, igy az egészen a feltdmadasig rajta l, majd utdna testét meggyalaz-
za. ,szarnya Kicsit megporkolédott / mikor isten hatséudvaran58 becserkészte az 6rdog (...)

sz Qrcsik Roland: Yorick grimaszkja [Vers.] = Uj Forrds, 2003/1. 29. p.*

53 Tézsér Arpad: Endiimion. (B. 1) [in: Tanulméanyok kéltéportrékhoz.] = Kalligram, 2002. november.
77-87.p.*

s¢ Kollar Arpad: Virtualis poétika: Igazias torténet yoricknak és pehotnijnak [Vers] = Drét, 2004. 8. [sz.]
8.p.*

55 Kollar Arpad: Styepan Pehotnijnak. = Bdrka, 2006. 2. sz., 73. p.*

56 Kis Pal Istvan: Mi itt vagyunk. (Baka Istvan sirjanal 2008. julius 26-an). = Agria, 2009. tél. 208. p.*

57 Saj6 Laszld: Istenallegdridk. Baka Istvannak [Vers.] = Holmi, 1996. januar. 93-97. p.*

58 Ez a sz6 szerepel Sziv Erné/Darvasi Laszl6 A berlini fekete fiizet, Baké Andras 1948-1995, 77-154.
p., In Hogyan csdbitsuk el a kényvtdros kisasszonyt? Jelenkor, Pécs, 1997., 211. p. egy mondataban:
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én 6rzom Ot vagy 6 Oriz engem / uram temet6ém mar igy maradunk mi ketten” A parono-
mazia, a hasonlé hangzas szdvicce leplezi le, hogy az ur a temet6, a haldl angyala, ,Baka/
Széchenyi” itt is a Satan magzata lesz, mint a Déblingben. ,6 pottyantott ide nem az anyam 6 a
pesztram”s9

Szepesi Attila - A Sdtdn oltdrképei. Bosch-szonettek - hommage a Stephanus Baka®0 - kiva-
16 verssel allit emléket palyatarsanak. A cim oximoronja Baka-motivum, hiszen nala erds el-
gondolas, hogy a Satan/Isten valamiképpen egymast erdsitik, olykor az istenség satani masz-
kot 6lt, az abszolut j6 és rossz Osszekeveredik versben, prézaban és dramaban is. A latinos
névvaltozattal Szepesi Attila visszairja a kozépkorba Bakat, ezzel ramutat latoméasainak ere-
detére, hiszen masik alapmotivuma a halaltancé!, a vimpirok éjféli tAmadasa az él6k ellen, a
halottak napi rettegés, amely a személyes végitéletet, az egyéni apokalipszist, a halalhoz vi-
szonyuld 1ét artikulacidjat teszi lehetévé; mindez a kozépkori misztika megidézése is a Baka-
szoveguniverzumban. Erre mutat ra Szepesi Attila a Bosch-szonetekkel, amelyben formai és
tartalmi Baka-alliziok vannak: a szonettforma, a jambikus ritmus, a kisciklus épitkezése, a
menny/pokol felcserélhet6ségének és az Isten/Satdn azonosithatésaganak hatborzongaté
tragikuma, amely er6teljesen megjelenik a Débling cimii nagy versben. Tovabba az azt el6ké-
szitd, illetve abbdl még késbbb is taplalkozé darabokban. Bosch Gydnyérék kertje cimi fest-
ményének lirai értelmezése a vers, amelyet a kolté a Baka-lira feldl olvas el, Baka-idézeteket
fedez fol a kozépkori festményben. ,,denevérszarnyak suhognak a holdra. / Nem tudhaté, an-
gyal vagy satan lakja / menny és pokol folyton helyet cserél.” Alkalmazza még a vad és va-
dasz, a csiganydl, a ,maszka-cserebere” motivumokat, a patkanyférgek parzasat, az éjfélkori
csontsipon torténd jatékot a végitéletkor, tovabba a folytonos szerepjatszast. ,a teremtés bo-
lond csalimese.”

Kantor Péter emlékverse felidézi Mahlert és a telefonhidnyt, ami Bakaék életét sokaig
megkeseritette, mint ezt beszélgetéseibdl is tudjuk, és Sziv/Darvasi is megirta A berlini fekete
fiizetben. Kantor szeretne Bakaval beszélgetni, j6 lenne, ha felhivng, de tudja, hogy nem lehet,
ezért a Wittgenstein-i szall6igét alludalja, ,amir6l nem lehet beszélni, arrél hallgatni kell”. Ez
a halal, noha éppen errél ,beszél” azzal, hogy hallgat, ami azért hatasos, mert indirekt. ,Te
pedig, most, hogy van telefonod mar... / Persze ha nincs kedved, azt is megértem. / Nemso-
kara bucsuzik ez az év is. / Tudom, hogy valamirdl nem beszéltem.”62 Sziv Erné/Darvasi
Laszld A berlini fekete fiizet megrendit6en szép tarcafolyamiban megirja a halalt, baratja el-
vesztésének fajdalmas gyaszat, jellemz6 anekdotakkal idézi meg Baké Andras egyéniségét,
haldoklasi folyamatanak felfoghatatlan hétkéznapisagat. ,De hiszen csak annyi volt az egész,
mint ahogy fels6hajtunk. Annal is kevesebb. Odanéztiink egy emberre, és azt mondjuk, Baké
Andras. Odanéziink, és mar nem mondunk semmit. Es akkor most hol van, ami volt. Kérdezni,

,Sziv faltdl falig jarkal a pankowi kislakasban. Hideg van kint, mint az Isten hdtséudvardn, ahol az ité-
letre kész lelkek gytilekeznek.” (151-152. p.) Tudatos vagy véletlen intertextualitas? Nem is fontos, a
lényeg a képzet Otletessége, amely ismétlddésével bizonyitja erdsségét. (Kiemelés télem.)

59 Saj6 Laszlo: Sirkéangyal. B. I. versesfiizetébdl. = Holmi, 1996. 8. sz. 1152. p.*

60 Szepesi Attila: A Satan oltarképei. Bosch-szonettek - hommage a Stephanus Baka.= Forrds, 1996. ma-

jus. 28-31.p.*

Szigeti Lajos Sandor: Dance macabre In , Egtdjak célkeresztjén” Tiszataj, Szeged, 2006. 77-97. p.

62 Kantor Péter: Levél Baka Pistanak. [Vers.] = Forrds, 1996. majus. 45-46. p.*
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ami nincs?”63 A mott6 az iras, a halaliras szandékanak kett6sségét értelmezi. ,Azért fogalma-
zunk, hogy nektek kénnyebb legyen. (...) Dehogy, dehogy is. Azért irunk, én kicsi fiam, hogy
minekiink jobb legyen. Az a szeretet, amit ragozni lehet.” Es Sziv iréi nevének megfeleléen
szivbdl jovE szeretetébdl allit emléket baratjanak. Az iras, a szép szé gyogyitja az olvasokat és
az irot is, segit az értelmi és érzelmi feldolgozasban, mert a mtivészet a tudomannyal egyen-
rangd megismerési forma. Ahogyan Kosztolanyi fogalmazza. , Tévedés azt hinni, hogy a kolté
érti az életet, és mint valami tanitémester, elmagyarazza. A kolt6 nem érti az életet, és éppen
azért ir, hogy az irassal mint tettel, megértse.”6* Baké Andras (6 nevezte igy magat egyik tar-
cajaban)65 valésaghoz kozeli személyérdl, értékrendjérdl sokat irt mar korabban is A vonal
alatt tarcaibané¢ (Bakd: 105 el6fordulds ebben a miiben). Ennek egyik jellemz6 Baka-
motivuma a kiilénboz6 angyalok szerepeltetése (22 el6fordulés), hiszen mindketten sokféle
angyalrol irnak, akik nagyon is emberiek, gyarléak, tehat iszonyuak és szépek, ahogyan Ril-
két6l ered6en Wedres Sandoron, Nagy Laszlon és Kormos Istvanon keresztiil Baka Istvanon
at megérkeznek Sziv Erné szévegeibe is.67 ,Ambator - nyomta el a csikket az angyal -, mit je-
lent az emberi életnek ez a valdban nem igazan kellemes néhany pillanata. A halal.”s8

Marton Laszl6 is Baka angyalait irja tovabb, akik a szoveget értelmezik, kritizaljak.69 A
motivum erdsségét mutatja, hogy nagyon sok Baka altal (is) indukalt szévegben szerepel, to-
vabbi rajatszasokkal egyiitt, amelyek gyakran 6t metaforizaljak. ,Merre lengtél ép szavakkal
/ Vagdalkoz6é minta-angyal.”’0 Kis Pal Istvan is Baka-metonimiat ir: a vers beszél6je érte
imadkozik mar halalaban, hogy hitetlenségét visszamendleg is mentse, hatha 6 ra tudna ven-
ni, hogy kegyelmet, hitet adjon neki, mert Baka nagy szerepjatékos. ,ha dalba kezd, lam 6...
mindig a masik...”7! Nagy Gabor Kosztolanyi- és Jézsef Attila-i reminiszcencidkkal id6szem-
besit6 versében felidézi Baka/Hary Janos borszeret6 alakjat, pipajat, a nék 6lét és az angya-
lokat. ,Latod, igy élek, és ki itt él, / arrdl, Pista, angyali mércével ne itélj: / eltékozolnunk, mit
adtal, segitsél, // és verd csapra mind a fénybordas égi hordét, / hogy ihassunk karcos bika-

63 Sziv Erné/Darvasi Laszl6: A berlini fekete fiizet, Baké Andras 1948-1995, 77-154. p., In Hogyan csd-
bitsuk el a konyvtdros kisasszonyt? Jelenkor, Pécs, 1997., 211. p.

64 Idézi Vilcsek Béla: Az irodalomtudomdny ,provokdciéja” - Az irodalmi folyamat, E6tvos K.-Balassi K.,
Bp., 1995.31. p.

65 Baka Istvan: Abszolut absztinencia, Baké Andras torténeteib6l. In Baka Istvan: Az idé térképjelei, Je-
lenkor, Pécs, 1999., 124. p., 120-122. p.

66 Sziv Erné: A vonal alatt, Szeged, 1994., http://dia.jadox.pim.hu/jetspeed/displayXhtml?offset=
1&origOffset=-1&docld=9429&secld=868202&limit=10&pageSet=1, 206. 02. 28.

67 Szigeti Lajos Sandor: (De)formacié és (de)mitologizacié. Baka Istvan angyalainak tiindoklése (és bu-
kasa?). = [Az els6 részt 1d: Uj Dunatdj, 1998. 2. sz. 24-39. p.] ; a masodik rész: Tiszatdj, 1998. jilius.
71-91. p.

68 Sziv Erné/Darvasi Laszl6: A vonal alatt, Délmagyarorszag, Szeged, 1994, 188 p., 72. p. http://
dia.jadox.pim.hu/jetspeed/displayXhtml?docld=0000009429&secld=0000868202&mode=html#Da
rvasi_Laszlo-A_vonal_alatt-00110, 2016. februar 27. Tovabbi angyal-szovegek, tobbek kozt, még
ezekben is: Darvasi Laszl6: A kdnnymutatvanyosok legenddja. (Regényrészlet). = Tiszatdj, 1996.
szeptember. 39. p.*, Sziv Erné: Draga Pistam! Levél Baka Istvanhoz. [Tarcanovella.] = Délmagyar-
orszdg, 2007. oktdéber 3. 10. p.*

69 Marton Laszld: A leiras angyalai. Baka Istvan emlékére. = Tiszatdj, 1996. szeptember. 17-19. p.*

70 Nagy Attila: Szilagyi Domokos, Baka Istvan, Pilinszky. [Vers(ek).] = Ldtd, 2002. oktober.*

71 Kis Pl Istvan: A pisze angyal. (In memoriam Baka Istvan.) = Uj Dunatdj, 2005. szeptember. 85. p.*
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vért, 1agy oportot, / szekszardi 6vorost: a lany 6lén biborlét - / s kérlek: hagyd, hogy mi fi-
zesslik a kont6t.”72 Eblinger Ferenc szép vallomasa is ezt emeli ki. ,Az idén 4prilisban azon-
ban az Interneten raakadtam Angyal cimii versére. Ekkor képzeltem el el6szor Baka Istvan
angyalat, azt, amelyik nedvedz6 csikkek és rozsdaszeplds konzervdobozok kézt suhan. Ekko-
riban mar sokat fotéztam. (...) Ez a szimulalt val6sag, ez az informatikai platonizmus teremt
meg szamomra egy Uj vilagot, ami mas lehet.”73 Egi levelezés is folyik az angyalokrél, ahova
Baka is meghivast kap, kiilonésen November angyaldhoz cimi verse miatt.7+

Turczi Istvan kivalé verse a teljes életmi elemzését adja, amit teljes joggal ,ima-kényv-
ként” definial, hiszen tobb mint masfél szazszor szerepel benne Isten neve valamilyen alak-
véaltozatban. ,El6ttem ima-kényve mint Trisztan sebe, nyitva. / Benne Dobling-passié és Ge-
csemane-morzsa. / Yorick, Pehotnij, Hary Janos, Liszt és Ady Endre / egyiitt, akar a boldogok.
Minden sora: sorsa.” (Kiemelés télem.) Hivatkozik és folytatja az Atutazéként, Menhir, Eqy
csepp méz, Buicsii bardtaimtdl, Siralomhdz, En itt vagyok cim{i Baka-verseket. A felsorolas Ba-
ka-kanon is, kiemeli a szamara fontos szévegeket. Megforditja a ,Nagyon kozellé lett a tavol”
(Siralomhdz, 1994) sort, ami Bakanal a halalt jelenti. Turczi szamara tavoliva lett a korabban
kézeli Baka, miképpen a halal és az Isten is. ,tettlegességig fajulé a vagy, hogy 6t, Ot / lassuk
meg féregfirkan s minden ékezetben.” Versének alcime Baka Istvdn-dthalds. Az athalas/at-
hallas allizié kett6s paronomaziaja leleplezd: miképpen Baka magara vette szerepeit, és
verssor(s)aiban sorsukat sorolta, atélte alteregéit, ez tekinthetd athaldsnak is, élte-halta
sor(s)ukat is, hiszen tragédiajukat, kinjaikat, és paradox médon halalukat is atélte, mert élt-
halt értiik, mint a nyelv mondja és Holderlin. ,Az élet haldl, és a halal is élet.”75> Baka, ahogyan
a Csak a szavakban mondta, ,mar nem maradt mas”: tisztdn mondatta és csak szdva valtozott,
amely immaron az §sszes Ujraolvasasban és irasban talalkozik és folytatédik Turczival (is),
ami nem mas, mint Baka utols6 utani szava, amely visszhangozza és visszahozza 6t metafizi-
kai 1étez6ként. ,Amig lassan felmormolod legijabb versedet, / napsugar ver hidat az ébred6
Tiszan, / s te a tilpartrdl egy elismerd csettintéssel / visszasétalsz az utols6 utani szé jo-
gan.”76

Handi Péter Baka Atutazoként (1986) cimii versét irja tovabb és ujra, mert az eredeti, a
mottoként idézett mintaszoveg is nagyon erds. A korabbiaktdl eltérd, szokatlan Baka-szoveg
ez, alig van benne metafora, noha az éppen ezért hangsilyos. Vallomasosan realista, sodré
lendiilet(i, sok athajlast tartalmazé én-kiiras: egyetlen, mélylélegzetli kérdé mondat hasonlit6
szerkezetben. A hajnal halalos, ,pirkadattél atvérzé tiveg- / tet6”, mar a Déblingben is szere-
pel a motivum. A hétkdéznapi létezés forgataga és szocioldgiai keresztmetszete a pokol bugy-
raival azonos, értelmetlen korforgas és szenvedés a létezés. ,s nem jut eszébe kiildetés vagy
atok / sodorta erre s honnan jott hova / meriilt miféle multba otthona”. A vezeklés a sziiletés
blinéért az élet maga a halallal egyiitt, a teljes 1étid6, amelyben Isten lestjt vagy megbocsat,
de sujtasa nem a haldl, hanem a szenvedés, a vezeklés, mig a megbocsatas a kegyelem, amely

72 Nagy Gabor: Képeslap, odaatra. [Vers.] = N. G.: Atok, balzsam. Budapest, 2003, Kortars Kiadé. 7-8. p.,
http://w3.externet.hu/~szaljud /Versek.html#kepeslap, 2016. 02. 27.

73 Elblinger Ferenc: Az én Bakam. = Tiszatdj, 2004. marcius. 57. p. Fotok is itt.*

74 Levelek Takacs Zsuzsahoz. Takacs Zsuzsa és Ambrus Judit levélvaltasa. = Litera, 2008. méarcius 21.*

75 Holderlin: Csodas kékségben, (Ford. Szijj Ferenc) In Heidegger: ,...kélt6ien lakozik az ember...”, Buda-
pest; Szeged, Pompeji; T-Twins, 1994. 286. p., (281-283. p.)

76 Turczi Istvan: Az utols6 utdni sz6 jogan (Baka Istvan-athalas). = Tiszatdj, 2006. aprilis.*
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élni hagy az értelmes halalig, mert akkor az élet is értelmes volt. Itt egyébként, szinte kivétel-
ként, nem Satan az Isten, ahogyan a Doblingben sem. Handi Péter is ezt a 1étkérdést ismétli
meg. ez a ream mért utaslét / az atszallas kalvariaja” (...) ,vége lesz-e a végtelennek”, (...)
,A palyaudvar kupolaja / felszall6 fohaszokra - hallgat”7’. Vagyis a folyamatos menésnek,
utazasnak nincs célja, értelme, a vonat, Isten és Godot sem jon, a fohdsz elmegy, de Isten nem
hallja, vagy valasza: a csondje. Ahogyan Heidegger irja. ,Ezért a kolt6 gondjat csakis ez az egy
illeti: félelem nélkiil az istentelenség latszata eltt kdzel maradni Isten hidnyahoz, és a felké-
sziilt hianyhoz-vald-kozelségben mindaddig kitartani, mignem a hidnyzé Istenhez val6 kozel-
ségbdl megadatik a kezdeti sz6, amely megnevezi a Magassagost.”’8 Hasonl6 ehhez Simone
Weil allegéridja is: a rabok ,kopogtatdssal érintkeznek egymadssal. A fal elvalasztja 6ket, de
kapcsolatot is teremt kozottiik. Igy vagyunk mi Istennel. Tavollétiink kapcsolédas.””9 Baka
mintha ezt folytatna. ,atkopogok s ha néha j6 erétlen / morzén a valasz meg sem érthetem /
ember vagy angyal kiildi-e s fogolytars / vagy lathatatlan rabtartém tlizen” (De profundis,
1982) Fekete Vince verse is a Gecsemdné és az En itt vagyok cimteket idézi, hogy & is felte-
hesse a létre vonatkoz6 kérdést. Bakat Stig Dagerman svéd dramairéval (1923-1954) tarsit-
ja, mert ongyilkos lett, és ez Bakanak is szandékaban allt, ha nem tud meggydégyulni. ,Kité-
pem hat az angyalod kezéb6l / Magam hogy mégse ugy legyen ahogy Te / Akarod hanem
ahogy én ahogy / En akarom én akarom Uram.” (Gecsemdné, 1994) Feketénél a keretes szer-
kesztés, Isten égi bortone és iszonyu angyalai a Baka-motivumok. ,Es vagytél talanyos része-
gen / Létrardl ugorj a semmibe / (...) // Bar rekesztene Isten b6 kodébe / S varna ott egy
puszta zarka / Kiiblivel priccsel és f6lébe / Angyalkak fiistjele szallna”80

Az eddigiekbdl mar lathaté: az Gjrairasok immanens értékelésiikkel indirekt médon valo-
gatjak ki és hozzak létre a legjobb Baka-szdvegek kanonjat. 1990 el6ttiek: Vdltozatok egy ku-
ruc dalra I-1I. (1973, 1974), Prédikdtor-ének (1973), Petdfi (1973), Vorésmarty 1850 I-11.
(1972, 1973), Székelyek (1974), Kérvaddszat (1976), Sdtdn és Isten foglya (1976), Tiizbe ve-
tett evangélium (1977), Hdborus téli éjszaka (1977), Trauermarsch (1977), Ady Endre vona-
tdn (1980), Liszt Ferenc éjszakdja a Hal téri hdzban (1980), De profundis (1982), Halottak
napja (1982), Mefiszto-kering6 (1982). Débling (1983) Ez az els6 csomdpont az életmiiben,
mert ez Baka legdsszetettebb verse, amelyben minden motivuma benne van. Atutazéként
(1986), Balcsillagzat (1986), Caspar Hauser (1987), Haldl-boleré (1987), Aeneas és Dido
(1988), Thészeusz (1989), Farkasok drdja (1989).

1990 utaniak. Yorick monoldgjai: a teljes ciklus er6s mém, sok megidézést eredményez.
Kilonésen: Tiz év milva (1990), Yorick arsch poeticaja (1990), Yorick alkonya (1990),
Fredman szonettjeib6l (1992), Trisztdn sebe (1992), Egy csepp méz (1993), Kegyelmi zdradék
(1993), Menhir (1993). A teljes Sztyepan Pehotnij-ciklus a masodik csomépont, amely a leg-
tobb alluziot generalja, ebbdl kiilondsen a Mdsodik fiizet (1991), de még inkabb a Harmadik
fiizet (1993). Hdry Jdnos bucstipohara-ciklus (1994) és a Yorick visszatér-ciklus (1994), ebbdl
kilonésen a Biicsi bardtaimtdél (1994), Vadsz616 (1994), Vdltozatok egy orosz témdra (1994),

77 Handi Péter: Ezen az allomadson. [Vers.] = Holmi, 2000. februar. 200. p.*

78 Heidegger: Hazatérés / A rokonokhoz, (1943), 9-34. p., 31. p. In Heidegger: Magyardzatok Hélderlin
kéltészetéhez, (Ford.: Szab6 Csaba), Latin Bet(ik, Debrecen, 1998., 220. p.

79 Weil, Simone: Toredékek a fiizetekbdl, (Ford.: Pilinszky Janos és Reisinger Janos) In Ami személyes,
és ami szent, Vigilia, 1983, 387. p., 248. p.

80 Fekete Vince: Dagerman-kett6s. [Vers.] = Hitel, 2000. jilius. 59. p.
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Gecsemdné (1994), Zsoltdr (1994), Siralomhdz (1994), Klepszidra (1994), Csak a szavak
(1994), En itt vagyok (1994), November angyaldhoz (1994), Uzenet Uj-Huligdnidbol (1995).

Ezek bizonyulnak a leghatasosabbaknak, és éppen ezért valnak mémmé, irjak el 6nma-
guk ismétlgdését. Miért éppen ezek? Mert a nemzeti és személyes 1étkérdést teszik fel hitele-
sen és Osszetetten. Baka leger6sebb szovegeiben a Vajda Janos-i ,Mért sziiletni? minek él-
ni?...” (Sirdmok 1., 1854) létgondja all. 1990-ig ezek centrumaban - a Jézsef Attila-i versesz-
ménynek megfeleléen - a rendkiviil siirli és 6sszetett komplex kolt6i képek és latomasok
szerepelnek. ,A lira: logika.” ,A nemzet k6zds ihlet.”81 A vers szemléleti vilagegész, hatarolt
végtelen, és igazabb, mint a valésag. ,Az igazat mondd, ne csak a valédi(i)t.” (Jozsef Attila:
Thomas Mann tidvézlése, 1937) 1990 utan hattérbe szorul a komplex metafora, megszapo-
rodnak a tisztan fogalmi vallomasok, amely ismét parhuzamba allithaté Jézsef Attila kései
verseivel, melyekben ehhez hasonl6 hangsulyeltolddas figyelheté meg. Mit jelent lenni, miért
(m)enni és (1)enni, miért (f)élni és (sz)iilni, halni? Azért a Débling (1983) az egyik legfonto-
sabb szdveg, mert benne a nemzeti és személyes létkérdés sziikségképpen egytitt szerepel:
,virrasztasommal Isten mit akar / virrasztasommal Isten mit tehet”.

Baka Istvan Caspar Hauser cim( verse az életmii legjobb darabjai kozé tartozik, mert
rendkiviil tomoren és egyszeriien, szinte kép nélkiil, akkor is csak csonka metaforakkal és
metonimidkkal, inkabb tisztan fogalmi mdédon, de nagyon hatasos retorikai-poétikai meg-
formaltsaggal teszi fel - és valaszolja meg - a személyes létkérdést, igy a tizenhat sor 1étmo-
dellé valik. A szoveg erdsségét mutatja, hogy Baka és a téma magyar- és viladgirodalmi el6z-
ményeis2 Balla Zsé6fiat harom valtozat megirasara is sarkallta. Az els6 variacionak is két val-
tozata van, néhany sor eltéréssel, amely a tomldcben tartott - 1étében a semmiben -, majd
onnan a lét semmijébe, a vilagba vetett gyermek torténetét ragadja meg tomoren és dramai
erével. A masodikban a targyak fel6l frja meg a kolt6 a szituaciét. ,Es mit mutat kezedben az
agyonfogdosott, / a torott 1abu, csonkafiild falo.”83 ,Csak a szorongas Semmijének vilagos éj-
szakajaban keletkezik a 1étez6 mint olyan eredendé nyitottsdga: hogy az létez6 - és nem
Semmi. (...) Jelenval4-lét annyit tesz: beletartottsag a Semmibe.”84 Baka/Hauser kérdései: mi
vagy ki az oka a létnek, mi a célja, értelme, jelentése? A ,menny hideg fala” metonimikusan a
bizonytalan, ismeretlen, elérhetetlen Istent jelenti; a messzi, a kék és szétfoly6 Isten hianyat,
az lres eget. A négyszer varidciésan ismétl6dé anaforaban a valasz megel6zi a létkérdést:
,En nem tudom ki kiildétt e vilagba”, hiszen a kérdések: Ki kiildétt-e viligba? Ki szamiizott a
foldre? Mindez miért, mi végre? Ki volt ki engemet kiragadott a semmibdl, a j6b6l? A valasz
mindig ugyanaz: én nem tudom. Kétféle semmi van: a nemlét semmije és a 1ét semmije, és ez
a kett6 nem azonos. Az elsé a j6 semmi, a masodik a rossz. Hauser/Baka azt vallja Szolénnal

81 Jozsef Attila: Ady-vizi6. http://magyar-irodalom.elte.hu/ja/tartalom.htm, 2016. februar 21.

82 Fried Istvan: Arnyak kozt mulandé 4rny, 42-61. p. In i.m.

83 Balla Zso6fia: Caspar Hauser-variaciok I-11. = B. Zs.: A harmadik térténet. Pécs, 2002, Jelenkor, 56-57.
p. http://www.hhrf.org/korunk/9903/03k09.htm, 2016. 02. 27. Az elsé darab variansa: http://
www.es.hu/old/9851-52/versek00.htm, 2016. 02. 28.

8¢ Heidegger: Mi a metafizika? (Ford.: Vajda Mihdly), Osiris, Bp., 2003, 112-117. passim
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és Nietzschével8s egyiitt, hogy a meg nem sziiletett allapot volt a j6, az eredendd, a 1ét nélkiili
semmi, a nemlét semmije. Kar volt 6t ebbdl az elsédleges, eredendd semmibdl kiragadni a 1ét
semmijébe, ami sziikségképpen tragikus, mert tudatos. Hauser esetében a tomldcben tartas
megfeleltethetd a sziiletés el6tti semminek, a nemlét semmijének, hiszen sem beszélni, sem
jarni nem tudott, létezett ugyan, de nem tudta, hogy élni mit jelent. Hauser kétszer sziiletett:
egyszer kibujt az anyaméhbdl, az elsé tomlocbdl, hogy betegyék a masik tomlocbe. Igazi szii-
letése, amikor kitették az utcdara, a vilag és 6nmaga szamara csak ekkor sziiletett, mert viszo-
nyai lettek. A ,mi végre” a 1ét céljara kérdez ra, amelyre a lét semmijének valasza, hogy
,avégre”, vagyis ,a végre”, jhogy arnyak kozt mulandé arny legyek”. Az arnyék-létre, amely
nem valddi, nem lehet idea platoni értelemben, mert mindig csak létesiilé (valtozo6, romlé-
kony, idébeli, véges), és sohasem létezé (4llandé, romolhatatlan, idétlen, 6rék). Ontiikrézé és
irodalmi miifajokkal ironizal6 médon az élet az id6 tragikomédiaja, a nappalok és az éjszakak
monoton, dnismétld sorozata, amelyben értelmetlentil és céltalanul ismétlédnek a napok a
sziiletéstdl a tudott haldlig, és van, aki ezt unja. Nem szereti, nem latja ennek értelmét, mert
jobb lett volna a semmiben maradni. Ez az értékitélet a hangolt 1ét kovetkezménye, ahogyan
sajat haladlunkhoz viszonyulunk. A 1ét eleve bilinds-1ét, de nem pusztan az eredend6 bilin mi-
att, nemcsak teolégiai értelemben, mert a kilizetés a Semmibdl torténik, a nem-1étbdl, a szii-
letésiink el6ttibsl, ahogyan Pilinszky Janos is mondja: ,En nem kivantam megsziiletni, / a
semmi sziilt és szoptatott” (Tilos csillagon).

A haldlos biin a létre-jovés, a sziiletés, amely a halal 1étben 1év6, tehat 1étezd és atélhetd
semmijét hozza el. Tébbek kozott Jozsef Attilanal és Baka Istvannal is ez, a 1étben 1év6 Semmi
és az istenhidny az oka a biintelen blindsség altalanos, XX. szazadi szorongasos léttapasztala-
tanak. Ezt éli és élteti at olvaséival és tjrairéival Baka Istvan életmiive. Ujrateremti és folytat-
ja a Semmi és a fajdalmas istenhidny metafizikdjanak poétikajat, érzékelhet6 szemléleti
egésszé formalja a nemzeti és a személyes létbevetettség tragikus egyszeriségét, amely ép-
pen a koltdi sz6 erejétdl lesz mégis gydgyito és fajdalmassagaban is épito, 1étalapité igaz-
sagga.

85 Boldog a foldi laké nem lesz soha; kiizd nyomorogva / mind, ki halandé lény nézi az égi napot.”
(Ford.: Frany6 Zoltan) Szolén: Senkise boldog In Gérdg kélték antoldgidja, http://mek.oszk.hu
/07000/ 07081/07081.pdf, 2016. 02. 27. ,Ami a legjobb, el nem érheted, s ez: nem sziiletni, nem
lenni, semminek lenni. Utana pedig a legjobb, amit kivanhatsz - a korai halal.” Nietzsche: 4 tragédia
eredete a zene szellemébdl, (Ford.: Fiilep Lajos), Franklin, Bp., 1910, 159. p.



