Szabo Zsuzsa Réka

Egy magyar kolto ,,orosz” liraja

Baka Istvan: Sztyepan Pehotnij testamentuma

Valamikor. még kezd6 orosz szakosként keriilt a kezembe el6szér Baka-kotet. Nem véletlen. hogy felkeltette az érdeklodésemet. hiszen egy orosz nevet olvastam a cimlapon: Sztvepan Pehotnij testamentuma. Ez most egy
forditaskotet? Az. persze. vilagos volt, hogy Sztvepan=Istvan, de hogy mi a Pehotnij sz6 jelentése, arra csak a nevek kozott fennallo eléggé nvilvanvalo 6sszefiiggés adott utmutatast. A dolog azonban még igy is rejtélves maradt, mivel
eladdig nem hallottam Baka Istvanrol (pedig az 6 varosaban. az 6 egyetemére jartam).

Azéta sok viz lefolyt a Tiszan és a Sztyepan Pehotnij — Baka Istvan kettos rejtély i1s megoldodott. Azoknak, akik nalamnal t6bb ismerettel rendelkeztek a kortars magyar irodalomrél. ez a kettésség valosziniileg nem okozott
talsagosan nagy fejtérést, de talan esetem tiikr6zi az atlagolvaso elso racsodalkozasat (de azért tételezziik fel, hogy mégsem egészen dtlag az az olvaso, aki manapsag levesz egy verseskotetet a pocrol csak azért, mert egy. a szamara
ismeretlen orosz koltot sejt a név mogott.. . ).

A kotet elso olvasasakor egyértelmiivé valt, hogy a versek irdja egészen kivalo ismerdje az orosz irodalomnak és kultiranak, hiszen a kélteményekben megjelené nagy nevek jo részének szamomra csak a csengése volt ismeros (pl.
Rahmanyinov, Hodaszevics, Cvetajeva), az viszont nyilvanvalo volt. hogy e nevek visel6i a versek iroja szamara egészen kozeli ..ismer6sok™, részei az 6 mindennapi életének, az 6 kulturalis tudatanak. Az is kivilaglott. hogy nem is
annyira az orosz kultirat mutatja be testkézelbol. mint inkabb a szovjet-posztszovjet hétkéznapi lét . .bugyrait”. A két motivumsor mindazonaltal nem kiiloniil el egymastol. hanem szerves egészet alkotva jelenik meg, igy rajzolodik ki
elottiink az orosz-szovjet valosag hiteles képe. Oly nagvfoki ez a hitelesség, hogy szinte magatol adodik a magyarazat arra nézve. miért oroszositotta el nevét — és ezaltal klto1 énjét 1s — Baka Istvan: ez a sajatosan orosz életérzés egy
.ldegen” altal nem tapasztalhaté meg hitelesen. csak a szerepvers biztosithatja ennek megfelel6 kereteit.

Mibél fakad ez a hitelesség? A versekben egyarant fellelheték az orosz kéltészetben sokat hasznalt természeti-foldrajzi-kulturdlis toposzok. valamint az orosz élet tipikus . kellékei”, és ezeket egészitik ki a koltd egyvéni képei. E
toposzokat t6bb csoportra lehet bontani. Az orosz természeti tdjat jeleniti meg a /o, Szibéria, a hofuvas, a héfiitta sik, a varjak, a laboda, a Kama folvo, a sztyeppék vilagat 1déz6 kurganok. A versek hivoszaval megrajzoltik a két
legfontosabb varos, Leningrad-Pétervar (Néva, csatornak, szétnvilo éjféli hid, a Péterpal-eréd tornva, Téli Palota, Bronzlovas, Aurdra, Balti-palvaudvar, piszkarjovi dama) és Moszkva koltol sziluettjét is (GUM, Mauzdleum, moszkvai
metro, Nagyszinhdz). A torténelmi multat asszocidljak a foldrajzi nevek (Oroszhon, Kronstadt, Szolovki). a tipikus figurak (polovec, tatar, fehér, bolsevik, szamiizétt, vérdskozak, cari tiszt, komisszar, Nagy Honvédszemélyek 6), a tipikus
eseménvek (kongresszusok, november hetedike, mdjus elseje) és a nagyon is konkrét személyvek (II. Katalin, Pugacsov, Kerenszkij, Iljics-Uljanov Lenin, Sztdlin, Zsdanov). Mindezek mellé kellékként felsorakoznak a hétkéznapi élet
szimbolikussa valt targvai, fogalmai (nemezcsizma, pufajka, dtkopejkas, dokument, hering, scsi, borscs, vodka, szdaz grammok, tarsbérlet, Pravda, Trud, Vords Nvil). a szovjet iinnepekre. katonai paradékra emlékezteté motivumok ( Hej
bunkécska, disztribiin, tank, rakéta). A hétkdznapisag mellett (és azzal egyiitt) folyamatosan jelen van a hangsilyozottan a milthoz k6t6d6é magas kultira: tobbek kézott Puskin, Dosztojevszkij, Blok, Ahmatova, Mandelstam, Gorkij,
Saljapin alakja jelenik meg akar t6bbszér is a versekben.

A magas kultura motivumainak reprezentildsaban nagyon fontos szerepet jatszik a legtébb kéltemény cime: szinte mindegvikiik valamiféle fennkoltséget sugall a vers témavalasztasat illetéen. Hangsulyozottan artisztikusak, hiszen
vagy irodalmi reminiszcenciaként hatnak (pl. a Téli ut Puskin versét idézi), vagy a kulturalis-miivészeti élet eseményeit, illetve annak szereploit, a miivészeket jelenitik meg (pl. A nagyszinhdazban), sot még az Aldszallas a moszkvai
metréba cim alaszallas szava is valamiféle vallasi emelkedettséget jelez. Az egyediili vers. amelynek cime nem téveszt meg benniinket a témat illetéen, a Tdarsbhérleti éj. A cimekkel azonban éles ellentétben all a versekben dbrazolt
hétkéznapi, szovjet élet nvomora, brutalitasa, és ezt a kettosséget fokozza a sokszor ironikus, jatékos, minden patosztol mentes hangnem. Talan ez is példazza a szovjet korszakra jellemz6 kulturalis kettosséget, a semmi-sem-az-
aminek-latszik bulgakovi térvényszeriiségét, amely a kulturalis élet fénykoraként megjelené mult, és az azota folyamatosan zajlo értékvesztés, kitiresedés kozotti fesziiltségbol fakad.

A fenn és lenn keveredésének egvik legsajatosabb modjat figyelhetjiik meg az Aldszdllds a moszkvai metréba cimii versben. A metr6é helyileg i1s a lentet reprezentalja, Moszkvaban pedig — hatalmas kiterjedése okan is —
mindenképpen egy kiilénallo. sziirrealis vilagot alkot. mondhatjuk ugy is. hogy al-vilagot. Erre jatszik ra Sztyepan Pehotnij. aki a metrot a magas kultirahoz tartozoé gérég mitologia alakjaival népesiti be. s e sajatos, kevert népességgel
(.ellenérzé-Kerberosz™) teszi érzékelhetové a metro altal benne ébresztett latomasélményt (..Hdadész e hely a karhozott hadat / Trolibuszok Kharén sajkai hozzak™).

A kotet harom . filizetnyi™ versbol all dssze, s ez mar 6nmagaban véve szimbolikus. A harmas szam mindenképpen az egységet, a befejezettséget, a lezdrtsagot jelzi, til azon, hogy természetesen a vallas és a folklor teriilete felé is
iranyithatja figvelmiinket. Az, hogy a verseket a kolto ..fiizetekbe™ rendezte, dsszefiigg a szamizdat-fikcioval. Jelzi egyrészt a kolto alazatat: ezzel kissé ., leértékeli™ sajat miivészetét, mintha ezek a versek arra lennének karhoztatva,
hogy mindérékre ezekben a fiizetekben legyenek elrejtve, mintha nem lennének érdemesek arra, hogy kétetben is megjelenjenek: masrészt azonban értékelhetjiik ezt az alazatot keserli reménytelenségként, sértettségként: a
hivatalossagon kiviili, be nem futott k61t 6nironidja jelenik meg itt, aki ugy érzi, méltanytalanul mellozik 6t. Ez a gesztus felidézi a szamizdatos korszak romantikajat is. A . fiizetek™ kronologiai sorrendben kévetik egymast: az elso
verseket a brezsnyevi pangas Leningradja ihlette, az utolso ..fiizet™ kezdd versének cime pedig mar vilagosan jelzi az ) korszak kezdetét (Szentpétervdron tijra).

Ha keziinkbe vessziik a mostani kiadast, akkor egy nagvon szép kiallitasu kényvvel talaljuk szembe magunkat. A boritd Pataki Ferenc A Mennyorszdg kapui cimii festményének félhasznalasaval késziilt — olvashatjuk a kényvecske
legvégén. Egy kofal elott gyertya ég. A kofal — a bortén, a rabsag jelképe lelki-szellemi és fizikai értelemben egyarant. A gvertya — évszazadokon keresztiil a fény. a vilagossag forrasa volt az é)1 s6tét ellenében: a sziik6s cellaban a
kultira szabadsaganak fényét adja. Napjainkban a gvertya valakiért ég, a gyertyat valaki emlékére gyujtjak.

Emlékeztet a gyertya egyrészt Sztyepan Pehotnijra, a soha-nem-volt kéltore, kinek a versekbdl felsejlé sorsa azonban mind kéltéi, mind emberi viszonylatban szimbolikus és tipikus: a szovjet élet egy ember altal megélheto
szeletkéjét tarja f6l, annak .minden egvéni megnvilvanulast elsépré durva és sziirke valosagar” (idézet Sztvepan Pehotnij — Baka Istvan életének kronikajabol). A kolté egy ilyen milioben, mint az emberi lélek kronikasa, eleve
halalraitélt. Am Pehotnij a szovjet korszak lezarulta utan (..Lenin ledél”) sem taldl gyogyirt sebére, a partallam széthullisa dnmagdban véve nem sziinteti meg az értékek pusztuldsat, a szétesés folyamata az élet minden szintjén
irreverzibilis. A mult csak torz alomképekben kisért (pl.: Szentpétervaron ujra): nincsenek €16 kulturalis hagyomanyok, a multat és a jelent 6sszekotod kdldokzsinor elszakadt. E kolteményben felidézodik az orosz irodalom kézismert
kisember alakja is (..Kdpdnyegem megint letéphetik™), és érvényessé valik a jelenre nézve, ami azt sugallja, hogy a kisember a jelenben is ugyanolyan kiszolgaltatott a hatalom démonikus erejének, gépezetének, mint korabban. Ebben a
tekintetben semmi sem valtozott tehat. A totalis értéknélkiiliségnek. kiliresedettségnek. a mindent megdermeszto. ..széliitét” valosagnak allit mementot Sztyepan Pehotniy a Harmadik fiizet utolsé verseiben. melyek egyittal a
voltaképpeni testamentumot is alkotjak. E versekben egyre er6sédik az elvagyodas hangja (melyrol eddig sz6 sem volt), de nem a Féld valamely boldogabb orszagaba kivankozik a lirai én, hanem a talvilagra, ahol ,.Egviitt lesziink
mindannyian, / Kik tagjai vagyunk egymdsnak™. A tulvilag azt a helyet jelenti, ahol talan helyreall a rend. a dolgok egysége. ahol megtaldlhato a rég elvesztett harmonia.

Emlékeztet a gyertya a huis-vér Sztyepan Pehotnijokra, akiket az oszlasnak indult, sajat kultirajat megtipro. .Judlafoltos Oroszhont™ temetett maga ald. nyomoritott meg lelkileg-szellemileg 6rokre. Végiil. de nem utolsé sorban
emlékeztet a gyertya Baka Istvanra, hiszen a sajat maga teremtette kélto-figurat, Sztyepan Pehotnijt. nem sokkal élte til.

A kotetben szerepld tovabbi illusztraciok (Révész Robert, illetve Pataki Ferenc alkotasai) 1s hasonlé hangulatot arasztanak, mint a kéltemények. Rozsdas lancok. kampok: szentkép egy térmelékkupacon: tires tiveg a szazszorszépek
k6zott: szeméthalom egy folyoparton: a téli égbe koparan meredo fa. A képek egyrészt kifejezik a jelen pillanat sivarsagat. a muilt semmibevételét, az értékek fenyegetettségét — masrészt ohatatlan-akaratlan felfedezziik benniik a
természet elevenségét, szépségét, amely mindig magaban hordozza az ujrakezdés reményét. Ennyiben masok az illusztraciok a verseknél. hiszen tijrakezdésrél Sztyepan Pehotnij nem beszél, és a természetet sem afféle 6rokkévalo. vad
eroként értelmezi (pedig ez egy az orosz kéltészet legaltalanosabb hagyomanyai kéziil). hanem inkabb kiszolgaltatott, bemocskolt és kietlen. halott tajként abrazolja.

Nemcsak szép a kétet, hanem kiilénleges is egyben. Kiilénleges, mert rdjatszik az orosz-kolté motivumra: a verseket orosz forditasban is olvashatjuk. Akinek életében el6szér most keriil a kezébe Baka-kotet, és elsore nem veszi észre
a cimlap belsé oldalan apré betiivel irt: . Forditotta Jurij Paviovics Guszev'-et, tényleg zavarba johet a versek ..anyanyelvét” illetden. Es annyi bizonyos, hogy Baka Istvan — Sztyepan Pehotnij anyanyelvi szinten beszélte az orosz
kultirat. Taldn ezt fejezi ki az a szerkesztd1 szandék is. hogy elobb mindig az orosz forditast olvashatjuk. s aztdn a ..magyar™ eredetit (mar amennyiben magyar az eredeti). Bizonyos. hogy Jurij Guszevnek nem volt egyszerii dolga.
mikor ezt a kettos kélto1 hovatartozast kellett megragadnia.

A koltorol, a versekrol és a forditorol is sok mindent megtudhatunk a kétet végén talalhato, tudomanyos igényességgel, mégis kézértheté nyelven irt tanulmanybol, mely Széke Katalin tollabol szarmazik — természetesen ez is két
nyelven szerepel. A Sztvepan Pehotnij — Baka Istvan életének kronikdja pedig felidézi a kolté személyes sorsanak és palyajanak legfontosabb eseményeit. Itt olvashatunk arrél is. hogy éppen a Sztvepan Pehotnij testamentumdanak elso.
1994-es kiadasa volt ..az els6 1gazan komoly kritikai és olvasoi visszhangot keltd Baka-kotet™. A mostani kiadasnak pedig nem titkoltan is az a célja, hogy még szélesebb kérben népszeriisitse a XX. szazadi magyar koltészetnek ezt a
kiilénleges ,.hajtasat™: Jurl) Guszev forditasain keresztiil talan a magyaroknal tébbet olvasé orosz olvasokézénséghez is eljuthat Baka Istvan orosz-magyar lirdja. Ahogy Széke Katalin fogalmaz: ..Baka Istvan , oroszverse” végre
bekeriilhet a kélté szamdara oly fontos nvelvi és kulturdlis kézegbe, s remélhetéleg a magyar orosz kéltének akadnak majd érté orosz olvasdi is™. Eljut oda, ahonnan vétetett. Kivanjunk sok sikert a ..hazatéréshez™!

(Tiszatdj Kényvek, 2001)



